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Slovacké vodarny a kanalizace, a. s.
Za OlSavkou 290, Sady
686 01 Uherské Hradisté 1

spis. zn.: MMZL 72042/2019 OZPaZ

gj.: MMZL 72042/2019 OZPaZ-99
opravnéna ufedni osoba: Ing. Petr Kupsky
Zlin, 28. 1. 2021

VEREJNA VYHLASKA
OPATRENi OBECNE POVAHY
o stanoveni zmény ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves

Magistrat mésta Zlina, Odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi, jako vodopravni Ufad vécné pfislusny dle
ustanoveni § 104 odst. 2 pism. ¢) a § 106 odst. 1 zakona ¢&. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakon(, ve znéni pozdéjSich predpisl (dale jen "vodni zakon") a dle ustanoveni § 10 zékona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen "spravni fad") a jako mistné pfislusny vodopravni tfad podle
usneseni Krajského Ufadu Zlinského kraje, Odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi ¢j.. KUZL 16479/2019;
sp. zn.: KUSP 16479/2019 ZPZE-RH ze dne 17. 5. 2019, na podkladé upraveného navrhu spole¢nosti Slovacké
vodarny a kanalizace, a.s., ICO: 49453866, sidlo na adrese: Za Olgavkou 290, Sady, 686 01 Uherské Hradisté
(dale oznagena i jako ,opravnény k nakladani s vodami* nebo ,0soba, kterd mé prévo vodu z vodniho zdroje
odebirat‘ nebo ,spravce vodniho zdroje®),

l. méni

podle ustanoveni § 30 odst. 1 vodniho zakona a ustanoveni § 173 odst. 1 spravniho fadu, ochranné
pasmo Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves na katastralnich Uzemich Kvacice, Chylice,
Ostrozska Nova Ves a Kostelany nad Moravou (stanovené rozhodnutim Méstského Urfadu Uherské Hradiste,
ze dne 27. 6. 2005, &.: ZP 1827-R/2005/C, ve smyslu pfedchozich zmén provedenych rozhodnutim Méstského
Gfadu Uherské Hradisté ze dne 21. 4. 2011, &.: MUUH-OZP/34257/2011 a rozhodnutim Méstského GFadu
Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006, &. ZP 22473/2006/C, ve spojitosti s rozhodnutim Krajského Gfadu
Zlinského kraje ze dne 8. 11. 2006 &j.: KUZL 68315/2006ZPZE-RH), v nasledujicim rozsahu:

Popis hranic ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné:

Zménéné ochranné pasmo II. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves (déle také jen ,OPVZ Il. stupné“) ma
rozlohu cca 14 km? a pribéh jeho vnéjSich hranic, odpovidajici pfiblizné Sletému dotoku vody do mista jimani, je
nasleduijici:

Zapadni hranici tvofi levy bfeh feky Moravy.

Severni hranice je vedena od mostu pfes feku Moravu v Kostelanech nad Moravou po severni &asti hranice
katastralniho Uzemi Ostrozska Nova Ves aZ po bezejmenny vodni tok soub&zny s potokem Petfikovec. Po tomto
toku hranice sméfuje k jihnozapadu az k cest& k vodnimu Utvaru (jezeru) Ctverec a po této cesté se staci
k jihovychodu az k Zelezniéni trati Uherské Hradisté — Veseli nad Moravou v OstroZské Nové Vsi.

Jihovychodni hranice je vedena po severozépadnim okraji této Zelezniéni trati do severozapadniho okoli obce
Ostrozska Nova Ves, k. 0. Chylice, kde se napojuje na cyklostezku €. 47 Uherskohraditska. Po této cyklostezce
vede az do mésta Uhersky Ostroh, k. u. Kvacice, na kfizovatku ulic Zemédélska — Dlouha. Odtud pokracuje dale
k severozapadu az k vodnimu toku Petfikovec, ten pfekraCuje a pokraCuje az k levému bfehu feky Moravy.
Vnitini hranici OPVZ II. stupné tvofi vnéj$i hranice ochranného pasma I. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova
Ves v soucasném rozsahu stanoveném platnym rozhodnutim Méstského Ufadu Uherské Hradisté, Odboru
Zivotniho prostfedi, ze dne 9. 11. 2004, ¢j. ZP 4903-R/2004/C.

Strana 1 (celkem 173)



Takto vymezené OPVZ Il. stupné je pak rozdéleno s ohledem na odliSny stupefi rizikovosti jednotlivych Casti
jimaciho Uzemi a s ohledem na mozné ovlivnéni vydatnosti, jakosti a zdravotni nezavadnosti vod, na 4 zony
diferencované ochrany:

Zona ¢. 1 zahmuije plochy dilgich vodnich Gtvard (jezer) nazyvanych Chylecko a Ctverec, véetné navazujicich
pfibfeZnich Easti 1zemi.

Zona €. 2 zahrnuije lesni porost a ¢ast zemédélsky vyuzivanych pozemki severozapadné a severné od dil¢ich
vodnich Utvar( Chylecko, Vodarenské jezero (vodni Gtvar uvnitf ochranného pasma |. stupné) a Ctverec. Z vétsi
Casti jde soucasné o aktivni zénu zaplavového Uzemi Q1qo Feky Moravy.

Zona €. 3 zahrnuje severovychodni okrajovou &asti OPVZ II. stupné, s vétsi asti vzletové drahy Kunovického
letiste.

Zona €. 4 zahrnuje Uzemi vychodné, jihovychodné a jizné od vodniho Utvaru Chylecko az k vnéjsi hranici OPVZ
Il. stupné.

Dot€ené vodni toky, vodni Gtvary a hydrogeologické rajony:

Morava, IDVT 10100003, F. km cca 147 — 154,5 LB, €islo hydrologického pofadi v povodi tfetiho fadu 4-13-02
Morava od Ol3avy po Myjavu (4-13-02-001, 4-13-02-002, 4-13-02-008, 4-13-02-010);

Bobrovec, IDVT 10219483, LB pfitok Moravy, F. km cca 0,0 — 4,5;

Bezejmenny vodni tok, IDVT 10196463, LB pfitok Bobrovce, . km cca 0,0 - 1,9;

Petfikovec, IDVT 10203577, PB pfitok Okluky IDVT 10100150, . km. cca 0,5-5,5;

Bezejmenny vodni tok, IDVT 10197938, protékéa jezerem Chylecko, PB pfitok Petfikovce, f. km cca 0,0 —4,0.

Ochranné pasmo vodniho zdroje je situovano v povodi vodnich dtvarl povrchovych vod, kod MOV 1390 -
Morava od toku OlSava po tok Radéjovka a kéd MOV 1350 — Okluky od pramene po Usti do toku Morava
a soucasné v hydrogeologickych rajonech HGR 1651 — Kvartér Dolnomoravského Gvalu (vodni ttvar podzemnich
vod, svrchni vrstvy, ID Gtvaru podzemni vody 16510) a v HGR 2250 — Dolnomoravsky uval (vodni Utvar
podzemnich vod, zakladni vrstvy, ID utvaru podzemni vody 22502 — Dolnomoravsky uval, stfedni ¢ast).
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Situace Uzemi zahrnutého do OPVZ II. stupné a v jeho ramci vymezenych zdn diferencované ochrany, je patma
z nasledujiciho obrazku:
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Zména ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves se stanovuje na nasledujicich
pozemcich:
Zoéna¢. 1:

Zona ¢. 1, obec Uhersky Ostroh, k. u. Kvaéice, seznam parcelnich ¢isel pozemkii:

st. 1042, 886/2, 887/1, 888/2, 950/76, 950/78, 950/79, 950/122, 950/124, 950/126, 950/146, 1540, 1541, 1542,
1543, 1544, 1545, 1546, 1547, 1548, 1549, 1550, 1551, 1552, 1553, 1554, 1555, 1556, 1557, 1558, 1559, 1560,
1561, 1562, 1563, 1564, 1565, 1566, 1567, 1568, 1569, 1570, 1571, 1572, 1573, 1574, 1575, 1576, 1577, 1578,
1579, 1580, 1581, 1582, 1583, 1584, 1585, 1586, 1587, 1588, 1589, 1590, 1591, 1592, 1594, 1595, 1596, 1597,
1598, 1599, 1600, 1601, 1602, 1603, 1604, 1605, 1606, 1607, 1608, 1609, 1610, 1611, 1612, 1613, 1614, 1615,
1616, 1617, 1618, 1619, 1620, 1621, 1622, 1623, 1627, 1628, 1629, 1630, 1631, 1632, 1633, 1634, 1635, 1636,
1637, 1638, 1639, 1641, 1642, 1643, 1644, 1645, 2459, 2460, 2461, 2472, 2474, 2476, 2479, 2480, 2482.

Zona €. 1, obec Ostrozska Nova Ves, k. U. Chylice, seznam parcelnich ¢isel pozemku:

17312, 77714, 77715, 77716, 777/8, 779/2, 779/3, 780/5, 780/6, 780/7, 780/8, 781/3, 781/4, 781/6, 781/7, 781/8,
781/9, 781/13, 782/3, 782/4, 808/3, 808/8, 808/9, 808/10, 2705, 2706, 2707, 2708, 2709, 2710, 2711, 2712,
2713, 2714, 2715, 2716, 2717, 2718, 2719, 2720, 2721, 2722, 2723, 2724, 2725, 2726, 2727, 2728, 2729, 2730,
2731, 2732, 2733, 2734, 2735, 2736, 2737, 2738, 2739, 2746, 2747, 2748, 2749, 2750, 2751, 2752, 2753, 2754,
2755, 2756, 2757, 2758, 2759, 2760, 2761, 2762, 2763, 2764, 2765, 2766, 2767, 2768, 2769, 2770, 2771, 2772,
2773, 2774, 2775, 2776, 2777, 2778, 2779, 2780, 2781, 2782, 2783, 2784, 2785, 2786, 2787, 2788, 2789, 2790,
2791, 2792, 2793, 2794, 2795, 2798, 2799, 2800, 2801, 2804, 2805, 2806, 2807, 2808, 2809, 2810, 2811, 2812,
2813, 2814, 2815, 2816, 2817, 2818, 2819, 2820, 2821, 2822, 2823, 2824, 2825, 2828, 2829, 2830, 2831,
2832/1, 283212, 2833/1, 2833/2, 2834, 2835, 2836, 2837, 2838, 2839, 2840, 2841, 2842, 2843, 2844, 2845,
2846, 2847, 2848, 2849, 2850, 2851, 2852, 2853, 2854, 2855, 2856, 2857, 2858, 2859, 2860, 2861, 2862, 2863,
2864, 2866, 2867, 2868, 2869, 2870, 2871, 2872, 2873, 2874, 2875/1, 2875/2, 2876, 2877, 2878, 2879, 2880,
2881, 2882, 2883, 2884, 2885, 2886, 2887, 2888, 2889, 2890, 2891, 2901, 2902, 2903, 2904, 2905, 2906, 2907,
2908, 2909, 2910, 2911, 2912, 2913, 2914, 2915, 2916, 2917, 2918, 2919, 2920, 2921, 2922, 2923, 2924, 2925,
2926, 2927, 2928, 2929, 2930, 2931, 2932, 2933, 2934, 2935, 2936, 2937, 2938, 2939, 2940, 2941, 2942, 2943,
2944, 2945, 2946, 2947, 2948, 2949, 2950, 2951, 2952, 2953, 2954, 2955, 2956, 2957, 2958, 2959, 2960, 2961,
2962, 2963, 2964, 2965, 2966, 2967, 2968, 2969, 2970, 2971, 2972, 2973, 2974, 2975, 2976, 2977, 2978, 2979,
2980, 2981, 2982, 2983, 2984, 2985, 2986, 2987, 2988, 2989, 2990, 2991, 2992, 2993, 2994, 2995, 2996, 2997,
2998, 2999, 3000, 3001, 3002, 3003, 3004, 3005, 3006, 3007, 3008, 3009, 3010, 3011, 3012, 3013, 3014, 3015,
3016, 3017, 3018, 3019/1, 3019/2, 3019/3, 3020, 3021, 3022/1, 3022/2, 3022/3, 3022/4, 3023, 3024/1, 3024/2,
3025, 3026, 3027/1, 3027/2, 3028, 3029/1, 3029/2, 3030, 3031/4, 3031/5, 3031/6, 3032, 3033/1, 3033/2, 3034,
3035, 3036, 3037, 3037/1, 3037/2, 3038, 3039/1, 3039/2, 3039/3, 3039/4, 3040, 3041, 3042/1, 3042/2, 3042/3,
3043, 3044, 3045, 3046, 3047, 3048, 3049, 3050, 3051, 3052, 3053, 3054, 3055, 3056, 3057, 3058, 3059, 3060,
3061, 3062, 3063, 3064, 3065, 3066, 3067, 3068, 3069, 3070, 3071, 3072, 3073, 3074, 3075, 3076, 3077, 3078,
3079, 3080, 3081, 3082, 3083, 3084, 3085, 3086, 3087, 3088, 3089, 3090, 3091, 3092, 3093, 3094, 3095, 3096,
3097, 3098, 3099, 3100, 3101, 3102, 3103, 3104, 3105, 3106, 3107, 3108, 3109, 3110, 3111, 3112, 3113, 3114,
3115, 3116/1, 3116/2, 3117, 3118/1, 3118/2, 3119, 3120/1, 3120/2, 3121, 3122/1, 3122/2, 3123, 3124/1, 3124/2,
3124/3, 3124/4, 3124/5, 312416, 3124/7, 3124/8, 3124/9, 3124/10, 3124/11, 3124/12, 3125, 3126/1, 3126/2,
3127, 3128/1, 3128/2, 3129, 3130/1, 3130/2, 3131, 3132, 3133, 3134, 3135, 3136/1, 3136/2, 3137, 3138/1,
3141/, 3141/2, 3142, 3143, 3144, 3145, 3146, 3147, 3148, 3149, 3150, 3151, 3152, 3153, 3154, 3155, 3156,
3157, 3159/1, 3159/2, 3160, 3162/1, 3162/2, 3163, 3165/1, 3165/2, 3166, 3168/1, 3168/2, 3169, 3171/1, 3171/2,
3172, 317411, 3175, 3176, 3178/1, 3179, 3180, 3182/1, 3184, 3187, 3191/1, 3193/1, 3194, 3195, 3196/1, 3197,
3199/1, 3200, 3204, 3205, 3206, 3207, 3208, 3209, 3210, 3211, 3212, 3213, 3213/1, 3213/2, 3214, 3215, 3216,
3217, 3218, 3219, 3220, 3221, 3222, 3223, 3224, 3225, 3226, 3227, 3228, 3229, 3230, 3231, 3232, 3233, 3234,
3235, 3236, 3237, 3238, 3239, 3240, 3241, 3242, 3243, 3244, 3245, 3246, 3247, 3248, 3249, 3250, 3251, 3252,
3253, 3254, 3255, 3256, 3257, 3258, 3259, 3260, 3261, 3262, 3263, 3264, 3265, 3266, 3267, 3268, 3269, 3270,
3271, 3272, 3273, 3274, 3275, 3276, 3277, 3278, 3279, 3280, 3281, 3282, 3283, 3284, 3285, 3286, 3287, 3288,
3289, 3290, 3291, 3292, 3293, 3294, 3295, 3296, 3297, 3298, 3299, 3300, 3301, 3302, 3303, 3304, 3305, 3306,
3307, 3308, 3309, 3310, 3311, 3312, 3313, 3314, 3315, 3316, 3317, 3318, 3319, 3320, 3321, 3322, 3323, 3324,
3325, 3326, 3327, 3328, 3329, 3330, 3331, 3332, 3333, 3334, 3335, 3336, 3337, 3338, 3339, 3340, 3341, 3342,
3343, 3344, 3345, 3346, 3347, 3348, 3349, 3350, 3351, 3352, 3353, 3354, 3355, 3356, 3357, 3358, 3359, 3360,
3361, 3362, 3363, 3364, 3365, 3366, 3367, 3368, 3369, 3370, 3371, 3372, 3373, 3374, 3375, 3376, 3377, 3378,
3379, 3380, 3381, 3382, 3383, 3384, 3385, 3386, 3387, 3388, 3389, 3390, 3391, 3392, 3393, 3394, 3395, 3396,
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3397, 3398, 3399, 3400, 3401, 3402, 3403, 3404, 3405, 3406, 3407, 3408, 3409, 3410, 3411, 3411/1, 3411/2,
3411/3, 3412, 3413, 3414, 3415, 3416, 3417, 3418, 3419, 3420, 3421, 3422, 3423, 3424, 3425, 3426, 3428,
3429, 3430, 3431, 3432, 3433, 3433/1, 3433/2, 3434, 3435, 3435/1, 3435/2, 3436, 3437, 3438, 3439, 3440,
3441, 3442, 3443, 3444, 3445, 3446, 3447, 3448, 3449, 3450, 3451, 3452, 3453, 3454, 3455, 3456, 3457, 3458,
3459, 3460, 3461, 3462, 3463, 3464, 3465, 3466, 3467, 3468, 3469, 3470, 3471, 3472, 3473, 3474, 3475, 3476,
3477, 3478, 3479, 3480, 3481, 3482, 3483, 3484, 3485, 3486, 3487, 3488, 3489, 3490, 3491, 3492, 3493, 3494,
3495, 3496, 3497, 3498, 3499, 3500, 3501, 3502, 3503, 3504, 3505, 3506, 3507, 3508, 3509, 3510, 3511, 3512,
3513, 3514, 3515, 3516, 3517, 3518, 3519, 3520, 3521, 3522, 3523, 3524, 3525, 3526, 3527, 3528, 3528/1,
3528/2, 3529, 3530, 3531, 3532, 3533, 3534, 3535, 3536, 3537, 3538, 3539, 3540, 3541, 3542, 3543, 3544,
3545, 3546, 3547, 3548, 3549, 3550, 3551, 3552, 3553, 3554, 3555, 3556, 3557, 3558, 3559, 3559/1, 3559/2,
3560, 3560/1, 3560/2, 3560/3, 3561, 3562, 3563, 3564, 3564/1, 3564/2, 3565, 3565/1, 3565/2, 3565/3, 3566,
3567, 3568, 3569, 3570, 3571, 3572, 3573, 3574, 3575, 3576, 3577, 3578, 3579, 3580, 3581, 3582, 3583, 3584,
3585, 3586, 3587, 3588, 3589, 3590, 3591, 3592, 3593, 3594/1, 3594/2, 3595, 3596, 3597, 3598, 3599, 3600,
3601, 3602, 3603, 3604, 3605, 3606, 3607, 3608, 3609, 3610, 3611, 3612, 3613, 3614, 3615, 3616, 3617, 3618,
3619, 3620, 3621, 3622, 3623, 3624, 3625, 3626, 3627, 3628, 3630, 3631, 3632, 3633, 3634, 3635, 3636, 3637,
3638, 3639, 3640, 3641, 3642, 3643, 3644, 3645, 3646, 3647, 3648, 3649, 3650, 3651, 3652, 3653, 3654, 3655,
3656, 3657, 3658, 3659, 3660, 3661, 3662, 3663/1, 3663/2, 3664, 3665, 3666, 3667, 3668, 3669, 3670, 3671,
3672, 3673, 3674, 3676, 3677, 3678, 3679, 3680, 3681, 3682, 3683, 3684, 3685, 3686, 3687, 3688, 3689, 3690,
3692/1, 3692/2, 3693, 3693/1. 3693/2, 3694/2, 3695/2, 3696/1, 3696/2, 3697/1, 3697/2, 3697/3, 3697/4, 3698,
3700, 3701, 3702, 3703, 3704, 3705, 3706, 3708/1, 3708/2, 3709, 3712/1, 371212, 3713, 3714, 3715, 3716,
3717, 3718, 3719, 3720, 3721, 3722, 3723, 3724, 3725, 3725/1, 372512, 372513, 3725/4, 3725/5, 372516, 3725/7,
3725/8, 3725/9, 372510, 3725/11, 3725/12, 3726, 372711, 372712, 3728/1, 3728/2, 3729/1, 3729/2, 3729/3,
3729/4, 3729/5, 3729/6, 3729/7, 3729/8, 3729/9, 372910, 3729/11, 3729/12, 3729/13, 3729/14, 3729/15,
3729/16, 3729/17, 3729/18, 3730/1, 3730/2, 3730/3, 3730/4, 3730/5, 3730/6, 3730/7, 3730/8, 3730/9, 3730/10,
3730/11, 3731/1, 3731/2, 3732, 3733, 3734, 3735, 3736, 3737, 3738, 3739, 3740, 3741, 3742, 3743, 3744, 3745,
3746, 3747, 3748, 3749, 3749/1, 3749/2, 3750, 3751, 3752/1, 3752/2, 37523, 3753, 3754/1, 3754/2, 3754/3,
3755, 3756, 3757, 3758, 3759, 3760, 3761/1, 3761/2, 3762/1, 3762/2, 3762/3, 3763, 3764, 3765, 3766, 3767,
3768/1, 3768/2, 3769/2, 3770, 3771/1, 3772/1, 3773, 3901/1, 3901/2, 3901/3, 3901/4, 3901/5, 3901/6, 3901/7,
3901/8, 3902/1, 3902/2, 3902/3, 3902/4, 3902/5, 3902/6, 3902/7, 3903, 3904/1, 3904/2, 3905, 3906, 3907, 3908,
3909, 4029, 4030, 4040, 4041, 4042, 4043/1, 4043/2, 4043/3, 4043/4, 4043/5, 4044, 4047, 4048, 4049, 4050,
4051, 4052, 4053, 4054, 4055, 4056, 4057, 4058, 4059, 4060, 4061, 4062, 4063, 4064, 4065, 4066, 4067, 4068,
4069, 4070, 4071, 4072, 4073, 4074, 4075, 4076, 4077, 4078, 4079, 4080, 4081, 4082, 4083, 4084, 4085, 4086,
4087, 4088, 4089, 4090, 4091, 4092, 4093, 4094, 4095, 4096, 4097, 4098, 4099, 4100, 4101, 4102.

Zona €. 1, obec Ostrozska Nova Ves, k. U. OstroZzska Nova Ves, seznam parcelnich éisel pozemk(:

1901/1, 1901/2, 1901/3, 1901/4, 1901/5, 1901/6, 1901/7, 1901/8, 1901/9, 1901/10, 1901/11, 1901/12, 1901/13,
1901/14, 1901/15, 1901/16, 1901/17, 1901/18, 1901/19, 1901/20, 1901/21, 1901/22, 1901/23, 1901/24, 1901/25,
1901/26, 1903/3, 1903/4, 1903/5, 1905/8, 1905/11, 1905/12, 1905/13, 1905/61, 1905/62, 1905/64, 1905/65,
1905/66, 1905/67, 1905/68, 1905/70, 1909/7, 1909/9, 1909/11, 1909/14, 1909/32, 1912/9, 1912/10, 1912/11,
1912/12, 1912/13, 1912/14, 1912/15, 1912/16, 1912/17, 1912/18, 1912/19, 1912/20, 1912/21, 1913/5, 1913/7,
1913/9, 1913/10, 1913/11, 1913/13, 1913/15, 1913/16, 1913/18, 1914/1, 1914/2, 1914/4, 1914/7, 1914/8,
1914/13, 1914/14, 1914/16, 1914/21, 1914/22, 1914/25, 1914/26, 1914/27, 1914/29, 1914/30, 1914/31, 1914/33,
1914/34, 1914/35, 1914/36, 2136, 2218, 2226, 2229, 2232, 2235, 2340, 2341, 2342, 2343, 2344, 2345, 2346,
2347, 2348, 2349, 2350, 2351, 2352, 2353, 2354, 2355, 2356, 2357, 2358, 2359, 2360, 2361, 2362, 2363, 2364,
2365, 2446/1, 2448/1, 2451, 2452, 2453, 2457, 2458, 2459, 2460, 2461, 2462, 2463, 2464, 2465, 2466, 2467,
2468, 2469, 2470, 2471, 2472, 2473, 2474, 2475, 2476, 2477, 2478, 2479, 2480, 2481, 2482, 2483, 2484, 2485,
2486, 2487, 2488, 2489, 2490, 2491, 2492, 2493, 2494, 2495, 2496, 2497, 2498, 2499, 2500, 2501, 2502, 2503,
2504, 2505, 2506, 2507, 2508, 2509, 2510, 2511, 2512, 2513, 2514, 2515, 2516, 2517, 2518, 2519, 2520, 2521,
2522, 2523, 2524, 2525, 2526, 2527, 2528, 2529, 2530, 2531, 2532, 2533, 2534, 2535, 2536, 2537, 2538, 2539,
2540, 2541, 2542, 2543, 2544, 2545, 2546, 2547, 2548, 2549, 2550, 2551, 2552, 2553, 2554, 2555, 2557, 2558,
2560, 2561, 2563, 2564/1, 2564/2, 2565, 2567, 2568, 2570, 2571, 2645, 2646, 2647/1, 2647/2, 2647/3, 2649/1,
2649/2, 2649/3, 2649/4, 2649/5, 2649/6, 2649/7, 2649/8, 2649/9, 2649/10, 2649/11, 2649/12, 2649/13, 2649/14,
2649/15, 2665, 2666, 2667, 2668, 2669, 2670, 2673, 2674, 2675, 2676, 2677, 2678, 2679, 2680, 2681, 2682,
2683, 2684, 2685, 2686, 2687, 2688, 2689, 2690, 2691, 2692, 2693, 2694, 2695, 2696, 2697, 2698, 2699, 2700,
2701, 2702, 2703, 2704, 2705, 2706, 2707, 2708, 2709, 2710, 2711, 2712, 2713, 2714, 2715, 2716, 2717, 2718,
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2719, 2720, 2721, 2722, 2723, 2724, 2725, 2726, 2727, 2728, 2729, 2730, 2731, 2732, 2733, 2734, 2735, 2736,
2737, 2738, 2739, 2740, 2741, 2742, 2743, 2744, 2745, 2746, 2747, 2748, 2749, 2750, 2751, 2752, 2753, 2754,
2755, 2756, 2757, 2758, 2759, 2760, 2761, 2762, 2763, 2764, 2765, 2766, 2767, 2768, 2769, 2770, 2771, 2772,
2773, 2774, 2775, 2776, 2777, 2778, 2779, 2780, 2781, 2782, 2783, 2784, 2785, 2786, 2787, 2788/1, 2788/2,
2789, 2790, 2791, 2792, 2793, 2794, 2795, 2796, 2797, 2798, 2799, 2800, 2801, 2802, 2803, 2804, 2805, 2806,
2807, 2808, 2809, 2810, 2810/1, 2810/2, 2811, 2812, 2813, 2814, 2815, 2816, 2817, 2818, 2818/3, 2818/4,
2819, 2820, 2821, 2822, 2823, 2824, 2825, 2826, 2827, 2828, 2829, 2830, 2831, 2832, 2833, 2834, 2835, 2836,
2837, 2838, 2839, 2840, 2841, 2842, 2843, 2844, 2845, 2846, 2847, 2848, 2849, 2850, 2851, 2852, 2853, 2854,
2855, 2856, 2857, 2858, 2859, 2860, 2861, 2862, 2863, 2864, 2865, 2866, 2867, 2868, 2869, 2870, 2871, 2872,
2873, 2874, 2875, 2876, 2877, 2878, 2879, 2880, 2881, 2882, 2883, 2884, 2885, 2886, 2887, 2888, 2889, 2890,
2891, 2892, 2893, 2894, 2895, 2896, 2897, 2898, 2899, 2900, 2901, 2902, 2903, 2904, 2905, 2906, 2907, 2908,
2909, 2910, 2913, 2914, 2915, 2917, 2918, 2919, 2921, 2922, 2923, 2924, 2925, 2926, 2927, 2928, 2929, 3004,
3005, 3006, 3007, 3009, 3010, 3012, 3013, 3014, 3015/1, 3015/2, 3016, 3017, 3018, 3019, 3020, 3021, 3023/1,
3023/2, 3023/3, 3024, 3039, 3040/1, 3040/2, 3041, 3042, 3043/1, 3044, 3045, 3046/1, 3046/2, 3046/3, 3047,
3048, 3049, 3050, 3051, 3052, 3053, 3054, 3055, 3056, 3057, 3058, 3059, 3060, 3061, 3062, 3063, 3064, 3065,
3066, 3067, 3068, 3069, 3070, 3071, 3072, 3073, 3074, 3075, 3076, 3077, 3078, 3079, 3081, 3082, 3083, 3084,
3085, 3086, 3087, 3088, 3089, 3090, 3091, 3092, 3093, 3094, 3095, 3096, 3097, 3098, 3099, 3100, 3101, 3102,
3103, 3104, 3105, 3106, 3107, 3108, 3109, 3110, 3111, 3112, 3113, 3114, 3115, 3116, 3117, 3118, 3119, 3120,
3121, 3122, 3123, 3124, 3125, 3126, 3127, 3128, 3129, 3130, 3131, 3132, 3133, 3134, 3135, 3136, 3137, 3138,
3139, 3143, 3144, 3365, 3366, 3367, 3368, 3369, 3370, 3371, 3372, 3373, 3374, 3375, 3376, 3377, 3378, 3379,
3380, 4601, 4602, 4605, 4606, 4706, 4688, 4689, 4690, 4691, 4693, 4694, 4696, 4697, 4699, 4700, 4702, 4703,
4705, 4706, 4714, 4715, 4716, 4717, 4728, 4729, 4730, 4731, 4734, 4735, 4736, 4737, 4740, 4741, 4747, 4749,
4750, 4751, 4752, 4753, 4754, 4755, 4756, 4757, 4758, 4759, 4760, 4761, 4762, 4763, 4764, 4765, 4766, 4767,
4768, 4769/1, 476912, 4769/3, 4769/4, 4770, 4771/1, 477112, AT71/3, 4771/4, 4772, 4T73/1, 4T73/2, 47733,
ATT73/4, 4774, 477511, AT75/12, 477513, 47T5/4, AT75/5, 4776/1, 477615, AT76/6, 4776/7, 4777, AT78, 4779/1,
477912, ATT913, 4T79/4, 47795, 477916, AT79I7, 477918, 4780, 4781, 4782/1, 4782/2, 4782/3, 4782/4, 4782/5,
4783, 4784, 4785/1, 478512, 4785/3, 4785/4, 478515, 4786, 4787, 4788, 4789, 4790, 4791, 4792, 4793, 4794,
4795, 4796, 4797, 4798, 4799, 4800, 4802, 4803, 4804, 4805, 4806, 4807, 4808, 4808/1, 4808/2, 4809, 4810,
4814, 4817, 4818, 4821, 4822, 4823, 4824, 4825, 4826, 4827, 4828, 4829, 4830, 4831, 4832, 4833, 4834,
4835/1, 4835/2, 4836/2, 4836/3, 4836/4, 4837/1, 4837/2, 4837/3, 4837/4, 4838/1, 4838/2, 4838/3, 4838/5,
48386, 4838/7, 4839/1, 4839/2, 4839/3, 4839/4, 4839/5, 4840, 4841/1, 4841/2, 4841/3, 4841/4, 4841/5, 48416,
484117, 4841/8, 4841/9, 4841/10, 484212, 4843, 4846/1, 4846/2, 4846/3, 4846/4, 4847, 4848, 4849, 4850,
4852/1, 4852/2, 4853, 4854, 4855, 4856, 4857/1, 4857/3, 4857/4, 4857/5, 4857/6, 4858, 4859, 4860, 4861,
4862/1, 4862/2, 4862/3, 4863, 4864, 4865, 4866, 4867, 4868, 4869, 4870, 4871, 4872, 4873, 4874, 4875, 4876,
4877, 4878, 4879, 4880, 4881, 4882, 4883, 4884, 4885, 4886, 4887, 4888, 4889, 4890, 4891, 4892, 4893, 4894,
4895, 4896, 4897, 4898, 4899, 4900, 4901, 4902, 4903, 4904, 4905, 4906, 4907, 4908, 4909, 4910, 4911, 4912,
4913, 4914, 4915, 4916, 4917, 4919/1, 4919/2, 4919/3, 4919/4, 4919/5, 4920/1, 4920/2, 4920/3, 4920/4, 4920/5,
4920/6, 4921, 492212, 4922/3, 4922/4, 4922/5, 492216, 4923, 4924/2, 4924/3, 4924/4, 4924/5, 49251, 4925/2,
4926/1, 4926/2, 492613, 4927, 4928, 4929, 4930/1, 4930/2, 4931/3, 4931/4, 4932/1, 4932/2, 4932/3, 4932/5,
4933, 4934/1, 493412, 4934/3, 4934/4, 4935, 4936/1, 4936/2, 4936/3, 4936/4, 4936/5, 4936/6, 4936/8, 4936/10,
4937/3, 4937/4, 4938/3, 4938/4, 4939/1, 4939/2, 4940/1, 4940/2, 4940/3, 4941, 4942/1, 494212, 4942/3, 4943,
4944, 4945, 4946, 4947, 4948/1, 4948/2, 4948/3, 4948/4, 4949, 4950/1, 4950/2, 4951, 4952/1, 4952/2, 4953,
4954/1, 4954/2, 4955, 4956, 4957, 4958/1, 4958/2, 4958/3, 4958/4, 4958/5, 4958/6, 4958/7, 4958/8, 49589,
4958/10, 4958/11, 4958/12, 4959, 4960/1, 4960/2, 4961/1, 4961/2, 4962, 4963, 4964, 4965, 4966, 4967, 4968,
4969, 4970, 4971, 4972, 4973, 4974, 4975, 4976, 4977, 4978, 4979, 4980, 4981, 4982, 4983, 4984, 4985, 4986,
4987, 4988, 4989, 4990, 4991, 4992, 4993, 4994, 5019, 5020, 5021, 5022, 5023, 5024, 5025, 5026, 5027/1,
5027/2, 5028, 5029, 5030/1, 5030/2, 5031/1, 5031/2, 5031/3, 5032/1, 5032/2, 5033, 5034/1, 5034/2, 5035, 5036,
5037, 5038, 5039, 5040, 5041, 5042, 5043, 5044, 5053/1, 9744, 9745/1, 9745/2, 9745/3, 9745/4, 9745/5, 9745/6,
9745/7, 974518, 9745/9, 9746, 9747/1, 974712, 974713, 9748/1, 9748/2, 9748/3, 9749/1, 9749/2, 9749/3, 9749/4,
9750/1, 9750/2, 9750/3, 9751, 9752/1, 9752/2, 9752/3, 9752/4, 9752/5, 9753/1, 9753/2, 9753/3, 9753/4, 9753/5,
9753/6, 9753/7, 9753/10, 9753/11, 9754/1, 9754/2, 9754/3, 9754/4, 9754/5, 9754/6, 9754/7, 9756/1, 9756/2,
9756/3, 9756/5, 9757/1, 975712, 9757/4, 9757/5, 9757/6, 9758/1, 9758/2, 9758/3, 9758/5, 9758/6, 9758/7,
9758/8, 9759/1, 975912, 9759/3, 9759/4, 9759/5, 9759/6, 9759/7, 9759/8, 9759/9, 9759/11, 9759/12, 9759/13,
9759/15, 9759/16, 9759/17, 9759/18, 9759/19, 9760/1, 9760/2, 9760/3, 9760/4, 9760/5, 9760/6, 9761, 9762,
9763, 9764/1, 9764/2, 9765/1, 9765/2, 9769/1, 9769/2, 9771/1, 9771/2, 9777, 9778, 11132, 11133, 11134,
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11135, 11136, 11137, 11138, 11139, 11140, 11141, 11142, 11143, 11144, 11145.

Zoéna¢. 2.

Zona ¢. 2, obec Ostrozska Nova Ves, k. u. Chylice, seznam parcelnich éisel pozemkii:

78612, 786/3, 787/1, 787/2, 787/3, 788/2, 788/3, 788/4, 788/5, 788/6, 788/7, 788/8, 788/9, 788/10, 788/11,
788/12, 788/13, 788/14, 788/15, 788/16, 788/17, 788/18, 788/19, 788/20, 788/21, 788/22, 788/23, 788/24,
788/25, 788/26, 788/27, 788/28, 788/30, 792/2, 795, 796/2, 796/3, 805/2, 805/3, 805/4, 806/1, 806/2, 807/1,
807/2, 821, 823, 3139, 3158, 3161, 3164, 3167, 3192, 3769/1, 3774, 3782, 3784, 3785, 3786, 3787, 3788, 3789,
3790, 3791, 3792, 3793, 3794, 3795, 3796, 3797, 3798, 3799, 3800, 3801, 3802, 3803, 3804, 3805, 3806, 3807,
3808, 3809, 3810, 3811, 3812, 3813, 3814, 3815, 3816, 3817, 3818, 3819, 3820, 3821, 3822, 3823, 3824, 3825,
3826, 3827, 3828, 3829, 3830, 3831, 3832, 3833, 3834, 3835, 3836, 3837, 3838, 3839, 3840, 3841, 3842, 3843,
3844, 3845, 3846, 3847, 3848, 3849, 3850, 3851, 3852, 3853, 3854, 3855, 3856, 3857, 3858, 3859, 3860, 3861,
3862, 3863, 3864, 3865, 3866, 3867, 3868, 3869, 3870, 3871, 3872, 3873, 3874, 3875, 3876, 3877, 3878, 3879,
3880, 3884, 3885, 3886, 3887, 3888, 3889, 3890, 3891, 3892, 3893, 3894, 3895, 3896, 3897, 3898, 3899, 3900,
3910, 3911, 3912, 3913, 3914, 3915, 3916, 3917, 3918, 3919, 3920, 3921, 3922, 3923, 3924, 3925, 3926, 3927,
3928, 3929, 3930, 3931, 3932, 3933, 3934, 3935, 3936, 3937, 3938, 3939, 3940, 3941, 3942, 3943, 3944, 3945,
3946, 3947, 3948, 3949, 3950, 3951, 3952, 3953, 3954, 3955, 3956, 3957, 3958, 3959, 3960, 3961, 3962, 3963,
3964, 3965, 3966, 3967, 3968, 3969, 3970, 3971, 3972, 3973, 3974, 3975, 3976, 3977, 3978, 3979, 3980, 3981,
3982, 3983, 3984, 3985, 3986, 3987, 3988, 3989, 3990, 3991, 3992, 3993, 3994, 3995, 3996, 3997, 3998, 3999,
4000, 4001, 4002, 4003, 4004, 4005, 4006, 4007, 4008, 4009, 4010, 4011, 4012, 4013, 4014, 4016, 4017, 4023,
4024, 4025, 4028.

Zona €. 2, obec Ostrozska Nova Ves, k. U. OstroZzska Nova Ves, seznam parcelnich éisel pozemki:

1919/2, 1919/3, 1919/4, 1919/5, 1919/6, 1919/7, 1919/8, 1919/9, 1919/10, 1919/11, 1919/12, 1919/13, 1919/14,
1920/2, 1920/23, 1920/28, 1921/2, 1921/3, 1921/4, 1921/5, 1921/6, 1921/7, 1921/8, 1921/9, 1921/10, 1921/11,
1921/12, 1928, 1929, 1934/2, 1935, 1950, 1951, 1953/1, 2091, 2092, 2093, 2094, 2095, 2096, 2097, 2098, 2099,
2100, 2101, 2102, 2103, 2104, 2105, 2106, 2107, 2108, 2109/1, 2110/1, 2111, 2112, 2113, 2114, 2115, 2116,
2117, 2118, 2119, 2120, 2121, 2122/1, 2123/1, 2124/1, 2125/1, 2126/1, 2127, 2128, 2129, 2130, 2131, 2132,
2133/1, 2134, 2135/1, 2137, 2138, 2139, 2140, 2141, 2142, 2143, 2144, 2145, 2146, 2147, 2148, 2149, 2150,
2151, 2152, 2153, 2154, 2155, 2156, 2157, 2158, 2159, 2160, 2161, 2162, 2163, 2164, 2165, 2166, 2167, 2168,
2169, 2170, 2171, 2172, 2173, 2174, 2175, 2176, 2177, 2178, 2179, 2180, 2181, 2182, 2183, 2184, 2185, 2186,
2187, 2188, 2189, 2190, 2191, 2192, 2193, 2194, 2195, 2196, 2197, 2198, 2199, 2200, 2201, 2202, 2203, 2204,
2205, 2206, 2207, 2208, 2209, 2210/1, 2211/1, 2212, 2213, 2214, 2215, 2219, 2220, 2221, 2222, 2223, 2224,
2225, 2227, 2228, 2230, 2231, 2233, 2234, 2237, 2238, 2241, 2243, 2244, 2245, 2248, 2249, 2250, 2251, 2252,
2253, 2254, 2255, 2256, 2257, 2258, 2259, 2260, 2261, 2262, 2263, 2264, 2265, 2266, 2267, 2268, 2269, 2270,
2271, 2272, 2273, 2274, 2275, 2276, 2277, 2278, 2279, 2280, 2281, 2282, 2283, 2284, 2285, 2286, 2287, 2288,
2289, 2290, 2291, 2292, 2293, 2294, 2295, 2296, 2297/1, 2298, 2300/1, 2302/1, 2302/2, 2304, 2305, 2306,
2307, 2308, 2309, 2310, 2311, 2312, 2313, 2314, 2316, 2318, 2319, 2322, 2331, 2332, 2334/1, 2335, 2438/1,
2439/1, 2439/2, 243973, 2444/1, 2445/1, 2447, 2454, 2455, 2456, 3258, 3259, 3260, 3261, 3262, 3263, 3264,
3265, 3266, 3267, 3268, 3269, 3270, 3271, 3272, 3273, 3274, 3275, 3276, 3277, 3278, 3279, 3280, 3281, 3282,
3283, 3284, 3285, 3286, 3287, 3288, 3289, 3290, 3291, 3292, 3293, 3294, 3295, 3296, 3297, 3298, 3299, 3300,
3301, 3302, 3303, 3304, 3305, 3306, 3307, 3308, 3309, 3310, 3311, 3312, 3313, 3314, 3315, 3316, 3317, 3318,
3319, 3320, 3321, 3322, 3323, 3324, 3325, 3326, 3327, 3328, 3329, 3330, 3331, 3332, 3333, 3334, 3335, 3336,
3337, 3338, 3339, 3340, 3341, 3342, 3343, 3344, 3345, 3346, 3347, 3348, 3349, 3350, 3351, 3352, 3353, 3354,
3355, 3356, 3357, 3358, 3359, 3360, 3361, 3362, 3363, 3364, 3379, 3380, 3387, 3389, 3390, 3431.

Zona €. 2, obec Kostelany nad Moravou, k. U. Kostelany nad Moravou, seznam parcelnich éisel pozemku:
691/1, 691/2, 691/3, 691/4, 691/5, 691/6, 691/7, 691/8, 691/9, 691/10, 691/11, 691/13, 692, 693/1, 693/2, 694,
697, 700, 706, 709, 710, 713, 714/1, 71412, 715/1, 718, 721/1, 722, 725, 726, 729, 730, 733, 734, 737, 738,
74111, 74112, 742, 74512, 746/1, 746/2, T47/1, 747/2, 749/1, 749/2, 750/1, 750/2, 753, 754, 757, 758/1, 760/1,
760/2, 761, 762, 763, 764, 765, 766, 767, 768/1, 769/1, 771/1, 772/1, 773/1, 774, 775, 776, 780, 783, 784, 787,
788, 791, 795, 796, 799, 803, 804, 807, 808, 811, 812, 814/2, 816/2, 818/1, 818/2, 819/3, 819/4, 819/5, 821, 822,
827, 828, 829/1, 829/2, 830, 831, 832, 833, 834/2, 835, 837/1, 837/2, 838, 839/1, 839/2, 840, 841, 842/1, 842/2,
843, 844/2, 845, 846/1, 846/2, 847, 848, 849/1, 849/3, 849/4, 863, 864, 866, 867, 868, 869, 870, 871, 872, 873/1,
873/2, 873/3, 873/4, 873/5, 873/6, 873/7, 873/8, 873/9, 873/10, 873/11, 875/1, 875/2, 876, 877, 878, 880/1,
880/2, 882, 883, 884/1, 886/1, 886/2, 886/3, 886/4, 886/5, 887/1, 887/3, 887/5, 887/6, 887/9, 887/10, 887/11,
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887/12, 887/13, 887/14, 887/15, 887/16, 887/17, 887/18, 887/19, 887/28, 887/29, 887/30, 887/31, 887/32,
887/33, 887/34, 888/5, 888/9, 888/10, 888/11, 888/13, 888/14, 888/15, 888/16, 888/17, 888/18, 888/19, 888/20,
888/21, 888/22, 907/2, 907/17, 907/18, 907/19, 907/20, 907/21, 909, 1263, 1341, 1342, 1344, 1345, 1346, 1347,
1348, 1349, 1351, 1352, 1353, 1357, 1358, 1359, 1360, 1361, 1362, 1364, 1393, 1394, 1395, 1399, 1401.

Zona ¢. 3.

Zona ¢. 3, obec Ostrozska Nova Ves, k. u. Ostrozska Nova Ves, seznam parcelnich Cisel pozemku:

1960/3, 1960/4, 1962/2, 1962/3, 1962/4, 1964/2, 1968/2, 1976/1, 1976/2, 1976/3, 1976/4, 1976/5, 1976/6,
1976/7, 1976/8, 1976/9, 1976/10, 1976/11, 1976/12, 1976/13, 1976/14, 1976/15, 1976/16, 1976/17, 1976/18,
1976/19, 1976/20, 1976/21, 1976/22, 1976/23, 1976/24, 1976/25, 1976/26, 1976/27, 1976/28, 1976/29, 1976/30,
1976/31, 1976/32, 1976/33, 1976/34, 1976/36, 1976/37, 1976/38, 1976/39, 1976/40, 1976/41, 1976/42, 1976/43,
1976/44, 1976/45, 1976/46, 1976/47, 1976/48, 1976/49, 1976/50, 1976/51, 1976/52, 1976/53, 1976/54, 1976/55,
1976/56, 1976/58, 1976/60, 1976/62, 1976/64, 1976/66, 1976/68, 1976/70, 1976/72, 1976/74, 1976/76, 1976/78,
1976/80, 1976/82, 1976/84, 1976/86, 1976/88, 1976/90, 1976/92, 1976/94, 1976/96, 1976/98, 1976/100,
1976/102, 1976/104, 1976/106, 1976/108, 1976/109, 1976/110, 1976/111, 1976/112, 1976/113, 1976/114,
1976/115, 1980/3, 1980/4, 1980/5, 1992/2, 2911, 2912, 2916, 2920, 2930, 2931, 2932, 2933, 2934, 2935, 2936,
2937, 2938, 2939, 2940, 2941, 2942, 2943, 2944, 2945, 2946, 2947, 2948, 2949, 2950, 2951, 2952, 2953, 2954,
2955, 2956, 2957, 2958, 2959, 2960, 2961, 2962, 2963, 2964, 2965, 2966, 2967, 2968, 2969, 2970, 2971, 2972,
2973, 2974, 2975, 2976, 2977, 2978, 2979, 2980, 2981, 2982, 2983, 2984, 2985, 2986, 2987, 2988, 2989,
2990/1, 299072, 2991, 2992, 2993, 2994, 2995, 2996, 2997, 2998, 2999, 3000, 3001, 3002, 3003, 3025, 3026,
3027, 3028, 3029, 3030, 3031, 3032, 3033, 3034, 3035, 3036, 3037, 3038, 3080, 3140, 3141, 3142, 3145, 3146,
3147, 3148, 3149, 3150, 3151, 3152, 3153, 3154, 3155, 3156, 3157, 3158, 3159, 3160, 3161, 3162, 3163, 3164,
3165, 3166, 3167, 3168, 3169, 3170, 3171, 3172, 3173, 3174, 3175, 3176, 3177, 3178, 3179, 3180, 3181, 3182,
3183, 3184, 3185, 3186, 3187, 3188, 3189, 3190, 3191, 3192, 3193, 3194, 3195, 3196, 3197, 3198, 3199, 3200,
3201, 3202, 3203, 3204, 3205, 3207, 3209, 3211, 3213, 3215, 3216, 3217, 3218, 3219, 3220, 3221, 3222, 3223,
3224, 3225, 3226, 3227, 3228, 3229, 3230, 3231, 3232, 3233, 3234, 3235, 3236, 3237, 3238, 3239, 3240, 3241,
3242, 3243, 3244, 3245, 3246, 3247, 3248, 3249, 3250, 3251, 3252, 3253, 3254, 3255, 3256, 3257, 3381, 3382,
3383, 3384, 3385, 3386, 3388, 3391, 3392, 3393, 3394, 3395, 3396, 3397, 3398, 3399, 3400, 3401, 3402, 3403,
3404, 3405, 3406, 3407, 3408, 3409, 3410, 3411, 3412, 3413, 3414, 3415, 3416, 3417, 3418, 3419, 3420, 3421,
3422, 3423, 3424, 3425, 3426, 3427, 3428, 3429, 3430, 3432, 3433, 3434, 3435, 3436, 3437, 3438, 3439, 3440,
3441, 3442, 3443, 3444, 3445, 3446, 3447, 3448, 3449, 3450, 3451, 3452, 3453, 3454, 3455, 3456, 3457, 3458,
3459, 3460, 3461, 3462, 3463, 3464, 3465, 3466, 3467, 3468, 3469, 3470, 3471, 3472, 3473, 3474, 3475, 3476,
3477, 3478, 3479, 3480, 3481, 3482, 3483, 3484, 3485, 3486, 3487, 3488, 3489, 3490, 3491, 3492, 3493, 3494,
3495, 3496, 3497, 3498, 3499, 3500, 3501, 3502, 3503, 3504, 3505, 3506, 3507, 3508, 3509, 3510, 3511, 3512,
3513, 3514, 3515, 3516, 3517, 3518, 3519, 3520, 3521, 3522, 3523, 3524, 3525, 3526, 3527, 3528, 3529, 3530,
3531, 3532, 3533, 3534, 3535, 3536, 3537, 3538, 3539, 3540, 3541, 3542, 3543, 3544, 3545, 3546, 3547, 3548,
3549, 3550, 3551, 3552, 3553, 3554, 3555, 3556, 3557, 3558, 3559, 3560, 3561, 3562, 3563, 3564, 3565, 3566,
3567, 3568, 3569, 3570, 3571, 3572, 3573, 3574, 3575, 3576, 3577, 3578, 3579, 3580, 3581, 3582, 3583, 3584,
3585, 3586, 3587, 3588, 3589, 3590, 3591, 3592, 3593, 3594, 3595, 3596, 3597, 3598, 3599, 3600, 3601, 3602,
3603, 3604, 3605, 3606, 3607, 3608, 3609, 3610, 3611, 3612, 3613, 3614, 3615, 3616, 3617, 3618, 3619, 3620,
3621, 3622, 3623, 3624, 3625, 3626, 3627, 3628, 3629, 3630, 3631, 3632, 3633, 3634, 3635, 3636, 3637, 3638,
3639, 3640, 3641, 3642, 3643, 3644, 3645, 3646, 3647, 3648, 3649, 3650, 3651, 3652, 3653, 3654, 3655, 3656,
3657, 3658, 3659, 3660, 3661, 3662, 3663, 3664, 3665, 3666, 3667, 3668, 3669, 3670, 3671, 3672, 3673, 3674,
3675, 3676, 3677, 3678, 3679, 3680, 3681, 3682, 3683, 3684, 3685, 3686, 3687, 3688, 3689, 3690, 3691, 3692,
3693, 3694, 3695, 3696, 3697, 3698, 3699, 3700, 3701, 3702, 3703, 3704, 3705, 3706, 3707, 3708, 3709, 3710,
3711, 3712, 3713, 3714, 3715, 3716, 3717, 3718, 3719, 3720, 3721, 3722, 3723, 3724, 3725, 3726, 3727, 3728,
3729, 3730, 3731, 3732, 3733, 3734, 3735, 3736, 3737, 3738, 3739, 3740, 3741, 3742, 3743, 3744, 3745, 3746,
3747, 3748, 3749, 3750, 3751, 3752, 3753, 3754, 3755, 3756, 3757, 3758, 3759, 3760, 3761, 3762, 3763, 3764,
3765, 3766, 3767, 3768, 3769, 3770, 3771, 3772, 3773, 3774, 3775, 3776, 3777, 3778, 3779, 3780, 3781, 3782,
3783, 3784, 3785, 3786, 3787, 3788, 3789, 3790, 3791, 3792, 3793, 3794, 3795, 3796, 3797, 3798, 3799, 3800,
3801, 3802, 3805, 3808, 3811, 3814, 3817, 3820, 3821, 3822, 3823, 3824, 3825, 3826, 3827, 3828, 3829, 3838,
3839, 3850, 3851, 3856, 3857, 3897, 3898, 3899, 3900, 3901, 3902, 3903, 3904, 3905, 3906, 3907, 3908, 3909,
3910, 3911, 3912, 3913, 3914, 3915, 3916, 3917, 3918, 3921, 3924, 3927, 3930, 3933, 3936, 3937, 3947, 3948,
3949, 3950, 3951, 3952, 3953, 3954, 3955, 3956, 3957, 3958, 3959, 3964, 3965, 3966, 3967, 3968, 3969, 3972,
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3973, 3974, 3975, 3978, 3979, 3980, 3981, 3986, 3987, 3988, 3989, 3990, 3991, 3998, 3999, 4000, 4001, 4002,
4003, 4004, 4005, 4006, 4007, 4008, 4009, 4010, 4011, 4012, 4013, 4014, 4015, 4016, 4017, 4018, 4019, 4020
4021, 4022, 4023, 4024, 4025, 4026, 4027, 4028, 4029, 4030, 4031, 4032, 4033, 4034, 4035, 4036, 4037, 4038
4039, 4040, 4041, 4042, 4043, 4044, 4045, 4046, 4047, 4048, 4049, 4050, 4051, 4052, 4053, 4054, 4055, 4056
4057, 4058, 4059, 4060, 4061, 4062, 4063, 4064, 4065, 4066, 4067, 4068, 4069, 4070, 4071, 4072, 4073, 4077
4078, 4079, 4080, 4081, 4082, 4083, 4084, 4086, 4087, 4091, 4092, 4093, 4095, 4101, 4102, 4106, 4107, 4108,
4109, 4110, 4111, 4112, 4113, 4114, 4115, 4116, 4117, 4118, 4119, 4120, 4121, 4122, 4123, 4124, 4125, 4126
4127, 4128, 4129, 4130, 4131, 4132, 4133, 4134, 4135, 4136, 4137, 4138, 4139, 4140, 4141, 4142, 4143, 4144,
4145, 4146, 4147, 4148, 4149, 4150, 4151, 4152, 4153, 4154, 4155, 4156, 4157, 4158, 4159, 4160, 4161, 4162
4163, 4164, 4165, 4166, 4167, 4174, 4177, 4178, 4179, 4182, 4183, 4184, 4185, 4186, 4187, 4209, 4210, 4211,
4212, 4213, 4214, 4226, 4227, 4228, 4229, 4239, 4240, 4241, 4242, 4253, 4254, 4255, 4256, 4265, 4266, 4267
4268, 4276, 4277, 4278, 4279, 4286, 4287, 4288, 4289, 4297, 4298, 4299, 4300, 4308, 4309, 4310, 4311, 4316
4317, 4318, 4319, 4324, 4325, 4326, 4327, 4332, 4333, 4334, 4335, 4340, 4341, 4342, 4343, 4348, 4349, 4350,
4351, 4356, 4357, 4358, 4359, 4365, 4366, 4367, 4368, 4375, 4376, 4377, 4378, 4385, 4386, 4387, 4388, 4396
4397, 4398, 4399, 44006, 4407, 4408, 4409, 4416, 4417, 4418, 4419, 4420, 4421, 4422, 4578, 4596, 4597, 4600
4603, 724011, 724012, 7240/3, 10631.

Zoénaé. 4.

Zona ¢. 4, obec Uhersky Ostroh, k. u. Kvaéice, seznam parcelnich éisel pozemkii:

st. 282/2, 1624, 1626, 1646, 1647, 1648, 1649, 1650, 1651, 1652, 1653, 1654, 1655, 1656, 1657, 1658, 1659,
1660, 1661, 1662, 1663, 1664, 1665, 1666, 1667, 1668, 1669, 1670, 1671, 1672, 1673, 1674, 1675, 1676, 1677,
1678, 1679, 1680, 1681, 1682, 1683, 1684, 1685, 1686, 1687, 1688, 1689, 1696, 1700, 1701, 1702, 1703, 1704,
1705, 1706, 1707, 1708, 1709, 1710, 1711, 1712, 1713, 1714, 1715, 1716, 1717, 1718, 1719, 1720, 1721, 1722,
1723, 1724, 2456, 2467, 2468, 2481.

Zona €. 4, obec Ostrozska Nova Ves, k. U. Chylice, seznam parcelnich éisel pozemkii:

758/1, 758/2, 758/3, 758/4, 758/5, 75816, 762/2, 762/3, 762/4, 2459, 2460, 2461, 2462, 2463, 2464, 2465, 2466,
2467, 2468, 2469, 2470, 2471, 2472, 2473, 2474, 2475, 2476, 2477, 2478, 2479, 2480, 2481, 2482, 2483, 2484,
2485, 2486, 2488, 2489, 2490, 2491, 2493, 2494, 2496, 2497, 2498, 2499, 2500, 2501, 2502, 2503, 2504, 2505,
2506, 2507, 2508, 2509, 2510, 2511, 2512, 2513, 2514, 2515, 2516, 2517, 2518, 2519, 2520, 2521, 2522, 2523,
2524, 2525, 2526, 2527, 2528, 2529, 2530, 2531, 2532, 2533, 2534, 2535, 2536, 2537, 2538, 2539, 2540, 2541,
2542, 2543, 2544, 2545, 2546, 2547, 2548, 2549, 2550, 2551, 2552, 2553, 2554, 2555, 2556, 2557, 2558, 2559,
2560, 2561, 2562, 2563, 2564, 2565, 2566, 2567, 2568, 2569, 2570, 2571, 2572, 2573, 2574, 2575, 2576, 2577,
2578, 2579, 2580, 2581, 2582, 2583, 2584, 2585, 2586, 2587, 2588, 2589, 2590, 2591, 2592, 2593, 2594, 2595,
2596, 2597, 2598, 2599, 2600, 2601, 2602, 2603, 2605, 2607, 2608, 2609, 2610, 2611, 2612, 2613, 2614, 2615,
2616, 2617, 2618, 2619, 2620, 2621, 2622, 2623, 2624, 2625, 2626, 2626/1, 2626/2, 2626/3, 2627, 2627/1,
2627/2, 2627/3, 2627/4, 2629, 2630, 2632, 2634, 2634/1, 2634/2, 2634/3, 2635, 2637, 2637/1, 2637/2, 2637/3,
2638, 2639, 2639/1, 2639/2, 2643, 2644, 2645, 2646, 2647, 2648, 2649, 2650, 2651, 2652, 2653, 2654, 2655,
2656, 2657, 2658, 2659, 2660, 2661, 2662, 2663, 2664, 2665, 2666, 2667, 2668/1, 2668/2, 2669, 2670, 2671,
2672, 2675, 2676, 2677, 2678, 2679, 2680, 2681, 2682, 2683, 2686, 2687, 2688, 2689, 2690, 2691, 2692, 2693,
2694, 2695, 2696, 2697, 2698, 2701, 2702, 2703, 2704, 3418, 3419, 3420, 3421, 3422, 3423, 3424, 3425, 3426,
3427, 3428, 3429, 3430, 3431, 4045, 4541, 4542, 4543, 4544, 4545, 4546, 4547, 4548.

Zona €. 4, obec Ostrozska Nova Ves, k. U. Ostrozska Nova Ves, seznam parcelnich éisel pozemk(:

1729/2, 1729/3, 1729/4, 1729/5, 1729/6, 1729/7, 1732/1, 1732/2, 1732/3, 1732/4, 1732/5, 1732/6, 1732/7,
173218, 173219, 1732/10, 1732/11, 1732/12, 1732/13, 1732/14, 1735/2, 1735/3, 1735/5, 1735/6, 1735/7, 1735/8,
1735/9, 1735/10, 1736/1, 1736/2, 1736/3, 1742/2, 1742/3, 1895, 1897/2, 1897/3, 1897/5, 1898/3, 1898/4, 1899/3,
1899/4, 1899/5, 1899/6, 1899/8, 1899/9, 1899/10, 1899/11, 1899/12, 1899/13, 1899/14, 1899/15, 1899/17,
1900/3, 1901/27, 1905/3, 1905/5, 1905/6, 1905/7, 1905/10, 2086, 2448/2, 4554, 4567, 4568, 4569, 4570, 4571,
4572, 45732, 4574, 4575, 4610, 4612, 4613, 4614, 4616, 4617, 4622, 4624/1, 4624/2, 4624/3, 4624/4, 4624/5,
462416, 462417, 4624/8, 4624/9, 4624/10, 4624/11, 4624/12, 4624/13, 4624/14, 4624/15, 4624/16, 4624/18,
4626/2, 4626/3, 4628, 4629, 4630, 4631, 4632/7, 4632/9, 4632/10, 4632/11, 4632/12, 4632/14, 4632/15, 4633,
4634, 4635, 4636, 4637, 4638, 4639, 4640, 4641, 4642/1, 4642/2, 4643, 4645, 4646, 4647, 4648/11, 4648/12,
4648/13, 4649, 4650, 4651, 4652, 4653, 4654, 4655, 4656, 4657, 4658, 4659, 4660, 4661, 4661/1, 4661/2, 4662,
4663, 4664, 4665, 4666, 4667, 4668, 4669, 4670, 4671, 4672, 4673, 4674, 4675, 4676, 4677, 4678, 4679, 4680,
4681, 4682, 4683, 4686, 4687, 4692, 4695, 4698, 4701, 4704, 4707, 4708, 4709, 4710, 4711, 4712, 4713, 4718,
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4719, 4720, 4721, 4722, 4723, 4724, AT25, 4726, 4727, 4732, 4733, 4738, 4739, 4742, 4743, 4744, 4745, 46,
4748, 4851, 4995, 4996, 4997, 4998, 4999, 5000, 5001, 5002, 5003, 5004, 5005, 5006, 5007, 5008, 5009, 5010,
5011, 5012, 5013, 5014, 5015, 5016, 5017, 5018, 5045, 5046, 5047, 5048, 5049, 5050, 5051, 5052, 5053/2,
5054, 5055, 5056, 5057, 5058, 5059, 5060, 5061, 5062, 5063, 5064, 5065, 5066, 5067, 7226.

Il. stanovuje

podle ustanoveni § 30 odst. 8 a odst. 10 vodniho zakona rozsah ¢innosti poSkozujicich nebo ohrozujicich
vydatnost, jakost nebo zdravotni nezadvadnost vodniho zdroje, které je zakazano v jednotlivych
diferencovanych zénach ochranného pasma Il. stupné provadét,

takto:
Zoéna ¢. 1, vodni plochy:

1) Je zakazano umistovani a provadéni staveb, vCetné jinych zafizeni, nesplfiujicich kritéria stavby (napf.
hausbdty, botely a obdobné plavidla a plovouci zafizeni, slouZici k pobytu osob na vodé), s vyjimkou staveb
a zafizeni a Cinnosti souvisejicich s provozem vodovodu pro vefejnou potfebu a staveb souvisejicich
s provozem zafizeni pro hornickou ¢innost ve stanoveném dobyvacim prostoru OstroZzska Nova Ves,
ev. ¢. 70297,

2)  Je zakazano rybnikafstvi, s vyjimkou stavajiciho rybochovného zarizeni Moravského rybarskeho svazu,
pobo¢ného spolku Kunovice, povoleného vodopravnim Ufadem dne 22. 12. 2003 pod &j. ZP 3797/03-B.

3) Je zakadzano organizovani a pofadani sportovnich, zajmovych, kulturnich, spoleéenskych a jinych
hromadnych akci.
Organizovani hromadnych sportovnich a zajmovych akci (napf. vodacké zavody, plavecké zavody, rybarské
soutéze, apod.) je pfipustné pouze na vodnim Gtvaru Ctverec za podminky zajisténi adekvatnich
technickych a organizaCnich opatfeni pro minimalizaci rizika mozného ohroZeni kvality vod, a to
s pfedchozim souhlasnym vyjadrenim vodopravniho ufadu, vydanym na podkladé oznameni od pofadatele,
v némz bude uveden termin konani akce, vymezeny prostor akce, pfedpokladany pocet u¢astnikd a zplsob
zajisténi akce z hlediska ochrany vod. Uvedené souhlasné vyjadfeni nenahrazuje opatfeni pfislusného
obvodniho béarského Ufadu k organizovani pfedmétnych akci.

4)  Je zakazano pouzivani plavidel. Vyjimkou je pouZiti plavidel:

a) spravce vodniho zdroje, vSech slozek integrovaného zachranného systému a Statni plavebni spravy
v souvislosti s vykonem jejich opravnéné ¢innosti;

b) tézebni organizace pfi dfive povolené hornické ¢innosti ve stanoveném dobyvacim prostoru Ostrozska
Nova Ves, ev. €. 7 0297 a pfi dfive povolené Cinnosti provadéné hornickym zptsobem mimo uvedeny
dobyvaci prostor;

c) uzivatele rybafského reviru k pInéni povinnosti pfi vykonu rybafského prava a pouziti plavidel bez
spalovaciho motoru pro U&ely zdolavani ryb a zavéZeni na dravce;

d) provozovatele koupali§té ve vyhrazeném prostoru pfirodniho koupalisté;

e) drZitele povoleni k pouziti plavidla, vydavaného v nezbytnych pfipadech spravcem vodniho zdroje na
zakladé odUvodnéné zadosti;

f) mistnich vodackych sportovnich klub(, vyuZivajicich sportovni areal u Ctverce (véetng tréninkové
ginnosti) a pro ugastniky vodackych soutéZi, a to v obou piipadech jen na Ctverci. Obecné zasady pro
pouziti plavidel t&chto klubt musi byt pfedem schvaleny souhlasnym vyjadienim vodopravniho Gradu.

5) Je zakazano zachazeni se zavadnymi latkami s vyjimkou uhlovodikd ropného plvodu jako pohonnymi
hmotami pfi provozu jednotlivych dopravnich prostfedk(i vodni a letecké dopravy a mobilnich
mechanizacnich prostredk( véetné provozu vojenskeé techniky a materialu, a dale s vyjimkou odivodnénych
pfipadd, kdy pfisluSny vodopravni Ufad k takovému zachazeni pfedem udéli souhlasné vyjadreni.

6) Je zakadzano pfikrmovani a zakrmovani ryb, s vyjimkou objektu stavajiciho rybochovného zafizeni
Moravskeho rybafskeho svazu, pobocného spolku Kunovice, povoleného vodopravnim Uradem dne
22.12. 2003 pod ¢&j. ZP 3797/03-B. Je zakézéna aplikace slamy a statkovych hnojiv. Je zakazan chov vodni
drubeze.

7) Je zakadzén odbér povrchovych vod pro Uely individualniho z&sobovani vodou. Timto zékazem neni
dotteno obecné nakladani s povrchovymi vodami.
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Je zakazano vypousténi odpadnich vod (i pfedCisténych) do vod povrchovych anebo podzemnich. Tento
zakaz se nevztahuje na nakladani s dinimi vodami spojené s hornickou €innosti ve stanoveném dobyvacim
prostoru Ostrozska Nova Ves, ev. €. 7 0297.

Je zakazano koupani osob i zvifat. Vodopravni Ufad mize udélit vyjimku ztohoto zakazu formou
souhlasného vyjadfeni, a to pouze pro UCely zfizeni vyhrazeného pfirodniho koupalidté za podminky
zajisténi adekvatniho provozniho a hygienického zazemi tohoto koupalisté. Tato vyjimka nenahrazuje
pozadavky ostatnich organu v souvislosti se zfizenim a provozovanim vyhrazeného pfirodniho koupalisté
(napriklad projednani s organem ochrany vefejného zdravi). Uvedena vyjimka muze byt udélena pouze na
dobu uréitou, nejdéle vSak na dobu 10 let, s moznosti opakovaného prodiuzovani jeji platnosti na dobu
nésledujicich 10 let za podminky vyhodnoceni pfedchoziho provozu koupalidté a souasného vylouéeni
jeho podilu na zhorSeni stavu povrchovych a podzemnich vod.

Zdna €. 1, ostatni plochy (mimo vodni plochy) a zéna ¢. 2:

1)

Je zakazano umistovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb, véetné zafizeni nesplfiujicich kritéria

stavby, ale umoziujicich pobyt osob uvnitf téchto zafizeni a s pobytem osob souvisejici potfeby (ubytovani,

pfenocovani, pfiprava a konzumace stravy, osobni hygiena, ulozeni osobnich véci apod.), jako napfiklad

maringotky, karavany, obytné pfivésy, automobilové pfivesy, boudy, pfistieS8ky a suché zachody,

S vyjimkou:

a) staveb vodovodU a kanalizaci pro vefejnou potiebu, véetné jejich provozné souvisejicich objektd;

b) staveb a zafizeni k ochrané vod a vodnich pomért a opatfeni souvisejicich s péci o koryta vodnich toku;

c) nezbytnych staveb vefejné dopravni a technické infrastruktury (mimo ploch uréenych pro parkovani
vozidel) a staveb podle schvalenych plan( spolecnych zafizeni pozemkovych Uprav; ve vech pfipadech
s pfiméfenym technickym a provoznim opatfenim pro vylouCeni moznosti ohrozeni vydatnosti, jakosti
a zdravotni nezavadnosti povrchovych a podzemnich vod.

Bez pfedchoziho souhlasu vodopravniho Ufadu je zakazana hornicka €innost a provadéni zemnich praci
a zmén terénu, jimiz se podstatné méni vzhled prostiedi nebo odtokové poméry anebo se zasahuje do
Urovné hladiny podzemni vody. Obdobné je zakazano provadéni téZebnich a jim podobnych praci, véetné
praci s nimi souvisejicich, napfiklad zfizovani skladek, nasypl, zavazek. Tento zakaz se nevztahuje na
dfive schvalenou hornickou €innost ve stanoveném dobyvacim prostoru Ostrozska Nova Ves, ev. &. 7 0297
a na dfive schvalenou ¢innost provadénou hornickym zplisobem mimo uvedeny dobyvaci prostor.

Je zakazana chemicka Udrzba sjizdnosti komunikaci. Pfi udrzbé sjizdnosti komunikaci mohou byt pouzivany
pouze inertni materialy bez pfitomnosti vodou vyluhovatelnych slozek.

Je zakadzano poSkozovani bfehl vodnich ploch. Je zakdzano poSkozovani vodarenskych objektd, jejich
provozné souvisejicich objektl, oploceni a oznaceni, véetné prvkd oznadeni hranic jednotlivych zén
ochranného pasma a informacnich tabuli.

Je zakazan chov a pastva hospodafskych zvifat.

Je zakazan vjezd vSech motorovych vozidel a pfistani prostfedk( letecké dopravy, s vyjimkou vozidel

a leteckych prostiedku:

a) spravce vodniho zdroje, v3ech slozek integrovaného zéachranného systému v souvislosti s vykonem
jejich opravnéné Cinnosti a spravnich Gradl k vykonu jejich pusobnosti pfi feSeni mimofadnych udalosti

a havarijnich stavu;

b) spravcl (provozovatelll) vefejné infrastruktury pfi feSeni havarijnich stavii a mimoradnych udalosti na

Uzemi ochranného pasma;

c) drziteli povoleni k viezdu motorovych vozidel a k pfistani prostfedk( letecké dopravy, vydavaného
spravcem vodniho zdroje na zakladé odiivodnéné Zadosti podle nasledujicich zasad:

e jednorazova anebo Casové omezend povoleni k viezdim motorovych vozidel a pfistani prostredku
letecké dopravy Ize vydat téZebni organizaci vyhradné pro ucely zajistovani dfive povolené hornické
¢innosti ve stanoveném dobyvacim prostoru Ostrozska Nova Ves, ev. €. 7 0297 a pro ucely dfive
povolené Cinnosti provadéné hornickym zpUsobem mimo uvedeny dobyvaci prostor, subjektim
opravnénym k uZivéni lesa k Cinnostem pfi hospodafeni vlese podle lesniho zékona (vCetné
subjektu, zajistujicich tyto innosti pro vlastniky lesa), subjektim opravnénym k uzivani zemédélské
pudy pro Ucely obhospodafovani zemédélské pudy, uZivatelim rybafskych reviri a uzivatelim
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honiteb, ve vSech pfipadech vyhradné za G&elem plnéni jejich povinnosti nezbytné vyZadujicich
pouziti vozidla;

e jednorazova anebo Casové omezena povoleni Ize vydat pro motorova vozidla a prostfedky letecké
dopravy spravnich ufadl vyhradné pro Uéely vykonu statni spravy a samospravy dle pfisludnych
zakon( (napf. vodopravni Urad, inspekce Zivotniho prostfedi, organ ochrany pfirody a krajiny, barisky
Ufad, pozemkovy ufad, plavebni sprava, katastralni ufad aj.), pro vozidla a prostfedky letecké
dopravy spravcl (provozovatelll) vefejné infrastruktury pro Gcely zajistovani jejich bézné Udrzby
a provozu na Uzemi ochranného pasma, pro vozidla a prostiedky letecké dopravy spravce povodi pi
spravé povodi podle vodniho zakona a pro vozidla a prostfedky letecké dopravy spravcd vodnich
tokU pro Ucely pinéni jejich zakonnych povinnosti;

e jednorazové anebo Casové omezené povoleni kvjezdu jednim motorovym vozidlem nebo
prostfedkem letecké dopravy lIze v odlvodnénych pfipadech vydat pro motorové vozidlo nebo
prostfedek letecké dopravy vlastnika nemovitosti situované uvnitf ochranného pasma, a to na
zakladé individualniho posouzeni druhu, rozsahu a charakteru uzivani nemovitosti a soucasné za
podminky pouziti motorového vozidla, nebo prostfedku letecké dopravy vyhradné pro Ucely
obhospodafovani a udrzby jeho nemovitosti, vyzadujici pouZiti vozidla nebo prostfedku letecké
dopravy; v pfipadé, ze vlastnik svou nemovitost pronajme k uzivani jiné osobé — najemci, mlze své
opravnéni k ziskani jednorazového anebo ¢asové omezeného povoleni k vjezdu jednim motorovym
vozidlem po dobu platnosti najemniho vztahu prevést na tohoto najemce;

e jednorazové anebo Casové omezené povoleni k vjezdu motorovym vozidlem nebo k pfistani
leteckého prostfedku za Ucelem provedeni konkrétniho Ukonu Ize vydat v odivodnénych pfipadech
i pro subjekty, které na Uzemi ochranného pasma nevlastni zadnou nemovitost, stavbu ¢i zafizeni,
a to zejména pro Ucely monitoringu sloZek Zivotniho prostfedi, pro Uéely zeméméfické, védecké,
technické udrzby, obsluzné ¢Einnosti, apod., nezbytné vyzadujici pouziti vozidla, nebo leteckého
prostfedku (napf. dovoz pfistrojového vybaveni, hromadny odvoz odpadu);

Motorova vozidla a prostfedky letecké dopravy s vyjimecnou moznosti vijezdu do prostoru ochranného
pasma dle pism. a) — ¢) se smi zdrZovat na Uzemi zény €. 1 a zény €. 2 ochranného pasma vodniho zdroje
(se stanovenym zakazem vjezdu), jen po dobu nutnou k provedeni potfebnych Ukon( vyzadujicich pouziti
tohoto vozidla nebo prostfedku letecké dopravy a nesmi byt pouZita pro pfenocovani osob.

Stani motorovych vozidel na pozemcich evidovanych v katastru nemovitosti jako zemédélska pida (mimo
pfipadu stani vozidel v souvislosti se zemédélskym obhospodarovanim) je zakazano.

Spravce vodniho zdroje je opravnén osobé, kterd se prokazatelné opakované dopustila porueni
ochranného rezimu vodniho zdroje, odmitnout vydani jiného, nez jednorazového povoleni k vjezdu nebo
k pfistani leteckého prostredku.

Je zakazano organizovani a pofadani sportovnich, zajmovych, kulturnich, spoleCenskych a jinych
hromadnych akci.

Organizovani hromadnych sportovnich a zajmovych akci (napf. vodacké zavody, plavecké zavody, rybarské
soutéZe, apod.) je pfipustné pouze v prostoru podél vychodniho bfehu vodniho Utvaru (jezera) Ctverec za
podminky zajisténi adekvéatnich technickych a organizaénich opatfeni pro minimalizaci rizika mozného
ohroZeni kvality vod, a to s pfedchozim souhlasnym vyjadfenim vodopravniho ufadu, vydanym na podkladé
oznameni od pofadatele, v némz bude uveden termin konani akce, vymezeny prostor akce, pfedpokladany
poCet UCastnikd a zpUsob zajisténi akce z hlediska ochrany vod. Uvedené souhlasné vyjadfeni nenahrazuje
opatfeni pfislusného obvodniho banského ufadu k organizovani pfedmétnych akci. Volny pohyb osob na
Uzemi zény €. 1 a zény €. 2 ochranného pasma vodniho zdroje neni timto zakazem omezen.

Je zakazano taboreni a stanovani, s vyjimkou prostoru vyhrazeného organizatorem béhem pofadani
schvélenych sportovnich a zajmovych hromadnych akci, a to za podminky zajisténi hygienického zézemi
a adekvatnich technickych a organiza€nich opatfeni pro minimalizaci rizika moZného ohrozeni kvality vod.

Je zakazano zachazeni se zavadnymi latkami ve vétSim rozsahu a zachazeni se zavadnymi latkami, které
je spojeno se zvySenym nebezpe€im pro povrchové nebo podzemni vody, s vyjimkou odivodnénych
pfipadl, kdy pfislusny vodopravni Ufad k takovému zachazeni pfedem udéli souhlasné vyjadfeni.
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10)

11)

12)

13)

Je zakazana pfima aplikace:

a) hnojiv a pomocnych padnich latek, pomocnych rostlinnych pfipravk( a substratu s vyjimkou pfipadd, kdy
k pouZiti téchto latek dochazi ve vzdalenosti minimainé 10 m od vodni plochy a toto pouZiti je v souladu
s platnym znénim zakona o hnojivech a v souladu s pfedpisy o zranitelnych oblastech;

b) kejdy, silaznich Stav, Cistirenskych kald, sedimentt a jakychkoliv tekutych odpad(;

c) pfipravkd na ochranu rostlin s vyjimkou pfipadd, kdy jejich pouziti je v souladu s aktualnim seznamem
pfipravkd  schvalenych (Ustfednim kontrolnim a zkusebnim Ustavem zemédélskym) pro pouziti
v ochrannych pasmech Il. stupné vodnich zdroju, podle pfedpist na useku rostlinolékarské péce.

Je zakazano rozoravani pozemkl v katastru nemovitosti evidovanych jako druh pozemku trvaly travni
porost* s vyjimkou pfipadu provadéni obnovy travniho porostu.

Je zakadzano vypou$téni odpadnich vod (i pfedCisténych) do vod povrchovych nebo podzemnich,
zasakovani odpadnich vod do pudnich vrstev a jejich vypousténi na terén (napfiklad pomoci zalévani).

Je zakazano zfizovani skladek odpadu vSech skupin, v€etné polnich hnojist. Vzniklé odpady, pred jejich
odvozem mimo ochranné pasmo vodniho zdroje, Ize v souladu s pfedpisy platnymi na Useku odpadového
hospodéfstvi shromaZdovat pouze na k tomu ur€enych shromazdovacich mistech, k jejichz zfizeni je
nezbytné souhlasné stanovisko vodopravniho Uradu.

Zdéna ¢. 3:

1)

Je zakazano umistovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb, véetné zafizeni nesplfiujicich kritéria

stavby, ale umoziujicich pobyt osob uvnitf téchto zafizeni a s pobytem osob souvisejici potfeby (ubytovani,

pfenocovani, pfiprava a konzumace stravy, osobni hygiena, ulozeni osobnich véci apod.), jako napfiklad
maringotky, karavany, obytné pfivésy, automobilové pfivesy, boudy, pfistfeSky a suché zachody,

s vyjimkou:

a) staveb vodovodU a kanalizaci pro vefejnou potfebu, véetné jejich provozné souvisejicich objektd;

b) staveb a zafizeni k ochrané vod a vodnich pomérl a opateni souvisejicich s péci o koryta vodnich toku;

¢) nezbytnych staveb dopravni a technické infrastruktury a staveb podle schvalenych plani spoleénych
zafizeni pozemkovych Uprav, ve v8ech pfipadech s pfiméfenym technickym a provoznim opatfenim pro
vylouceni moznosti ohrozeni vydatnosti, jakosti a zdravotni nezavadnosti povrchovych a podzemnich
vod;

d) staveb nezbytnych k zajiStovani provozu letidt€ a vefejné prospédnych staveb, vCetné zmén
dokonéenych staveb, ve vSech pfipadech s u€innym technickym a provoznim zabezpecenim, pro néz
bude zpracovan hydrogeologicky posudek (vyhotoveny osobou s odbornou zplsobilosti nebo znalcem),
kterym bude prokdzano, ze zfizenim a provozem stavby nedojde k ohroZeni vydatnosti, jakosti
a zdravotni nezavadnosti povrchovych a podzemnich vod.

Bez pfedchoziho souhlasu vodopravniho Ufadu je zakazana hornicka Cinnost a provadéni zemnich praci
a zmén terénu, jimiz se podstatné méni vzhled prostfedi nebo odtokové poméry anebo se zasahuje do
urovné hladiny podzemni vody. Obdobné je zakazano provadéni tézebnich a jim podobnych praci, véetné
praci s nimi souvisejicich, napfiklad zfizovani skladek, nasypu, zavazek. Tento zékaz se nevztahuje na
dfive schvalenou hornickou ¢innost ve stanoveném dobyvacim prostoru Ostrozska Novéa Ves, ev. &. 7 0297
a na dfive schvalenou ¢innost provadénou hornickym zptsobem mimo uvedeny dobyvaci prostor.

Je zakdzéno vypousténi odpadnich vod (i pfedCisténych) do vod povrchovych nebo podzemnich,
zasakovani odpadnich vod do pldnich vrstev a jejich vypousténi na terén (napfiklad pomoci zalévani).

Je zakazano zachazeni se zavadnymi latkami, které je spojeno se zvySenym nebezpecim pro povrchové
nebo podzemni vody, s vyjimkou odlvodnénych pfipadd, kdy pfislusny vodopravni Ufad k takovému
zachazeni pfedem udéli souhlasné vyjadreni.

Je zakadzano poSkozovani vodarenskych objektd, jejich provozné souvisejicich objektd, oploceni
a oznaceni, véetné prvki oznaceni hranic jednotlivych zén ochranného pasma a informacnich tabuli.

Je zakazan chov a pastva hospodarskych zvifat. Vyjimkou je pastva zvifat uskuteCiiovana za ucelem
spasani travniho porostu, a to v maximainim poctu 1 dobyt¢i jednotky na jeden hektar plochy.
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Je zakazana pfima aplikace:
a) hnojiv a pomocnych pldnich latek, pomocnych rostlinnych pfipravk( a substratt s vyjimkou pfipadd, kdy
k pouziti téchto latek dochazi ve vzdalenosti minimalné 10 m od vodni plochy a toto pouziti je v souladu
s platnym znénim zakona o hnojivech a v souladu s pfedpisy o zranitelnych oblastech;
b) kejdy, silaznich Stav, Cistirenskych kalu, sedimentt a jakychkoliv tekutych odpad(;
c) pfipravkd na ochranu rostlin s vyjimkou pfipadu, kdy jejich pouziti je v souladu s aktualnim seznamem
pfipravkd  schvalenych (Ustfednim kontrolnim a zkuebnim Ustavem zemédélskym) pro pouiti
v ochrannych pasmech Il. stupné vodnich zdroju, podle pfedpist na useku rostlinolékarské péce.

Je zakazano stani motorovych vozidel na pozemcich evidovanych v katastru nemovitosti jako zemédélska
puda (mimo pfipadu stani vozidel v souvislosti se zemédélskym obhospodafovanim).

Je zakazana chemicka Udrzba sjizdnosti komunikaci. Pfi tdrzbé sjizdnosti komunikaci mohou byt pouzivany
pouze inertni materialy bez pfitomnosti vodou vyluhovatelnych sloZek.

Je zakazano zfizovani skladek odpadu vSech skupin, véetné polnich hnojist. Vzniklé odpady, pfed jejich
odvozem mimo ochranné pasmo vodniho zdroje, Ize v souladu s pfedpisy platnymi na Useku odpadového
hospodéfstvi shromaZdovat pouze na k tomu ur€enych shromazdovacich mistech, k jejichz zfizeni je
nezbytné souhlasné vyjadfeni vodopravniho Ufadu.

Zdéna ¢. 4:

1)

Je zakazano umistovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb, véetné zafizeni nesplfiujicich kritéria

stavby, ale umoziiujicich pobyt osob uvnitf téchto zafizeni a s pobytem osob souvisejici potfeby (ubytovani,

pfenocovani, pfiprava a konzumace stravy, osobni hygiena, ulozeni osobnich véci apod.), jako napfiklad
maringotky, karavany, obytné pfivésy, automobilové pfivésy, boudy, pfistfeS8ky a suché zachody,

s vyjimkou:

a) staveb vodovodU a kanalizaci pro vefejnou potfebu, veetné jejich provozné souvisejicich objeki;

b) staveb a zafizeni k ochrané vod a vodnich pomérl a opateni souvisejicich s péci o koryta vodnich toku;

¢) nezbytnych staveb dopravni a technické infrastruktury a staveb podle schvalenych plani spoleénych
zafizeni pozemkovych Uprav, ve v8ech pfipadech s pfiméfenym technickym a provoznim opatfenim pro
vylouc¢eni moznosti ohrozeni vydatnosti, jakosti a zdravotni nezavadnosti povrchovych a podzemnich
vod;

d) vefejné prospéSnych staveb a staveb slouzicich k rekreacnimu vyuZiti Gzemi (napfiklad staveb
stravovacich, socialnich, servisnich, ubytovacich apod.), véetné zmén dokoncCenych staveb, ve v3ech
pfipadech s U¢innym technickym a provoznim zabezpeCenim, pro néz bude zpracovan hydrogeologicky
posudek (vyhotoveny osobou s odbornou zpUsobilosti nebo znalcem), kterym bude prokazano, ze
zfizenim a provozem stavby nedojde k ohroZeni vydatnosti, jakosti a zdravotni nezdvadnosti
povrchovych a podzemnich vod;

e) staveb a zmén dokon&enych staveb ve vzdalenosti minimainé 50 m od okraje vodni plochy, které budou
v souladu s Uzemnim pldnem umistény na stavajicich plochach ,vyroby a skladovani* v katastralnim
uzemi Ostrozska Nova Ves, s G¢innym technickym a provoznim zabezpeéenim, pro néz bude zpracovan
hydrogeologicky posudek (vyhotoveny osobou s odbornou zpusobilosti nebo znalcem), kterym bude
prokazano, Ze zfizenim a provozem stavby nedojde k ohroZeni vydatnosti, jakosti a zdravotni
nezavadnosti povrchovych a podzemnich vod.

Bez pfedchoziho souhlasu vodopravniho Ufadu je zakazana hornicka Cinnost a provadéni zemnich praci
a zmén terénu, jimiz se podstatné méni vzhled prostfedi nebo odtokové poméry anebo se zasahuje do
urovné hladiny podzemni vody. Obdobné je zakazano provadéni tézebnich a jim podobnych praci, véetné
praci s nimi souvisejicich, napfiklad zfizovani skladek, nasypu, zavazek. Tento zakaz se nevztahuje na
dfive schvalenou hornickou €innost ve stanoveném dobyvacim prostoru Ostrozska Nova Ves, ev. €. 7 0297
a na dfive schvalenou ¢innost provadénou hornickym zptsobem mimo uvedeny dobyvaci prostor.

Je zakazano stani motorovych vozidel na pozemcich evidovanych v katastru nemovitosti jako zemédélska
puda (mimo pfipadu stani vozidel v souvislosti se zemédélskym obhospodarovanim).

Je zakazano vypousténi odpadnich vod (i pfedCisténych) do vod povrchovych nebo podzemnich,
zasakovani odpadnich vod do pudnich vrstev a jejich vypousténi na terén (napfiklad pomoci zalévani).
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10)

Je zakazano poSkozovani vodarenskych objektl, jejich provozné souvisejicich objektl, oploceni
a oznaceni, véetné prvkd oznaceni hranic jednotlivych zén ochranného pasma a informacnich tabuli.

Je zakdzan chov a pastva hospodarskych zvifat. Viyjimkou je pastva zvifat uskutecfiovana za Ucelem
spasani travniho porostu, a to v maximalnim poctu 1 dobyt¢i jednotky na jeden hektar plochy.

Je zakdzano zachazeni se zavadnymi latkami, které je spojeno se zvySenym nebezpeéim pro povrchové
nebo podzemni vody, s vyjimkou odlvodnénych pfipadd, kdy pfislusny vodopravni ufad k takovému
zachazeni pfedem udéli souhlasné vyjadreni.

Je zakézana pfimé aplikace:

a) hnojiv a pomocnych padnich latek, pomocnych rostlinnych pfipravkd a substratli s vyjimkou pfipadd, kdy
k pouZiti téchto latek dochazi ve vzdalenosti minimainé 10 m od vodni plochy a toto pouZiti je v souladu
s platnym znénim zakona o hnojivech a v souladu s pfedpisy o zranitelnych oblastech;

b) kejdy, silaznich Stav, Cistirenskych kalu, sedimentu a jakychkoliv tekutych odpadu;

c) pfipravkd na ochranu rostlin s vyjimkou pfipadd, kdy jejich pouZiti je v souladu s aktuélnim seznamem
pfipravkd schvalenych (Ustfednim kontrolnim a zkudebnim Ustavem zemédélskym) pro pouiti
v ochrannych pasmech Il. stupné vodnich zdroju, podle pfedpist na Useku rostlinolékarské péce.

Je zakazana chemicka UdrZba sjizdnosti komunikaci. Pfi udrzbé sjizdnosti komunikaci mohou byt pouzivany
pouze inertni materialy bez pfitomnosti vodou vyluhovatelnych sloZek.

Je zakazano zfizovani skladek odpadl vSech skupin, véetné polnich hnojist. Vzniklé odpady, pred jejich
odvozem mimo ochranné pasmo vodniho zdroje, Ize v souladu s pfedpisy platnymi na Useku odpadového
hospodéfstvi shromaZdovat pouze na k tomu uréenych shromazdovacich mistech, k jejichz zfizeni je
nezbytné souhlasné vyjadreni vodopravniho Ufadu.

lll. stanovuje

podle ustanoveni § 30 odst. 10 vodniho zakona technicka opatieni, ktera je v ochranném pasmu povinna
provést osoba opravnéna odebirat vodu z vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves,

1.

takto:

Po obvodu zén diferencované ochrany &. 1, 2, 3 a 4 nové stanoveného ochranného pasma vodniho zdroje
1. stupné budou instalovany tabule s napisem:

»0chranné pasmo vodniho zdroje Il. stupné“
Zonac.1(2,3,4)

s dodatkem o spravci jimaciho Gzemi. V pfipadé potfeby je tabule mozné doplnit o dal$i informace. Tabule
budou instalovany na viech pfistupovych komunikacich do jednotlivych zén diferencované ochrany a mimo
pristupové komunikace podél hranic jednotlivych zén ve vzdalenosti tak, aby byly vzajemné viditelné mezi
sebou. V hife prostupném terénu s omezenou viditelnosti a v mistech bez oéekavaného vstupu osob
(napfiklad ze sméru od vodni plochy) bude vzéjemna vzdélenost tabuli stanovena zvlast po dohodé
s vodopravnim Ufadem, bez nutnosti dodrzeni vzajemné viditelnosti instalovanych tabuli.

U frekventovanych pfistupt do ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné — za Zeleznicnim pfejezdem od
Ostrozské Nové Vsi, u arealu kanoistll, za mostem pfes Moravu na pfijezdu od Kostelan, pfed zelezninim
pfejezdem na pfijezdu od Chylic a 2x na pfijezdech od Kvacic, budou instalovany informacni tabule,
informujici o existenci ochranného pasma vodniho zdroje, o jeho vyznamu a o nejdllezitéjSich zakazech
a omezenich pfi vyuzivani Uzemi uvnitf ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné.

Prostrednictvim odborné zpusobilé firmy (osoby) bude zajisténo zpracovani projektu mistni Upravy provozu na
pozemnich komunikacich v ochranném pasmu vodniho zdroje Il. stupné a v jejich okoli, projednani projektu
s dotéenymi subjekty, naplnéni podminek pro umisténi dopravniho znaceni (souhlasy vlastnik( komunikaci,
souhlasy vlastnikii dotéenych pozemkd, pFip. souhlas Policie CR a stanoveni mistni Upravy provozu
pfislusnym spravnim organem) a osazeni dopravnich zna¢ek na pozemnich komunikacich, véetné
pfislusnych dodatkovych tabulek. Projekt mistni Upravy provozu na pozemnich komunikacich bude vychazet
z omezeni a zékazu dle Casti Il. tohoto opateni obecné povahy.
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4. Bude ovéfena zaji$ténost ochrany jimacich objektt vodniho zdroje (pfip. i monitorovacich vrt) pro pfipad
zaplaveni jimaciho Uzemi vodou pfi povodni (porovnanim két vstupnich poklopl u studni a vrtd s drovni
hladiny Q10 v daném Uzemi). Viysledek ovéfeni bude zaslan na védomi vodopravnimu ufadu.

Termin pro provedeni opatfeni dle bodl &. 1, 2 a 4 se stanovi do 1 roku od nabyti ucinnosti tohoto opateni
obecné povahy. Termin pro provedeni opatfeni dle bodu ¢&. 3 se stanovi do 3 rok( od nabyti G¢innosti tohoto
opatfeni obecné povahy.

Iv. stanovuje

za ucelem sledovani ucinnosti stanoveného zpusobu ochrany vodniho zdroje podle ustanoveni § 6 odst.
3 vyhlasky ¢. 137/1999 Sb., kterou se stanovi seznam vodarenskych nadrzi a zasady pro stanoveni
a zmény ochrannych pasem vodnich zdroju, osobé opravnéné odebirat vodu z vodniho zdroje Ostrozska
Nova Ves minimalni rozsah kontrolni a monitorovaci €innosti

takto:

1. Vintervalu minimalné 1x za Ctvrtleti kontrolovat dodrzovani stanovenych zakaz(i a omezeni a zasad
hospodarského vyuzivani Uzemi ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje dle vyrokové Casti Il. tohoto
opatfeni obecné povahy.

2. O vysledcich provadénych kontrol bude spravce vodniho zdroje sepisovat zpravy, které bude v kopii
neprodlené zasilat vodopravnimu Ufadu. Zvlastni pozornost pfi kontrolni ¢innosti bude spravce vodniho zdroje
vénovat zamezeni dalSimu umistovani a vystavbé zakazanych druh( staveb, vyrobku plnicich funkce stavby
a jinych zafizeni, nepovazovanych za stavby, pfipadny setrvaly stav bude prObézné zaznamenavat
a dokumentovat v pofizovanych zpravach o kontrole.

3. Pro UcCely spravného provadéni kontrolni a monitorovaci €innosti, vCetné periodického ovéfovani jakosti
surové vody a vody v pfedpoli jimaciho Uzemi, bude v intencich ustanoveni § 37 vodniho zékona
a ustanoveni § 8 a pfilohy €. 9 platného znéni vyhlasky ¢&. 428/2001 Sb., kterou se provadi zakon ¢&. 274/2001
Sb., o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potfebu a 0 zméné nékterych zakonu (zékon o vodovodech
a kanalizacich) zpracovan plan méfeni a kontrol jakosti vod, zahrnujici monitoring chemismu, eutrofizaénich
jevl, hladin a teplot vody. Termin pro zpracovani planu se stanovi do 1 roku od nabyti G&innosti tohoto
opatfeni obecné povahy.

Oduvodnéni

Poznamka: Vodopravni ufad se v oddvodnéni opatfeni obecné povahy mimo jiné opird o informace zjisténé
z dostupnych listinnych nebo elektronickych dokumentt. Z divodu snaz$i pfezkoumatelnosti zaloZil kopie
nékterych dokument(l do spisového materialu. Jednotlivym dokumentim pfifadil identifikacni Cisla, s jejichz
pomoci v textu oduvodnéni odkazuje na konkrétni dokument nasledujici znackou ,(dukaz d.000)*, kde namisto
trojice nul je uvedeno pofadové Cislo konkrétniho dokumentu, pod nimZ je ve spisovém materialu uloZen.

Vodni zdroj Ostrozska Nova Ves s ovéfenou vydatnosti nejméné 265 |.s' je strategickym a nenahraditelnym
zdrojem pitné vody v regionu Uherského Hradisté. Od roku 1974 je vyuzivan k hromadnému zasobovani
obyvatelstva pitnou vodou skupinovym vodovodem Uherské Hradisté — Uhersky Brod — Bojkovice.

Kombinuje se u néj odbér podzemni vody z vrtli (studni) a odbér povrchové vody zdil€ich vodnich Gtvar(
(nazyvanych také jako ,jezera“, spoletné Novoveské Stérkova jezera) vzniklych téZbou Stérkopisku, pficemz do
vodniho utvaru Vodarenského jezera (z néhoz je realizovan vodarensky odbér) je v pfipadé potfeby
pfeCerpavana povrchova voda z vodniho Utvaru Chylecko. Smés surové povrchové a podzemni vody odebrané
zvodniho zdroje je upravovana na jednostupriové Upravné vody o projektované kapacité Q = 240 I.s
(ozonizace, flokulace, piskové filtry, aerace, hygienické zabezpeceni, akumulace 2x 2400 m?) a pitna voda je
odvadéna k zasobovani mést a obci: Uherské Hradisté, Kunovice, Kostelany nad Moravou, Ostrozska Nova Ves,
Uhersky Ostroh, Ostrozska Lhota, Hluk, Dolni Néméi, Slavkov, Horni Némci, VI¢nov, Veletiny, Hrad&ovice,
Lhotka, Drslavice, Mikovice, Vésky, Podoli a Popovice.

Odbér podzemnich vod ze studni S1 az S9 a z vrtu HVN9 je v souCasné dobé povolen spole¢nosti Slovacké
vodarny a kanalizace, a. s. Uherské Hradisté, rozhodnutim Méstského ufadu Uherské Hradisté, odboru Zivotniho
prostfedi, ze dne 4. 1. 2012 &j.: MUUH-OZP/777/2012/16673/2011/C (diikaz d.022), ve smyslu jeho zmény dle
rozhodnuti ze dne 3. 9. 2020 ¢&.: MUUH-SZP/39113/2020/TomJ (dikaz d.067), v mnozstvi pramémé 90 |.s,
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max. 150 I.s™, 234100 m3/mésic, 2850000 m3/rok. Odbér povrchovych vod z vodniho Utvaru Vodarenského
jezera pak byl témuz opravnénému povolen rozhodnutim Méstského ufadu Uherské Hradisté, odboru zivotniho
prostfedi ze dne 23. 6. 2004 ¢&.: ZP 2700/04-B (d(kaz d.010), v mnozZstvi max. 150 L.s*', 12000 m3/den, 360000
m3mésic, 4320000 m3/rok, jehoz platnost byla prodlouzena do 31. 12. 2029 rozhodnutim ze dne 24. 10. 2019
&j.. MUUH-SZP/70846/2019/TomJ (dikaz d.050).

Uvedeny povoleny vodarensky odbér povrchové vody z Vodarenského jezera a s hydraulicky spojitymi vodnimi
Gtvary Chylecko a Ctverec je v ramci Ceské republiky vyjimeény. Jedna se o vodni plochy patfici ve Zlinském
kraji k nejvétSim, pfesto nejsou uvedeny v seznamu vodarenskych nédrzi, stanovenych vyhlaskou ¢. 137/1999
Sb. Celkovy maximalni povoleny odbér vody z vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves ¢ini 300 l.s*, 7170000
m3/rok. Mj. i tim je dan mimofadny vyznam tohoto vodniho zdroje pro obyvatelstvo regionu Uherského Hradisté.
Co do velikosti odbéru vody neexistuje za tento vodni zdroj zadna nahrada. Proto tento vodni zdroj musi pozivat
takové preventivni ochrany, aby byla jeho kvalita dlouhodobé udrZitelnd, aby nedo$lo k jeho ohrozeni,
znehodnoceni a ani k vypadku provozu, nebot ten by byl mimofadné naroCny na organizaci nouzového
zasobovani pitnou vodu a dotkl by se velkého poctu obci (pfi€emz vypadek tohoto zdroje nelze v plné vysi
nahradit z ostatnich zdroju skupinového vodovodu). Skupinovy vodovod Uherské Hradisté — Uhersky Brod -
Bojkovice byl zfizen a je provozovan ve vefejném zajmu (viz ustanoveni § 1 odst. 2 zakona ¢. 274/2001 Sb.
o vodovodech a kanalizacich).

U zdroju podzemnich nebo povrchovych vod vyuzivanych nebo vyuZitelnych pro zasobovani pitnou vodou
s prdmérnym odbérem vice nez 10000 m3 za rok uklada vodni zakon vodopravnimu dfadu povinnost stanoveni
ochrannych pasem k ochrané vydatnosti, jakosti a zdravotni nezavadnosti téchto vodnich zdrojd. Jde o tzv.
,Specialni® ochranu vodnich zdrojl, ktera je nadstavbou nad ,obecnou” ochranou vod, danou vodnim zakonem
a jeho provadécimi predpisy.

Ochranna pasma se déli na ochranna pasma . stupné, ktera slouzi k ochrané vodniho zdroje v bezprostfednim
okoli jimaciho nebo odbérného zafizeni, a na ochranna pasma Il. stupné, ktera slouzi k ochrané vodniho zdroje
v Uzemich stanovenych vodopravnim Ufadem tak, aby nedochazelo k ohroZeni jeho vydatnosti, jakosti nebo
zdravotni nezavadnosti. Ochranné pasmo |Il. stupné se stanovi vné ochranného pasma I. stupné; mize byt
tvofeno jednim souvislym, nebo vice od sebe oddélenymi Uzemimi, v ramci hydrologického povodi nebo
hydrogeologického rajonu. Ochranna pasma stanovi vodopravni Ufad na navrh nebo z vlastniho podnétu.
Ochranné pasmo vodniho zdroje Ize ze zavaznych divodu zmeénit. Zrusit ochranné pasmo vodniho zdroje je
mozné, pokud odpadne dlvod ochrany, tzn. obvykle jen v pfipadé zaniku vodniho zdroje nebo v pfipadé jeho
trvalého vyrazeni z provozu.

Stanoveni ochrannych pasem vodniho zdroje je vzdy vefejnym zajmem, jedna se tedy o tkon, jehoz cilem
je preventivni zajisténi ochrany vodniho zdroje, a to i v pfipadé, ze existuje jen hypoteticka moznost jeho
ohrozeni. Je zfejmé, ze zasadni opatfeni k zajiSténi ochrany vodniho zdroje neni mozné piijimat az poté,
kdy budou prekroc¢eny jakostni limity u vody uréené k vefejnému zasobovani, nebo az poté, kdy dojde
k havarijni situaci na vodach. Vodni zakon v tomto smyslu uplatriuje princip pfedbézné opatrnosti a nafizuje
vodopravnimu Ufadu v ochranném pasmu vodniho zdroje preventivné omezit a zakézat Cinnosti, které by mohly
vést k ohrozeni vodniho zdroje.

Pro ochranu vodniho zdroje Ostrozska Novéa Ves byla jiz dfive stanovena pasma hygienické ochrany (PHO), a to
rozhodnutim vodohospodarského organu (byvalého Okresniho narodniho vyboru v Uherském Hradisti (ONV),
Odboru vodniho hospodéfstvi a pro véci zemédélstvi a lesnictvi) ze dne 19. 11. 1970 pod ¢j. Vod. 859/2500/70-
H1232 (dlkaz d.006) a rozhodnutimi byvalého ONV v Uherském Hradisti, Odboru vodniho a lesniho
hospodarstvi a zemédélstvi (VLHZ), ze dne 11. 9. 1972 pod ¢j. Vod 1303/72 (dikaz d.001) a ze dne 29. 9. 1972
pod ¢j. Vod 1382/72 (dikaz d.002). Zminéné rozhodnuti ze dne 29. 9. 1972 stanovilo zakladni cil ochrany Uzemi
vodniho zdroje takto: ...“Obhospodarovani tohoto ochranného rajonu je podfizeno v souc¢asné dobé i vyhledové,
dvéma prevySujicim zajmim a to ziskani dostate¢ného mnoZstvi pitné vody pro verfejné zasobovani obyvatelstva,
pramyslu a zemédélstvi, spolu se zajmy téZebniho prumysiu (tézba Stérkopisku ve schvéleném dobyvacim
prostoru), pfi vyuZivani ostatnich ploch pro zemédélstvi a dopravu®... Nasledné byla ochranna pasma vodniho
zdroje zménéna a upfesnéna rozhodnutim byvalého ONV v Uherském Hradisti, odboru VLHZ, ze dne 28. 8. 1985
¢j.: Vod. 974/85 (dukaz d.008) ve smyslu jeho zmény ze dne 12. 7. 1988 pod ¢j. Vod. 925/88 (dikaz d.009).
Sou€asny rozsah ochranného pasma . stupné je stanoven rozhodnutim Méstského ufadu Uherské Hradisté,
Odboru Zivotniho prostfedi, ze dne 9. 11. 2004 pod &j. ZP 4903-R/2004/C (dikaz d.011). Ochranné pasmo
|. stupné neni timto nové navrzenym opatfenim obecné povahy dotéeno.
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Stavajici rozsah ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves a ochranny rezim v ném
(. omezeni a zakazy Cinnosti, které by mohly ohrozit vydatnost, jakost a zdravotni nezavadnost vodniho zdroje)
byl stanoven v souladu s dfive platnou legislativou, a to rozhodnutimi Méstského Ufadu Uherské Hradisté, odboru
Zivotniho prostredi, ze dne 27. 6. 2005 pod ¢&. ZP 1827-R/2005/C (dikaz d.012) a ze dne 16. 6. 2006 pod &j. ZP
22473/2006/C (ddkaz d.013). Rozhodnuti ze dne 16. 6. 2006 pod &. ZP 22473/2006/C plati ve spojitosti
s rozhodnutim Krajského Gfadu Zlinského kraje ze dne 8. 11. 2006 pod ¢&. KUZL 68315/2006ZPZE-RH (dikaz
d.014). Rozhodnuti Méstského Gfadu Uherské Hradisté ze dne 27. 6. 2005 pod ¢&. ZP 1827-R/2005/C bylo
nasledné zménéno rozhodnutim téhoz Ufadu ze dne 21. 4. 2011 pod &. MUUH-OZP/34257/2011/4273/2011/C
(dukaz d.015). Rozhodnutim Méstského uradu Uherské Hradisté, odboru Zivotniho prostredi, ze dne 18. 10. 2013
pod &. MUUH-OZP/77469/2013/TomJ Spis/11908/2013 (dikaz d.016) bylo zrueno PHO Il stupné
pfedmétného vodniho zdroje, stanovené zminénym rozhodnutim ONV Uherské Hradisté, odboru VLHZ, ze dne
28. 8. 1985 pod ¢&j. Vod. 974/85 (dikaz d.008) ve smyslu jeho zmény ze dne 12. 7. 1988 pod ¢j. Vod. 925/88
(dukaz d.009). Podle nyni platného znéni vodniho zakona a spravniho fadu jsou pivodni a doposud platna
rozhodnuti o stanoveni ochrannych pasem vodnich zdroji povazovana za opatfeni obecné povahy.

Timto nové navrzenym opatfenim obecné povahy se stanovi pouze zména ochranného pasma Il. stupné vodniho
zdroje Ostrozska Nova Ves. Ode dne Ucinnosti tohoto opatfeni obecné povahy plati zména ochranného pasma
Il. stupné dle néj (dukaz d.040) (v pfipadé zruSeni tohoto opatfeni obecné povahy v pfezkumném fizeni
nadfizenym organem nebo spravnim soudem zustanou v platnosti dosavadni rozhodnuti o stanoveni ochranného
pasma Il. stupné).

V souvislosti s ukonCenim téZby Stérkopisku v zajmovém Uzemi (vroce 2015), dale pak v souvislosti
s vyhotovenim studie ,Vyuziti ploch uvolnénych po tézbé Stérkopisku OstroZska jezera“ (viz: https://www.kr-
zlinsky.cz/uzemni-studie-vyuziti-ploch-uvolnenych-po-tezbe-sterkopisku-ostrozska-jezera-cl-3497.html) ~ (dlkaz
d.047), a také s ohledem na potfeby zmén Gzemnich planG dotéenych obci a zejména pak s ohledem na potiebu
Uprav stanovenych zakaz( a omezeni v OPVZ II. stupné v zajmu zlepSeni ochrany vodniho zdroje a odstranéni
dosavadnich problémd pfi jeho uplatiovani, vyvstala objektivni potfeba zmény ochranného pasma Il. stupné
vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves. Je tak prokazatelné dana existence zavaznych dlvod(i pro zménu
dosavadniho ochranného pasma Il. stupné tohoto vodniho zdroje.

Z tohoto divodu Méstsky ufad Uherské Hradisté, odbor stavebniho Ufadu a Zivotniho prostfedi rozhodnutim pod
&. MUUH-SZP/83796/2016/MichP, spis. zn. Spis/12673/2016 ze dne 25. 11. 2016 uloZil spolednosti Slovacké
vodarny a kanalizace, a.s., ICO: 49453866, se sidlem Za OlSavkou &p. 290, Sady, 686 01 Uherské Hradiste,
povinnost predlozit navrh s potfebnymi podklady na zménu ochranného pasma vodniho zdroje Ostrozska Nova
Ves. Tato obchodni spolecnost je subjektem, ktery ma pravo odebirat vodu z vodniho zdroje (spravce vodniho
zdroje) a ktery provozuje skupinovy vodovod Uherské Hradisté — Uhersky Brod — Bojkovice.

Spravce vodniho zdroje podal navrh na stanoveni zmény ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska
Nova Ves podle ustanoveni § 30 odst. 1 a odst. 6 a ustanoveni § 115a vodniho z&kona, na katastrélnich Gzemich
Kvacice, Chylice, Ostrozska Nova Ves a Kostelany nad Moravou, podanim ze dne 22. 12. 2017. Navrh byl
dolozen odbornym podkladovym materidlem nazvanym: ,0STROZSKA NOVA VES - OPTIMALIZACE
OCHRANY VODNIHO ZDROJE, 2. ETAPA, Zavéreéna zpréva o provedeni dopliikového hydrogeologického
prizkumu a odborny podklad pro zménu ochranného pasma vodniho zdroje” (feSitelské organizace: FINGEO
s.r.0., Litomyslska 1622, 565 01 Chocefi, PROGEDO, s.r.0., Tiché Udoli 113, 252 63 Roztoky, VODESTO s.r.0.,
Panska 79, 516 01 Rychnov nad KnéZnou, zodpovédny FeSitel podle zakona €. 62/1988 Sb. RNDr. Svatopluk
Seda, odborné zpUsobila osoba v hydrogeologii a sanaéni geologii, spolupracovnici: Mgr. Ondfej Zeman, Ing. Jan
Uhlik, Ph.D., Ing. Jan Bayer, Ph.D., Ing. Sarka Kerclova a Ing. Zuzana Navarova).

Podany navrh v8ak neobsahoval nékteré nalezitosti, pfedepsané tehdy platnou vyhlaskou €. 432/2001 Sh.
o dokladech zadosti o rozhodnuti nebo vyjadfeni a o nélezitostech povoleni, souhlasu a vyjadfeni vodopravniho
UFadu (ustanoveni § 11j). Neobsahoval zejména specifikaci navrhovanych &innosti, které maji byt v ochranném
pasmu zakdzany nebo omezeny, véetné rozsahu technickych opatfeni, které je osoba opravnéna k odbéru
povrchovych a podzemnich vod povinna v ochranném pasmu provést. Postup pfi fizeni o stanoveni zmény
ochranného pasma vodniho zdroje opatfenim obecné povahy se Ffidi ustanovenimi § 171 a nasl., v ¢asti Sesté
spravniho fadu. Podle ustanoveni § 174 odst. 1 spravniho fadu, pro fizeni podle této Easti Sesté plati obdobné
(tzn. stejné) ustanoveni Casti prvni a pfiméfené ustanoveni ¢asti druhé spravniho Fadu. Proto vodopravni Ufad
M&U Uherské Hradisté za situace, kdy podany navrh na zménu stanoveni ochranného pasma vodniho zdroje
neobsahoval nékteré naleZitosti pfedepsané obecné zavaznym pravnim pfedpisem, fizeni pferusil usnesenim ze
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dne 5. 1. 2018 pod &j. MUUH-SZP/1375/2018/MichP, spis. zn. Spis/ 364/2018 a vyzval navrhovatele k odstranéni
zjisténych nedostatk(l zadosti. K tomuto Gcelu stanovil navrhovateli Ih(itu, kterou po posouzeni divodl poté
nékolikrat prodlouZzil.

Po odstranéni nedostatk(i zadosti vodopravni ufad M&U Uherské Hradisté dne 30. 1. 2019 zvefejnil navrh
opatfeni obecné povahy o stanoveni zmény ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova Ves
vefejnou vyhlaskou pod &. MUUH-SZP/8311/2019/MichP. Sougasné vyzval dotéené osoby, jejichz prava,
povinnosti nebo zajmy mohou byt opatfenim obecné povahy pfimo dotéeny, k uplatnéni pfipominek a také vyzval
vlastniky nemovitosti, jejichz prava, povinnosti nebo zajmy souvisejici s vykonem vlastnického prava mohou byt
opatfenim obecné povahy pfimo dotéeny, k podani pisemnych odlvodnénych namitek proti navrhu opateni
obecné povahy ve stanovené |huté. Vlastnici nemovitosti a dot€ené osoby uplatnili v této Ihaté k navrhu opatieni
obecné povahy velky pocet namitek a pfipominek.

Tésné pred koncem Ihity pro uplatnéni pfipominek bylo dne 7. 3. 2019 Krajsky ufadem Zlinského kraje zahéjeno
fizeni o ndmitce podjatosti Ing. Stanislava Blahy, starosty Mésta Uherské Hradisté a souCasné vSech Ufednich
osob Méstského ufadu Uherské Hradisté. Dne 16. 5. 2019 vydal Krajsky Ufad Zlinského kraje, Odbor zivotniho
prostfedi a zemédélstvi usneseni &. 20 pod &. KUZL 16479/2019, spis. zn. KUSP 16479/2019 ZPZE-RH, jimz
podle ustanoveni § 14 odst. 1 spravniho fadu rozhodl o namitce podjatosti tak, ze vSechny Ufedni osoby
Méstského Ufadu Uherské Hradidté jsou vylougeny z projednévani a rozhodovani v fizeni o stanoveni zmény
ochranného pasma II. stupné vodniho zdroje Ostrozskd Nova Ves, vedeného podle ustanoveni § 30 vodniho
zakona. Sou€asné podle ustanoveni § 14 odst. 5 a ustanoveni § 131 odst. 4 spravniho fadu k projednani
a rozhodnuti uvedené véci povéfil Magistrat mésta Zlina.

Spis v uvedené véci byl pfedan Magistratu mésta Zlina dne 3. 6. 2019. Magistrat mésta Zlina, Odbor zivotniho
prostfedi a zemédélstvi, jako vécné a mistné povéfeny vodopravni Ufad, se seznamil s obsahem pfedaného
spisu a zjistil, Ze navrh opatfeni obecné povahy, kterym se méni ochranné pasmo Il. stupné vodniho zdroje
Ostrozska Nova Ves, neni dolozen vemi nalezitostmi, které pfedepisuiji obecné zavazné pravni pfedpisy. Podle
ustanoveni § 2 odst. d) bodu 2 platného znéni vyhladky ¢. 137/1999 Sb., kterou se stanovi seznam vodarenskych
nadrzi a zasady pro stanoveni a zmény ochrannych pasem vodnich zdroji a podle pfilohy &. 20 vyhlasky
¢. 432/2001 Sb., o dokladech zadosti o rozhodnuti nebo vyjadieni a o naleZitostech povoleni, souhlasl
a vyjadfeni vodopravniho Ufadu, jsou povinnym podkladem v pfedmétném fizeni i Udaje o druzich pozemki
podle katastru nemovitosti pro uzemi ochrannych pasem, véetné uvedeni jejich vlastniki nebo osob s pravem
hospodareni podle zvlastnich pfedpisl. Tyto Udaje vSak v podkladech navrhu na zménu ochranného pasma
vodniho zdroje obsazeny nebyly. Slo o podstatnou vadu Zadosti, kdy bez odstranéni této vady nebylo mozné
v fizeni pokraCovat. Proto vodoprévni Ufad v souladu s ustanovenim § 45 odst. 2 spravniho fadu vyzval
navrhovatele k odstranéni nedostatkl navrhu. K tomu vodopravni Ufad, s pfihlédnutim na znaény rozsah
ochranného pasma a velky poCet dotéenych pozemku, stanovil pfiméfenou lhutu do 30. 11. 2019 a souCasné
fizeni ve véci podle § 64 odst. 1 pism. a) spravniho fadu pferusil.

Nedostatky navrhu na zménu OPVZ Il. stupné byly navrhovatelem odstranény dne 28. 11. 2019. Mezitim si
vodopravni Ufad dotazem ke Krajskému ufadu Zlinského kraje vyjasnil odpovéd na otazku, zda v pfipadé
zhotoveni a projednani nového navrhu opatfeni obecné povahy v téZe véci bude Méstsky Urad Uherské Hradisté
i nadale pfislusSnym dotenym organem na Useku ochrany pfirody a krajiny, ochrany ZPF, statni spravy lest,
odpadového hospodafstvi, myslivosti a rybarstvi, rostlinolékafské péce, dopravniho Ufadu a Ufadu Uzemniho
planovani. Na dotaz vodopravniho Ufadu ze dne 28. 8. 20019 pod &j. MMZL 72042/2019 OZPaZ-4 odpovédél
Krajsky Ufad Zlinského kraje sdélenim dne 16. 9. 2019 pod ¢j. KUZL 55858/2019 v némzZ upfesnil, ze souvisejici
ukony v postaveni uvedenych dotéenych organt budou vykonavat rovnéz Ufedni osoby Magistratu mésta Zlina.

Magistrat mésta Zlina, Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi prostudoval a posoudil ndvrh na zménu
ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves, posoudil dosavadni prubéh a vysledky jeho
projednavani a dospél k nazoru, Ze v navrhu opatfeni obecné povahy je tfeba provést ¢asteénou zménu hranice
mezi zénami 1 a 4 a upravit nékteré zakazy a néktera omezeni Cinnosti, které by mohly ohrozit vydatnost, jakost
nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje véetné odlvodnéni téchto zakazu a omezeni, z EehoZ vyplynula
potieba vyhotoveni nového navrhu opatfeni obecné povahy véetné odlvodnéni stim, Zze tento bude nové
projednan s dotéenymi organy v souladu s ustanovenim § 172 odst. 1 spravniho fadu a poté s vefejnosti
v souladu se zakonem.

S ohledem na potfebu vyhotoveni nového navrhu opatfeni obecné povahy, nutnost jeho projednani s dotéenymi
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organy a slozitost projednavané véci, vodopravni ufad pozadal Krajsky ufad Zlinského kraje dne 3. 1. 2020 pod
&. MMZL 72042/2019 OZPaZ-8 o prodiouzeni Ihiity pro vydani opatfeni obecné povahy. Krajsky tfad Zlinského
kraje uznal Zadost vodopravniho Ufadu jako odivodnénou a zakonnou Ihdtu pro vydani opatfeni obecné povahy
prodlouzil do 31. 7. 2020 usnesenim ze dne 15. 1. 2020 pod ¢&j. KUZL 1379/2020.

Ze strany zpracovatele odbornych podkladl pro zménu ochranného pasma probihaly v letech 2018 a 2019
¢innosti spojené s kontinualnim monitorovanim objektl v oblasti vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves. Pii
vyhodnoceni vysledku téchto ¢innosti a podrobného méfeni byl kladen dlraz na popis pomér( proudéni a vyvoje
zasob podzemni vody v hydrologickém roce 2019 s pfihlédnutim k pfedchozim letim. Vysledkem hodnoceni je
popis hydrogeologické funkce S$irSi oblasti vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves, ktery slouzil mimo jiné k verifikaci
a v nékterych pfipadech k modifikaci odborného podkladu pro zménu OPVZ Il. stupné jimaciho Uzemi Ostrozska
Nova Ves. Tento odborny podklad byl vodopravnimu Gfadu Magistratu mésta Zlin pfedlozen dne 7. 1. 2020 pod
nazvem ,0STROZSKA NOVA VES - OPTIMALIZACE OCHRANY VODNIHO ZDROJE, Monitoring a inZenyring
2019

Na zakladé uvedenych doplnénych podkladi vodopravni ufad Magistratu mésta Zlina vytvofil novy navrh
opatfeni obecné povahy a dne 10. 1. 2020 jej zaslal nasledujicim dotéenym organiim: Magistratu mésta Zlina,
Odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, Odboru méstské zelené (organ statni spravy lest), Odboru stavebnich
a dopravnich fizeni, Odboru kultury a pamatkové pécée, Krajskému Ufadu Zlinského kraje, odboru Zivotniho
prostfedi a zemédélstvi, oddéleni ekologickych rizik, Ministerstvu zivotniho prostfedi, Povodi Moravy, s.p.,
Statnimu pozemkovému Gfadu, Obvodnimu banskému Ufadu v Brné, Draznimu Gfadu v Olomouci, Méstskému
Ufadu Uhersky Ostroh, Méstskému Ufadu Staré Mésto, Krajské hygienické stanici Zlinského kraje, Ministerstvu
zdravotnictvi - Inspektoratu lazni a zfidel, Uradu pro civilni letectvi v Praze, Statni plavebni spravé, poboéce
v Perové, Katastralnimu ufadu pro Zlinsky kraj, katastralnimu pracoviti Uherské Hradisté, Obecnimu ufadu
Ostrozska Nova Ves, Obecnimu Gfadu Kostelany nad Moravou a Ustfednimu kontrolnimu a zku$ebnimu Ustavu
zemédélskému. Pozvankou ze dne 8. 1. 2020 &j.. MMZL 72042/2019 OZPaZ-9 nafidil k projednani navrhu
opatfeni obecné povahy s dotéenymi organy Ustni jednani na den 31. 1. 2020 s upozornénim, Ze zavazna
stanoviska, vyjadreni, souhlasy, navrhy, namitky ¢i pfipominky k navrhu opatfeni obecné povahy mohou dotéené
organy uplatnit v pribéhu Ustniho jednani, nebo samostatné pisemné, nejpozdéji do skonceni Ustniho jednani
dne 31. 1. 2020.

Dne 20. 1. 2020 vodopravni ufad obdrZel oznameni Katastralniho ufadu pro Zlinsky kraj ze dne 17. 1. 2020 pod
¢j. RO-1/2020-711 o planované revizi Udajl katastru nemovitosti v katastralnim Uzemi Chylice, ktera méla byt
zahajena dne 30. 3. 2020. Tuto informaci vzal vodopravni Gfad na védomi s tim zavérem, Ze pfed vydanim
opatfeni obecné povahy si vycet dotéenych pozemkl opétovné ovéfi s aktualnim stavem.

Ustni jednani s dotéenymi organy se uskutenilo dne 31. 1. 2020 v sidle vodopravniho tradu. O vysledku jednani
dne byl téhoz dne sepsan protokol.

Ze strany dotenych organ( byly k navrhu nového opatfeni obecné povahy do skonéeni Ustniho jednani dne
31. 1. 2020 uplatnény tyto pfipominky a stanoviska:
e Statni plavebni sprava, poboCka Prerov uplatnila pisemné stanovisko zn. 70/PR/20 ze dne 31. 1. 2020

(pfedano v ramci jednani), v némz pozadovala:

a) upravit text omezeni a zakazl v zéné €. 1 - vodni plochy na str. 10 bod 4 pism. a) navrhu OOP tak, ze
vyjimkou ze zakazu plavby ma byt i pouziti plavidel Statni plavebni spravy (dale jen SPS);

b) upravit text omezeni a zékazu v z6né €. 1 na ostatnich plochach (mimo vodni plochy) a v zéné €. 2 na
str. 11 v bodu 6 pism. a) tak, aby vyjimka ze zakazu, umoziujici vjezd motorovych vozidel bez nutnosti
mit povoleni k vjezdu vydané spravcem vodniho zdroje, byla platna i pro vozidla Statni plavebni spravy.

e Obvodni barsky Ufad pro uzemi kraju Jinomoravského a Zlinského uplatnil pisemné vyjadfeni zn.: SBS
01150/2020/0BU-01/1 ze dne 30. 1. 2020 (doruéeno téhoz dne elektronicky), v némz pozadoval:

a) upravit text omezeni a zakaz(i v z6né €. 1 na ostatnich plochach (mimo vodni plochy) a v zéné €. 2 na
str. 11 vbodu 6 pism. a) a b) tak, aby vyjimka ze zakazu, umoznujici viezd motorovych vozidel bez
nutnosti mit povoleni k viezdu vydané spravcem vodniho zdroje, byla platnd i pro motorova vozidla
organu statni banské spravy k vykonu jejich vrchniho dozoru a pro vozidla organizaci vyhradné pro
Uely zajistovani hornické &innosti ve stanoveném dobyvacim prostoru Ostrozska Nova Ves, ev. €. 7
0297, a zajistovani ¢innosti provadéné hornickym zplisobem mimo zminény dobyvaci prostor;
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b) upravit text omezeni a zakazu v z6né ¢&. 1 — vodni plochy na str. 10 bod 4 pism. a) navrhu OOP tak, Ze
vyjimkou ze zakazu plavby ma byt i pouziti plavidel téZebni organizace pfi hornické &innosti ve
stanoveném dobyvacim prostoru OstroZska Nova Ves, ev. €. 7 0297 a pfi ¢innosti provadéné hornickym
zplisobem mimo zminény dobyvaci prostor;

c) doplnit text omezeni a zékazl v zoné €. 1 — vodni plochy na str. 10 bod 3 a text omezeni a zakaz(
v z6né €. 1 na ostatnich plochach (mimo vodni plochy) a v zéné €. 2 na str. 12 v bodu 7 pism. a) navrhu
OOP (tykajici se organizovani hromadnych a sportovnich a zajmovych akci) takto: ,Uvedené souhlasné
vyjadfeni nenahrazuje opatfeni pfislusného obvodniho bariského ufadu k organizovani pfedmétnych
akci.

o Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje uplatnila souhlasné pisemné vyjadfeni ¢j.: KHS ZL 00615/2020
ze dne 31. 1. 2020 (pfedano v rdmci jednani), v némz pozaduje, aby feSeni fizené rekreace v zénach €. 4
a 3 (koupaci oblasti, pfirodni koupalisté) bylo projednavano s KHS ZK se sidlem ve Zling, jako organem
ochrany vefejného zdravi.

e Katastralni Urad pro Zlinsky kraj, Katastraini pracovisté Uherské Hradisté, uplatnil k véci sdéleni ¢&j.. PD-
295/2020-711 ze dne 14. 1. 2020 (doruéeno téhoz dne elektronicky), v némz upozornil:

a) vpfipadé pfedloZeni z&dosti o vyznaceni ochranného pasma vodniho zdroje v katastru nemovitosti
postupovat v souladu s ustanovenim § 38 katastraini vyhlasky ¢. 357/2013 Sb., zejména bodU (2) a (3);

b) v situaci rozsahlého vy¢tu dotCenych parcel ve vice katastrélnich Uzemich uvedenych v pravomocném
rozhodnuti predlozit souasné s rozhodnutim i seznam parcel v elektronické podobé ve formatu souboru
umozniujiciho import Udajl o parcelach pfimo do fizeni v informacnim systému katastru nemovitosti (typ
a struktura dat je ve formétu *.csv);

c) na probihajici fizeni o komplexni pozemkové Upravé na k. 0. Kvacice, jehoz vysledkem bude obnova
katastralniho operatu komplexni pozemkovou Upravou na Casti katastrélniho Uzemi, Ze vydané
rozhodnuti o stanoveni zmény ochranného pasma musi byt v okamziku pfedlozeni k zapisu do katastru
v souladu s katastralnim operatem (soulad pfedmétl prava, soulad o€islovani parcel apod.), pfedpoklad
vyznaceni komplexni pozemkové Upravy do katastru nemovitosti je v letodnim roce 2020.

Soucasné byla k véci do 31. 1. 2020 uplatnéna pisemna vyjadfeni Obce Ostrozska Nova Ves ze dne 29. 1. 2020
pod ¢&. MMZL/01/2020-La (doruéeno postou dne 31. 1. 2020), Mésta Uhersky Ostroh ze dne 30. 1. 2020
(pfedano vramci jednani) a Slovackych vodaren a kanalizaci, a.s., Uherské Hradisté ze dne 31. 1. 2020
(pfedano vramci jednani). Vypofadanim uplatnénych pozadavkd a namitek obci a jeho odlivodnénim, se
vodopravni Ufad v této fazi pfipravy (projednani s dot€enymi organy) detailné nezabyval, nebot je mél fesit az po
zvefejnéni ndvrhu opatfeni obecné povahy. Pouze pfihléd| k argumentim uvedenych v téchto namitkach, aby je
pfipadné zohlednil v pfipravovaném navrhu opatfeni.

Ze strany ostatnich dotéenych organi nebyla do skonCeni Ustniho jednani dne 31. 1. 2020 uplatnéna zadna
stanoviska. Vodopravni Ufad tedy doSel k zavéru, ze tyto dotéené organy véetné spravce vodnich tokl a povodi —
Povodi Moravy, s.p. s pfedlozenym novym navrhem OOP souhlasi bez pfipominek.

Pokud jde o shora uvedena stanoviska, pozadavky a vyjadfeni Statni plavebni spravy, pobocky Pferov (SPS),
Obvodniho bariského GFadu pro Uzemi kraji Jihomoravského a Zlinského (OBU), Krajské hygienické stanice
Zlinského kraje a Katastralniho ufadu pro Zlinsky kraj, Katastralniho pracovisté Uherské Hradisté, byly v podstaté
akceptovany a navrh opatfeni obecné povahy byl v tomto smyslu upraven. Obdobnym zptisobem vodopravni
Urad ve finalnim navrhu zohlednil pfipominky Slovackych vodaren a kanalizaci a.s. a finalni navrh opatfeni
obecné povahy v souladu s nimi poupravil.

Vjezd motorovych vozidel SPS a OBU do z6n €. 1 a 2, stejné jako véech ostatnich organ( statni spravy, je mozny
k vykonu jejich pusobnosti pfi feSeni mimofadnych udélosti a havarijnich stavd; v ostatnich pfipadech pak na
zakladé jednorazového nebo Casové omezeného povoleni k viezdu, vydavaného spravcem vodniho zdroje.

Vijezd motorovych vozidel tézebni organizace k zajiStovani dfive povolené hornické Cinnosti ve stanoveném
dobyvacim prostoru Ostrozska Nova Ves, ev. & 7 0297 a k zajiStovani dfive povolené Cinnosti provadéné
hornickym zpGsobem mimo zminény dobyvaci prostor (dikaz d.068), tj. do zon €. 1 a 2, je mozny na zakladé
jednorazového nebo ¢asové omezeného povoleni k vjezdu, vydavaného spravcem vodniho zdroje. Obdobné plati
i vUci ostatnim subjektim ,hospodaficim“ v zénach €. 1 a 2, tj. vici subjektim opravnénym k uzivani lesa
k ¢innostem pfi hospodareni v lese podle lesniho zékona (vEetné subjektd, zjiStujicich tyto Cinnosti pro viastniky
lesa), subjektim opravnénym k uzivani zemédélské pudy pro Ucely obhospodafovani zemédélské pudy,
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uzivatellm rybarskych revirG a uzivatelim honiteb, vyhradné za ucelem pInéni jejich zakonnych povinnosti
nezbytné vyzadujicich pouziti vozidla.

MoZnost plavby plavidel Statni plavebni spravy v souvislosti s vykonem jejich opravnéné Einnosti a plavby
plavidel t&zebni organizace pfi dfive povolené hornické Einnosti ve stanoveném dobyvacim prostoru OstroZzska
Nova Ves, ev. €. 7 0297 a pii dfive povolené Einnosti provadéné hornickym zplsobem mimo zminény dobyvaci
prostor; na vodnich plochach v zoné €. 1, neni opatfenim obecné povahy zakazana ani omezena.

Dne 26. 2. 2020 vodopravni Ufad obdrzel pisemnou zadost Spolku chatafii chatové osady Kali§té Ostrozska
Nova Ves o UCast v fizeni ve véci navrhu opatfeni obecné povahy o stanoveni zmény ochranného pasma |I.
stupné& vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves. Zadost byla doloZzena stanovami a vypisem ze spolkového rejstiiku.
PfestoZze Zadost nebyla podepsana v souladu s uvedenym vypisem (k podpisu pfedsedy nebyl pfipojen
pozadovany podpis dalSiho Clena vyboru), vodopravni ufad vzal zadost na védomi, a dale nefeSil, nebot
vlastnikim dotCenych nemovitosti, ale taky komukoliv, jehoZ prava, povinnosti nebo zajmy mohou byt opatfenim
obecné povahy pfimo dotéeny, nalezi moznost podani ndmitek, nebo pfipominek pfimo ze zakona (v pfipadé
opatfeni obecné povahy se nejedna pfimo o fizeni ve smyslu § 9 spravniho fadu). Uvedena zadost byla tedy
nadbyte€na.

Dne 27. 2. 2020 vodopravni ufad obdrzel sdéleni Statni plavebni spravy pod ¢j. 292/PR/20 ze dne 26. 2. 2020,
v némz jsou uvedeny odpovédi na dotazy vodopravniho Ufadu tykajici se spravcovstvi vodni cesty a Upravy
plavby v ochranném pasmu I. stupné. Dne 17. 4. 2020 vodopravni Ufad obdrZel sdéleni dotéeného orgénu
Uzemniho planovani (Magistratu mésta Zlina, stfediska Uzemniho planovani), ze k novému navrhu opatfeni
obecné povahy nemé z hlediska Uzemniho planovani pfipominky.

Vodopravni Ufad s uvefejnénim nového navrhu opatfeni obecné povahy vyckal na dokonceni pozemkovych
Uprav v katastralnim UGzemi Kvacice. Poté provedl kontrolu dopadu téchto Uprav na dosud predloZenou
dokumentaci a po dohodé se zpracovatelem obdrzel dne 10. 6. 2020 vyslednou aktualizaci mapovych podkladi
a seznamu dot¢enych pozemka.

Pfi vypracovani nového navrhu opatfeni obecné povahy vodopravni Gfad vychazel z obsahu podkladd,

shromazdénych ve véci do dne 29. 6. 2020, tj.:

- Kompletni spis Méstského Ufadu Uherské Hradisté, Odboru stavebniho Ufadu a zivotniho prostfedi sp.
znaCky 364/2018, v€etné viech jeho spisovych souasti a spisovych pfiloh, tzn. véetné odbornych podkladu
pro zménu ochranného pasma (Ostrozska Nova Ves — optimalizace ochrany vodniho zdroje, 2. etapa,
ZavéreCna zprava o provedeni doplikového hydrogeologického prizkumu a odborny podklad pro zménu
ochranného pasma vodniho zdroje, Fingeo, s.r.o., prosinec 2017 a aktualizovana verze tohoto podkladu
z fijna 2018) a v€etné stanovisek dotenych organu a vSech namitek a pfipominek, uplatnénych k ptvodnimu
navrhu opatfeni obecné povahy vydanému Méstskym ufadem Uherské Hradisté dne 29. 1. 2019 pod
&.: MUUH-SZP/8311/2019/MichP, spis 364/2018:;

- DoplInény odborny podklad pod nazvem Ostrozskd Nova Ves — optimalizace ochrany vodniho zdroje,
Monitoring a inZenyring 2019, Fingeo, s.r.o., prosinec 2019;

- Spis Magistratu mésta Zlina, Odboru zivotniho prostfedi a zemédélstvi, vedeny pod sp. znatkou MMZL
72042/2019, vetné shromazdénych dlkaznich materiall.

Novy navrh opatfeni obecné povahy ze dne 29. 6. 2020 pod &j. MMZL 72042/2019 OZPaZ-22 byl v Gplném znéni
vefejnou vyhlaSkou vyvéSen ode dne 1. 7. 2020 na Ufedni desce Magistratu mésta Zlina po dobu 30 dn0
zplsobem umozriujicim dalkovy pfistup a byl také zvefejnén na ufednich deskach obecnich ufadl v obcich,
jejichz spravnich obvodl se opatfeni obecné povahy tyka, tj. Ostrozska Nova Ves, Uhersky Ostroh a Kostelany
nad Moravou.

Dne 7. 7. 2020 vodopravni Ufad elektronickou formou obdrZel Zadost Ing. Dalibora HamliSe, trvale bytem Lany
1369, 69801 Veseli nad Moravou, o poskytnuti informace o ddvodech, pro které byl plvodné pfislusny
vodopravni Gfad MU Uherské Hradisté vylougen z projednavani véci, a také o zaslani nékterych dokladd.
Vodopravni ufad ve své odpovédi ze dne 9. 7. 2020 pod &. MMZL 094648/2020-24 odkézal pana Ing. Dalibora
Hamlige na informace uvedené v piislu$nych pasazich zvefejnéného navrhu a jeho odlivodnéni. Zadost ve stejné
véci byla vodopravnimu ufadu dne 15. 7. 2020 navic doruCena jesté v listinné podobé.

Pan Ing. Dalibor Hamli$ se dne 15. 7. 2020 osobné dostavil do sidla vodopravniho Gfadu, kde mu bylo umoznéno
nahlédnout do spisu. Dne 20. 7. 2020 vodopravni ufad elektronickou formou obdrZel dalSi Zadost Ing. Dalibora
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HamliSe, v niz poZzaduje upfesnéni terminu k podani pfipominek. Na tuto Zadost vodopravni Ufad odpovédél
pisemnym sdélenim ze dne 20. 7. 2020 pod ¢&j. MMZL 72042/2019-28.

S ohledem na bliZici se konec jiz jednou prodlouzeného terminu pro dokonéeni fizeni (do 31. 7. 2020),
vodopravni Gfad pozadal Krajsky Gfad Zlinského kraje dne 23. 7. 2020 pod &. MMZL 72042/2019 0ZPaZ-30
o opakované prodlouzeni lhity pro vydani opatieni obecné povahy. Krajsky ufad Zlinského kraje uznal zadost
vodopravniho Ufadu jako oddvodnénou a zakonnou |hitu pro vydani opatfeni obecné povahy prodiouzil do
31. 3. 2021 usnesenim ze dne 29. 7. 2020 pod ¢j. KUZL 49731/2020.

Dne 19. 8. 2020 vodopravni Ufad obdrZel elektronicky Zadost pana Mgr. Vaclava Dudy o sdéleni data, kdy byl
novy navrh opatfeni obecné povahy vyvéSen na ufedni desce Magistratu mésta Zlina. Na tuto zadost vodopravni
Ufad pisemné odpovédél dne 24. 8. 2020 pod ¢j. MMZL 72042/2019-59.

Odavodnéni nové stanoveného rozsahu ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné:

Vodni zdroj OstroZska Nové Ves a jeho ochrannd pasma jsou situovana v tdolni nivé feky Moravy a zarover ve
vodohospodarsky chranéném uzemi — tj. v ,Chranéné oblasti pfirozené akumulace vod (CHOPAV) Kvartér feky
Moravy“, vyhlasené viadnim nafizenim ¢&. 85/1981 Sb. Tato oblast pro své vyjime¢né pfirodni podminky tvofi
vyznamnou pfirozenou akumulaci vod, a proto ustanovenim § 28 vodniho z&kona jsou v ni zakazény €innosti
narusujici vodni rezim, zejména odlesfiovani, odvodnovani zemédélskych a lesnich pozemku, tézba raSeliny
a povrchova tézba nerostu, ktera by vedla k odkryti souvislé hladiny podzemnich vod.

Zaroven je Uzemi ochranného pasma vodniho zdroje OstroZska Nova Ves situovano v zaplavovém uzemi feky
Moravy Quoo, Stanoveném opatfenim obecné povahy Krajského ufadu Zlinského kraje, Odboru Zivotniho prostiedi
a zemédélstvi ze dne 6. 11. 2017 pod &.: KUZL 1360/2016, sp. zn. KUSP 1360/2016 ZPZE-MT (dikaz d.036).
Zaplavové Uzemi je stanoveno pro ¢ast vodniho toku Morava v km PB 131,643, LB 133,013 — PB 186,800,
LB 196,200 a jeho aktivni zona pak vkm PB 131,643, LB 133,013 - PB 186,800, LB 196,200. Toto
administrativné urCené Gzemi mize byt pfi vyskytu pfirozené povodné zaplaveno vodou, nebot uvedeny Usek
toku je situovan v oblasti s vyznamnym povodiovym rizikem. Hodnoty N-letych pritokl v fece Moravé v profilu
Spytihnév v m3.s1 jsou: Qs = 514, Q10 = 582, Qa0 = 651, Qs0 = 744, Qo0 = 817 a Q00 = 992.

Cela katastralni Gzemi Kvacice, Chylice a Ostrozska Nova Ves, na nichZ je zména ochranného pasma situovana,
jsou kromé toho v tzv. ,zranitelnych oblastech” dle platného znéni vliadniho nafizeni €. 262/2012 Sb. o stanoveni
zranitelnych oblasti a akénim programu. V zajmu ochrany vod vtomto Uzemi plati pfisnéjSi podminky pro
hospodareni na zemédélské pudé, zejména pro hnojeni dusikatymi hnojivy, pro stfidani plodin, pro hospodareni
na svazitych zemédélskych pozemcich a pro hospodafeni na zemédélskych pozemcich sousedicich s utvary
povrchovych vod.

Jak je jiz shora uvedeno, u vodniho zdroje OstroZska Novéa Ves je pro vefejné zasobovani odebirana podzemni
voda z vrtl a povrchova voda z jezer, vzniklych t&Zbou Stérkopisku, konkrétné z vodniho utvaru Vodarenského
jezera, ktery je v (zké hydraulické spojitosti se sousednimi vodnimi Gtvary Chylecko a Ctverec. Vodni Gtvary
(jezera) jsou situovany uvnitf ochrannych pasem vodniho zdroje.

Tézba $térkopisku v daném Uzemi probihala cca od poloviny 20. stoleti, az do roku 2015, pomoci plovouciho
koreCkového a nésledné drapakového bagru, pod hladinou podzemni vody, v poslednim obdobi tézafskou
spoleénosti DOBET spol. s r.0., ICO: 25511602, Nadrazni 946, 687 22 Ostrozska Nova Ves. Tato spole¢nost je
dosud drzitelem a spravcem dobyvaciho prostoru (DP) Ostrozska Nova Ves ev. €. 7 0297 (dikaz d.068), tedy
i subjektem odpovédnym za provedeni sanace a rekultivace vSech t&Zbou dotCenych pozemk( v souladu
s ustanovenim § 31 odst. 5 platného znéni horniho zékona €. 44/1988 Sb. (za sanaci se povazuje odstranéni
Skod na krajiné komplexni Upravou Uzemi a Uzemnich struktur). Sanace a rekultivace tézbou dotéenych pozemk
dosud nejsou ukonCeny a také neni ukonCeno odstrafiovani nesouladi mezi skutenym stavem dotcenych
pozemkd a stavem evidovanym v katastru nemovitosti. Pozemky dotéené tézbou byly plvodné v pfevazné
v&tSiné soucasti zemédélského pldniho fondu a ve viastnictvi vétsiho poctu fyzickych a pravnickych osob.
Dobyvaci prostor byl stanoven rozhodnutim Ceskoslovenského kamenopriimyslu &j.: 0224/64 ze dne 20. 7. 1965
a byl zaevidovan vknize DP CBU Praha pod ev. & 7 0297 pro dobyvani vyhradniho loZiska Stérkopisku
Ostrozska Nova Ves. V roce 2004 byl puvodni DP zvétSen rozhodnutim Obvodniho barského Ufadu v Ostravé na
516,8295 ha. Dobyvaci prostor neni v souasné dobé jesté zruSen. Plan sanace a rekultivace ploch dotéenych
té7bou schvalilo Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR, Odbor vykonu statni spravy VII v Olomouci, pod
¢j. 570/2134/2435/03-My, ze dne 01. 12. 2003.

V soucasné dobé v dobyvacim prostoru (diikaz d.068) probiha hornicka &innost - ,likvidace hlavnich dilnich dél
a lomi vyhradniho loZiska Stérkopisku v dobyvacim prostoru OstroZska Nova Ves, ev. ¢. 7 0297¢, ktera byla
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spoleCnosti DOBET spol. s r.0. povolena rozhodnutim Obvodniho bariského Ufadu v Brné ze dne 16. 06. 2017
&. SBS 05618/2017/0BU-01/3 a ze dne 29. 3. 2017 &j. SBS 05619/2017/0BU-01/2 (dikaz d.031). Tato hornicka
¢innost dosud neni ukoncena. Probiha dale Cinnost provadéna hornickym zptsobem pfi likvidaci hlavnich ddlnich
dél nevyhrazeného loziska Stérkopisku na Uzemi mimo zminény dobyvaci prostor. Realny termin ukonceni
hornické €innosti na Uzemi ochranného pasma vodniho zdroje Ostrozské Nové Ves neni vodopravnimu Ufadu
znam.

Odtézenim Stérkopisku byla obnaZzena souvisla hladina podzemni vody a tim vzniklo nékolik diléich vodnich
UtvarG (jezer), souhrnné nazyvanych jako Novoveska Stérkova jezera. Konkrétné Vodarenské jezero o vymére
84,49 ha, jezero Chylecko o vymére 194,43 ha (podle sdéleni téZebni organizace 197,6065 ha, dfive oznaCované
jako ,TéZebni jezero®), jezero Ctverec (dfive oznadované jako ,Kunovské tabule®) o vyméfe cca 35 ha a jezero
Koupalisté o vyméfe cca 4 ha. Standardizované nazvy vySe uvedenych vodnich ploch byly potvrzeny
stanoviskem Zeméméficského Gfadu ze dne 12. 11. 2015 pod &. ZU-04069/2015 (dikaz d.034). Hloubka jezer
(vySka vodniho sloupce) se pohybuje mezi 5 az 28 m, primérna hloubka se uvadi asi 6 — 8 m, tzn., Ze objem
vody v jezerech €ini min. 18840000 m3. A¢ jsou jezera uméle vytvofena, nejde o vodni dila ve smyslu ustanoveni
§ 55 vodniho zakona. K jejich provedeni nebylo vydano povoleni vodopravniho Ufadu podle § 15 odst. 1 vodniho
zakona, ani povoleni k nakladani s vodami, {j. k akumulaci vod v jezerech podle ustanoveni § 8 odst. 1 pism. a)
bodu 2. vodniho zakona. Voda v jezerech ma z hlediska sou¢asného vodniho prava statut povrchovych vod, a¢
z hlediska geneze se jedna pfevaZzné o vodu podzemni. PonévadZ dosud nebyl zruSen dobyvaci prostor ev. €. 7
0297, voda ve vytéZenych povrchovych dulinich prostorech je souéasné i vodou dlini — dle ustanoveni § 40 odst.
1 horniho zakona €. 44/1988 Sb.

Do jezera Chylecko vtéka bezejmenny drobny vodni tok IDVT 10197938, ktery je ve spravé Povodi Moravy, s. p.
Brno. A¢ je povrchova voda Vodarenského jezera (a s nim hydraulicky souvisejicich jezer Chylecko a Ctverec)
vodarensky vyuzivana, nejde o vodarenské nadrze podle vyhlasky &. 137/1999 Sb., kterou se stanovi seznam
vodarenskych nadrzi a zasady pro stanoveni a zmény ochrannych pasem vodnich zdrojG.

Ponévadz uvedena jezera v daném pfipadé nejsou vodnimi dily k akumulaci povrchovych vod, pro rozhodovani
o0 vodohospodarskych zalezitostech, tykajicich se téchto vodnich Utvar a o ochrannych pasmech vodniho zdroje
s nimi souvisejicich, nelze dovodit pfislusnost krajského Ufadu podle ustanoveni § 104 odst. 1, odst. 2 pism. d)
a ustanoveni § 107 odst. 1 pism. n) a pism. v) vodniho zakona. Za téchto okolnosti, s ohledem na ustanoveni
§ 106 odst. 1 vodniho zakona a také s ohledem na jiz zminéné usneseni €. 20 Krajského Ufadu Zlinského kraje,
Odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi ze dne 16. 5. 2019, ¢j. KUZL 16479/2019, sp. zn. KUSP 16479/2019
ZPZE-RH, je ode dne 3. 6. 2019 dana pFislusnost k rozhodovani v fizeni o vydani opatfeni obecné povahy ve
véci zmény ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves (vedenému na névrh spole¢nosti
Slovackeé vodarny a kanalizace, a.s., ze dne 22. 12. 2017), vodopravnimu Ufadu Magistratu mésta Zlina.

Podrobné odivodnéni zmény hranic ochranného pasma a jeho rozdéleni do 4 zo6n diferencované ochrany
vyplyva zejména z analytické ¢asti odborného podkladu pro zménu OPVZ Il. stupné, nazvaného ,0STROZSKA
NOVA VES - OPTIMALIZACE OCHRANY VODNIHO ZDROJE, 2. ETAPA, Zévéreéna zpréva o provedeni
doplrikového hydrogeologického prizkumu a odborny podklad pro zménu ochranného pasma vodniho zdroje*
(FINGEO s.r.o., PROGEO, s.r.o., VODESTO s.r.o., prosinec 2017, aktualizace fijen 2018 a ,Monitoring
a inZenyring 2019% prosinec 2019) a pfedevsim pak zjeho pfiloh &. 5 a 6, ve kterych jsou dokumentovany
a vyhodnoceny vysledky doplfikového hydrogeologického prizkumu. Sumarni zdlvodnéni plo$ného rozsahu
OPVZ Il. stupné a jeho &lenéni na 4 zdny diferencované ochrany se opira pfedevsim o tyto poznatky:

o \Vodarenské jezero je regionalni drendzni bazi s plochou hydrogeologického povodi pfiblizné 55 km?2 (obce,
pole, prumysl). Je tedy recipientem pro veSkeré mobilni neodbouratelné kontaminanty pfitomné
v hydrogeologickém povodi.

o KliCové pro kvalitu vody Vodarenského jezera jsou hmotnostni toky rozpu$ténych latek (urCené velikosti
proudu podzemni vody). Ve Vodarenském jezefe pfevlada vysrazeni latek na bazi NPK.

e Hlavnim zdrojem jimané vody Vodarenského jezera je pfi stavajicim stavu (rok 2017) vcez z jezovych zdrZi
feky Moravy (pfiblizné 80 I.s*! z jimaného mnozstvi 124 1.s"). Pfi narstu odbéru (k povolenému mnoZzstvi) se
bude podil vody z Moravy déle zvySovat (pfiblizné na 230 - 250 |.s*') a vyznamné stoupne pfitok vody od jihu
z oblasti jezové zdrze Uhersky Ostroh pfes jezero Chylecko. Toto jezero i pffes existenci ¢asteéné kolmatace
funguje jako hydraulicky zkrat (preferenéni pritoéna oblast) mezi fekou Moravou a Vodarenskym jezerem.
V1été 2017 oblasti jezera Chylecko (vCetné podioZniho kolektoru) protékalo pfiblizné 30 — 40 I.s. Pfi
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progndzni varianté ,JEZERO 300° (j. stav, ktery by nastal pfi celkovém povoleném odbéru 300 I.s, pokud by
byly zdroje ,jimaci uzemi les* a vrt ,HVN-9* (,HVN-9A") zcela odstaveny a veSkeré mnozstvi by bylo
odebirano vyhradné jen z Vodéarenského jezera) stoupa natok jezerem Chylecko k Vodarenskému jezeru na
110-1301.s".

Jezero Chylecko vzhledem ke svému objemu vody reprezentuje prvek zpomaleni pfitoku k Vodarenskému
jezeru v fadu jednotek let a soucasné umoZiuje znaéné nafedéni potencialné pfitékajicino kontaminantu
(v pfipadé, ze by Slo o Casové omezeny zdroj kontaminace). Z toho vyplyva zasadni poznatek, Ze
jednorazové Uniky kontaminantl je schopno zdejSi prostiedi ,vstiebat® a likvidovat dfive, nez by doslo
k ohroZeni vodniho zdroje v misté jimani. Naproti tomu zasadni hrozbu pfedstavuji trvalé uniky kontaminantd,
at'jiz to jsou odpadni vody, splachové vody, velkoplodné aplikovana hnojiva nebo pfipravky na ochranu rostlin
a lesa apod.

Soucasti jezera Chylecko je i tzv. ,Rybafsky poloostrov®. Stav ,kvality“ povrchové vody v chovnych rybnicich
na ,Rybafském poloostrové® je vysledkem kontaminace antropogenniho plvodu. Vzhledem k okolni
(vyrovnané) vodni ploSe a kolmataci je oblast poloostrova v souCasné dobé prakticky bez proudéni vody.
Omezeny vnos kontaminace do t&Zebniho jezera je tak dan zfejmé pfedevsim difuzi. DalSi vyvoj kvality vody
na ,Rybafském poloostrové“ musi sméfovat ke zlepSovani souCasného stavu, protoZe pfi oCekavaném
zvySeni odbéru vody z jimaciho Uzemi Ize v souvislosti s poklesem hladin vody v jezerech po tézbé Stérku
oCekavat vétsi ,tlak na kolmatacni bariéru v podlozi chovnych rybnikd. Stejnym problémem ohrozujicim
jakost vody mize byt pfipadné ,vyplaveni” znecisténé vody pifi extrémnich povodiovych situacich (Uzemi lezi
v zaplavovém uzemi ,stoleté” vody feky Moravy).

StéZejnim zajmem ochrany vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves musi byt zabranéni eutrofizaci vodnich ploch,
pfi¢emz vyznamnou roli v ,protieutrofizanich® opatfenich bude patrné hrat pfitok ,malo Uzivné* podzemni
vody s obsahem dvojmocného Zeleza.

Vzhledem k Uzké hydraulicke spojitosti dilCich vodnich Gtvard jezera Chylecko, Vodarenského jezera i jezera
Ctverec je tfeba usilovat o jejich spole€nou ochranu, véetné pfilehlé ¢asti jejich hydrogeologickych povodi.

proudéni podzemni vod, kdy bylo konstatovano, Ze vétsina vody (cca 70 %) pochazi z indukovanych zdroj(,
které se tvofi v prostoru jezové zdrze Nedakonice, a Ze v jihozapadni Casti jezera Chylecko probiha
rozvodnice, kterd vodu z této Casti jezera odvadi k fece Moravé a nikoliv k Vodarenskému jezeru. To
v zasadé odpovida realité pfi odbéru vody v sou¢asné vysi cca 120 I/s.

Ke zcela jiné situaci, jak vyplyva z vySe uvedeného textu, vak dojde v pfipadé zvySenych odbérl az
k hranici povoleného limitu, coZ je nepochybné cilovy stav, ke kterému musi sméfovat ochrana jimaciho
Uzemi. Pfi této situaci se zhruba dvojndsobné zvySi mnozstvi vody pfitékajici od severu, tedy z mist dosud
nechranénych OPVZ II. stupné, ale pfedevdim z mist jezové zdrze Uhersky Ostroh, kdy proud vody bude
protékat prostorem jezera Chylecko k Vodarenskému jezeru v mnoZstvi nékolikandsobné vétSim nez
v souasnosti. Naopak témér konstantni zlstane pfitok vody od jihovychodu.

Pii tomto nové vytvofeném tlakovém poli kvartérni zvodné dojde k situaci, kdy vodni Utvary Vodarenské
jezero, jezero Chylecko a jezero Ctverec budou predstavovat hydraulicky spojenou strukturu, jejiz ochrana je
nedéliteln4. Z tohoto diivodu vodni Utvary Chylecko a Ctverec vytvareji spolu s pfibfezni asti izemi zonu
obecné povahy, zvefejnénému vodopravnim Gfadem M&U Uherské Hradisté, byly proto v jihozapadni &asti
ochranného pasma Il. stupné mezi fekou Moravou a jiznim cipem jezera Chylecko pfesunuty nékteré
pozemky ze zony €. 4 do zony €. 1, nebot jde o Uzemi, pfes které dochazi k masivni dotaci vody z feky
Moravy do jezera Chylecko a které tudiz vyZaduje nepfisnéjsi ochranu. Hranice zony €. 1 jsou takto nové
a zcela logicky vedeny spole¢né s okrajem pfirozené svodnice povrchovych vod tvofené korytem potoka
Petfikovec.

Zona €. 2 je vymezena severozapadné a zapadné od dil¢ich vodnich Utvarl (jezer) a zahrnuje Uzemi,
z néhoz piitéka pfi cilovém stavu odbé&rl podzemni voda z infiltraCniho zazemi, i indukovana voda z prostoru
Nedakonické jezové zdrze, v mnozstvi necelé 2/3 celkového mnoZstvi. V tomto Uzemi se také nachazi pfimy
odbér podzemni vody z horninového prostfedi prostfednictvim jimacich vrtd. Do budoucna pfitom nelze
vyloucit potfebu dobudovani dalSich jimacich objektu, pfedevsim za situace, kdy z rGznych divodd, at' jiz
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klimatickych, spojenych s poklesem hladiny v jezerech, nebo z diivodu antropogenniho znegisténi, bude
nutno odbér povrchové vody z jezer omezovat a nahrazovat odbérem podzemni vody. Proto i zde musi platit
srovnatelné pfisné limity jako v zoné ¢. 1.

e Toto, oproti minulosti nové vnimani zdrojové oblasti, piné potvrdil i vysledek monitoringu vodnich stav(i
v letech 2018 a 2019, ktery spolu s vyhodnocenim udajl o odbérech vody umoznil porozumét a dale zpfesnit
zakonitosti doplfiovani zasob podzemni vody v oblasti vodniho zdroje. Ty se v pribéhu let méni, avsak trvale
vyznamnym bilanénim faktorem je nepochybné komunikace s jezovymi zdrzemi feky Moravy, jejiz vyznam
bude v suchych periodach zifejmé dale rlst. PreCerpavani povrchové vody zjezera Chylecko do
Vodarenského jezera (povoleno rozhodnutim M&U Uherské Hradisté, odboru Zivotniho prostiedi ze dne
19. 5. 2004 ¢&.: ZP 1566/04-B, jehoz platnost byla prodiouzena na dobu do 19. 5. 2029 (dikaz d.050))
v obdobi od 21. 1. 2019 do 21. 3. 2019 se prokazatelné projevilo zvySenym pfitokem Fiéni vody od jihozépadu
z oblasti jezové zdrze Uhersky Ostroh do jezera Chylecko. Kazdoroéni zimni provoz jezu Nedakonice na fece
Moravé (kdy je jez vyhrazen) a jarni zvySeni priitokt v Moravé pak dokumentuiji trvalou indukci fi€ni vody do
prostoru jezer od severozapadu, kde dosud neni ochranné pasmo |l. stupné stanoveno.

e Zbna €. 3 je vymezena pfi severovychodnim okraji navrhovaného OPVZ II. stupné v Uzemi, kde je pfimé
ohrozeni vodniho zdroje ve srovnani se zonami ¢. 1 a €. 2 vyznamné nizSi. Pfesto je nutno ochrannymi
opatfenimi zabranit tomu, aby z tohoto prostoru setrvale pronikalo znecisténi k mistu jimani. V tomto smyslu,
tedy s cilem zabrénit trvalému vnosu zneCidténi do zvodnélého horninového prostiedi, jsou navrzena
pfiméfena ochranna opatfeni.

o Zona €. 4 reprezentuje vzdalengjsi ¢ast pfibfezni zony na jihovychodnim a jiznim a okraji jezera Chylecko,
kde je nutno ochrannymi opatfenimi zabranit pfedevsim trvalému nebo dlouhodobému pfinosu kontaminantd
do vodniho utvaru jezera Chylecko, hydraulicky spojeného s Vodarenskym jezerem. Patfi sem jednak Uzemi
pfiléhajici k jezeru Chylecko, resp. k vodnimu toku Petfikovec severoseverovychodné od Kvadic a jednak
Uzemi vné zény €. 1 ve sméru jihovychodné od jezera Chylecko. Tyto Casti Uzemi, vymezené ve vzdalenosti
vétSinou nékolik desitek metr od bfehu jezera Chylecko, pfedstavuji dotokovou dobu k jezeru alesporn 1 rok,
coz by méla byt dostateCnéd vzdalenost pro eliminaci jakéhokoliv epizodniho havarijniho stavu nebo pro
monitoring dlouhodobé se Sificiho znedisténi z mist za hranici zény €. 1 smérem k jezeru, s dostatkem ¢asu
pro pfijeti napravnych opatfeni.

Oduvodnéni stanovenych ¢innosti, poskozujicich nebo ohrozujicich vydatnost, jakost nebo zdravotni
nezavadnost vodniho zdroje, které nelze v jednotlivych diferencovanych zénach ochranného pasma
Il. stupné provadét:

Podle ustanoveni § 30 odst. 8 vodniho zakona je v ochranném pasmu I. a Il. stupné zak&zano provadét ¢innosti
posSkozujici nebo ohrozujici vydatnost, jakost nebo zdravotni nezévadnost vodniho zdroje, jejichz rozsah je
vymezen v opatfeni obecné povahy o stanoveni nebo zméné ochranného pasma. Ustanoveni § 30 odst. 10
vodniho zakona zmochiuje vodopravni Ufad stanovit Cinnosti, které poSkozuji nebo ohroZuji vydatnost, jakost
nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje a které nelze v ochrannych pasmech provadét. Vodni zakon v tomto
ustanoveni tedy zmocriuje vodopravni Ufad k tomu, Ze muze, resp. musi, omezit nebo zakazat ty ¢innosti, které
jsou vyhodnoceny jako rizikové pro vodni zdroj. Vodnim zdrojem v daném pfipadé je masa vody, vazana na
Stérkopiskové sedimenty kvartérniho stafi o mocnosti 8 — 30 m, vznikajici infiltraci atmosférickych srazek
a indukci ze zdroje povrchové vody feky Moravy a také neogenni zvoded s vrstvou propustnych pisku
a Stérkopisku v hloubkové drovni cca 40 — 70 m. Podle stupné rizika v jednotlivych ¢astech ochranného pasma
Il. stupné jsou tyto Cinnosti stanoveny samostatné pro Ctyfi zény diferencované ochrany. Omezeni a zakazy jsou
voleny s cilem zachovat v dlouhodobém Casovém horizontu souCasnou mimofadné pfiznivou jakost vody
v jezerech a v kvartérni zvodni vyuzivané v jimacim uzemi ,Les* a s cilem zachovat vydatnost a jakost vody
neogenni zvodné, vyuzivané v soucasnosti vrtem ,HVN-9* a novym vrtem ,HVN-9A*.
Soubor ¢innosti, které mohou poSkozovat nebo ohrozovat vydatnost, jakost a zdravotni nezévadnost
povrchovych a podzemnich vod v jimacim uzemi OstroZsk& Nova Ves, vychazi z podrobné analyzy soucasného
stavu a z vice nez 10 let probihajiciho odborného Setfeni ve véci rizik pro tento vodni zdroj, které jsou obsazeny
pfedevsim v téchto dokumentech:
- provozni analyzy surovych vod z jednotlivych jimacich a pozorovacich objektu;
- provozni zaznamy monitoringu vodnich stavl na jimacich a pozorovacich objektech a provozni zaznamy
o velikosti odbéru podzemni a povrchové vody;
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- kontinualni méfeni vodnich stavil v hydrologickych letech 2018 a 2019;

- dokumentaéni baze Statni pozorovaci sit& podzemnich vod Ceského hydrometeorologického tstavu;

- Sedlackova, J.: Ostrozska Nové Ves. Hydrogeologicky posudek — Vodni zdroje HoleSov, a.s., srpen 2006;

- Sedlackova, J. Duras, J.: Ostrozska Nova Ves — hydrogeologicky posudek k ochrannym pasmdm - 1. etapa.
Vodni zdroje HoleSov, a.s., leden 2014;

- Sedlackova, J. Duras, J.: Ostrozska Nova Ves — hydrogeologicky posudek k ochrannym pasmdm - 2. etapa.
Vodni zdroje HoleSov, a.s., bfezen 2015;

- ARVITA P, spol. sr.0. Vyhodnoceni Uzemi OstroZskych jezer z hlediska zajm0 ochrany pfirody a krajiny,
srpen 2015 (dukaz d.018);

- Seda S. a kol.: Ostrozska Nova Ves — optimalizace ochrany vodniho zdroje, 1 etapa. Zavéretna zprava.
FINGEO s.r.0., Chocef, fijen 2016;

- Svatopluk Seda, Josef V. Datel, Sarka Kerclova, Zuzana Navarova (Vyzkumny dstav vodohospodarsky T.G.
Masaryka a FINGEO s.r.0.), Cinnosti k podpofe vykonu stétni spravy v problematice SUCHO v roce 2017 -
Ukol 3702, 7. Ochranna pasma vodnich zdrojl, Prizkum ochranného pasma vodniho zdroje a infiltracniho
Uzemi na pilotni lokalité Ostrozska Nova Ves, Zavére€na zprava, pfiloha €. 4;

- Seda S.: Ostrozska Nova Ves - optimalizace ochrany vodniho zdroje, 2 etapa. Zavéretna zprava
o provedeni doplrikového hydrogeologického prizkumu a odborny podklad pro zménu ochranného pasma
vodniho zdroje. FINGEO s.r.o., Chocen, prosinec 2017, aktualizace fijen 2018;

- Seda S.: Ostrozska Nova Ves — optimalizace ochrany vodniho zdroje. Monitoring a inZenyring 2019.
FINGEO s.r.0., Chocen, prosinec 2019.

Viyznamny posun v drovni znalosti o vodnim rezimu jimaciho uzemi Ostrozskd Nova Ves pfinesly zejména
zminéné prace 1. a 2. etapy prdzkumnych praci, realizovanych v letech 2016 az 2019. Hlavni poznatky ze vSech
vySe uvedenych praci ve vztahu k limitdm hospodarské ¢innosti v OPVZ Il. stupné, jsou nasledujici:

- Gzemi Vodérenského jezera, jezera Chylecko a jezera Ctverec Ize povazovat za jeden Utvar vody, pravné
vodni utvar povrchové vody, geneticky vodni Utvar podzemni vody, ktery slouzi k povolenému pfimému
odbéru vody pro hromadné zasobovani obyvatelstva pitnou vodou, v souhrnné vysi az 300 |.s™;

- mimoradna jakost vody v jezerech je dana pfedevsim filtradnim proudénim podzemni vody horninovym
prostredim kvartérnimi Stérkopiskovymi sedimenty a jejim ,vcezem* do prostoru jezer;

- jakost podzemni vody natékajici do jezer je navic charakteristicka zvySenou koncentraci Zeleza, coz je dalsi
pfiznivy faktor, ponévadZ vysoky molarni pomér Fe : P, kdy zelezo v oxickych podminkach dokaze vyvazat
v jezerech pfitomny fosfor, pfedstavuje vyznamnou zabranu eutrofizace vody v jezerech, ktera jinak

- pro efektivni ochranu vody v prostoru jimaciho Uzemi je proto nezbytné pfijmout ochranné podminky jak pro
vlastni jezera, tedy pro masu vody ohroZenou pfimym vnosem znecisténi bez jakékoliv filtracni vrstvy®, tak
i pro Stérkopiskovy kolektor, pfes ktery proudi prakticky veskera jimana voda k jezerim.

Podle analyzy rizik pro vodni zdroj, provedené posouzenim v3ech shora uvedenych podkladd, vodopravni Urad
pristoupil k vypracovani navrhu omezeni a zakazi Cinnosti, které nelze v jednotlivych diferencovanych zénach
ochranného pasma Il. stupné provadét, a které se dotknou prav jak vlastniki nemovitosti, tak i dalSich osob.

V této souvislosti se podotykd, Ze vlastnické pravo neni prdvem neomezenym ani neomezitelnym. Vlastnictvi
zavazuje vlastnika k odpovédnému jednani. Viykon vlastnickych prav nesmi vést k omezeni druhych a nesmi
ohrozit chranéné obecné zajmy. Clanek 11 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod explicitng uvadi, Ze nesmi
poskozovat lidské zdravi, pfirodu a Zivotni prostfedi nad miru stanovenou zakonem. Tomu odpovida také znéni
Clanku 35 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod, dle néhoZ vykon prév jedince nesmi vést k ohrozeni ¢i
poskozeni zivotniho prostfedi, pfirodnich zdrojl, druhového bohatstvi pfirody a kulturnich pamatek nad miru
stanovenou zakonem. Timto jsou stanoveny Ustavni meze vykonu vlastnického prava.

Ochrana Zivotniho prostfedi a pfirodnich zdrojd, a v jeho ramci i konkrétni ochrana vodniho zdroje Ostrozska
Nova Ves zcela jednoznacné patfi mezi takové obecné zajmy, o kterych hovofi Clanek 11 odst. 3 Listiny
zakladnich prav a svobod. Podle ¢lanku 2 odst. 2 Listiny zakladnich prév a svobod Ize statni moc uplatiiovat jen
v pfipadech a v mezich stanovenych zakonem, a to zplsobem, ktery zakon stanovi. Povinnosti Ize ukladat
jedinciim toliko na zakladé zakona a v jeho mezich a jen pfi zachovani zakladnich prav a svobod (Clanek 4 odst.
1 Listiny zakladnich prav a svobod). Clanek 14 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod umoziiuje omezit pohyb
a pobyt ve vymezenych tzemich z divodi ochrany Zivotniho prostfedi.

V navaznosti na shora uvedené, vodni zakon v ustanoveni § 30 odst. 1 uklada vodopravnimu Gfadu povinnost
stanovit ochranna pasma k ochrané vydatnosti, jakosti a zdravotni nezévadnosti zdroje vod, vyuzivaného pro
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zasobovani pitnou vodou s prdmérnym odbérem vice nez 10 000 m? za rok. To je i pfipad vodniho zdroje
Ostrozska Nova Ves. V ustanoveni § 30 odst. 8 pak vodni zakon stanovi, ze v ochranném pasmu I. a Il. stupné je
zakézano provadét ¢innosti poSkozujici nebo ohrozujici vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho
zdroje, jejichz rozsah je vymezen v opatfeni obecné povahy o stanoveni nebo zméné ochranného pasma.
Vodopravni Ufad je tedy ze zakona opravnén a souCasné povinen v tomto opatfeni obecné povahy vymezit
¢innosti poSkozuijici nebo ohrozujici vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje. Ochrana
vodniho zdroje tak je realizovana i prostfednictvim omezeni a zakaz(, ukladanych mj. i viastnikim nemovitosti
opatfenim obecné povahy.

Zdnaé. 1:

Jde o oblast dil¢ich vodnich Utvard jezer s otevfenou vodni plochou a o ploSné omezenou pfibfezni Cast,
pfiléhajici k oteviené vodni ploSe jezer, ktera je nejvice zranitelnym Uzemim, kde musi byt ochrana vod
bezpodmine¢né nadfazena nad jakykoliv jiny z&mér vyuziti uzemi. Stanovené limity proto vylucuji jakoukoliv
¢innost, ktera by jakost vody ohrozovala. Jedna se pfedevsim o regulaci rekreacniho vyuZiti vodni plochy a s tim
souvisejiciho masového pobytu osob v ochranném pasmu, o regulaci pohybu a parkovani motorovych vozidel,
0 zakaz vystavby objektu, pokud nesouviseji s vodohospodaiskym vyuzitim Gzemi nebo ochranou vody, o zékaz
vypousténi odpadnich (i pfedCisténych) vod do povrchovych nebo podzemnich vod, o limitované zachazeni
s latkami ohroZujicimi jakost a zdravotni nezgvadnost vod apod.

Zodna €. 1, vodni plochy: Vodnimi plochami jsou v tomto pfipadé mysleny skuteCné v pfirodé existujici vodni
plochy (zaplavené pozemky s trvalou hladinou vody), bez ohledu na skute€nost, ze velké mnozstvi pozemk( pod
nimi je v katastru nemovitosti evidovano jako kultury zemédélské pudy, aé zemédélskou pudou jiz nejsou.
Stanovena omezeni a zakazy Cinnosti slouzi k ochrané jakosti a zdravotni nezavadnosti masy vody, ktera je
v hydraulickém U¢inku s mistem jimani povrchové a podzemni vody pro lidskou spotfebu a vyZaduje tedy
zamezeni veSkeré kontaminace vodniho zdroje pfipadnymi uniky zavadnych latek zpsobenych lidskou €innosti.

Oduvodnéni jednotlivych omezeni a zakazu:

Kbodu 1 — zdkaz umistovani a provadéni staveb, véetné jinych zafizeni, nesplriujicich kritéria stavby (napf.
hausbéty, botely a obdobna plavidla a plovouci zafizeni, slouzici k pobytu osob na vodé), s vyjimkou staveb
a zafizeni a cinnosti souvisejicich s provozem vodovodu pro vefejnou potfebu a staveb souvisejicich s provozem
zafizeni pro hornickou Cinnost ve stanoveném dobyvacim prostoru Ostrozska Nova Ves, ev. ¢. 7 0297.

Pfipadna existence staveb a jinych zminénych zafizeni na vodnich plochach ochranného pasma Il. stupné byla
vyhodnocena jako extrémné rizikova, zejména s ohledem na skuteCnost, ze povrchové vody jezera Chylecko
jsou kazdoroCné precerpavany do Vodarenského jezera a odtud odebirdny k hromadnému zasobovani
obyvatelstva pitnou vodou, pfi¢emz uvedena jezera i jezero Ctverec vykazuji izkou hydraulickou spojitost a Ize je
povazovat za jeden zdrojovy vodni Utvar, jak je jiz shora uvedeno.

Zakaz umistovani a provadéni staveb véetné jinych zafizeni nespliiujicich kritéria stavby je obsazen jiZ ve vSech
o spojité pokracujici omezeni. Utelem tohoto z&kazu je zejména zamezeni mozného ohrozeni jakosti
povrchovych vod zplsobeného moznym zvySenym pohybem a pobytem osob na vodnich plochach, spojenym
s produkci odpadl a odpadnich vod.

Kbodu 2 - zakaz rybnikafstvi, s vyjimkou stévajiciho rybochovného zafizeni Moravského rybarského svazu,
pobocného spolku Kunovice, povoleného vodopravnim Gfadem dne 22. 12. 2003 pod &. ZP 3797/03-B (diikaz
d.019).

Rybnikafstvi na jezerech Chylecko a Ctverec je z hlediska ochrany jakosti vod bezpochyby rizikovym faktorem
a jako takové je neZadouci. Presto zde byl stanoven rybafsky revir ¢. 461 107 OlSava 1A (dikaz d.021), jehoZ
uzivatelem byl pfislusnymi organy statni spravy uren Moravsky rybarsky svaz, z.s. (dale jen MRS) se sidlem
v Bmé, Sobasicka 1325/83 PSC 614 00, ICO: 00434159. K hlavnim povinnostem uZivatele rybafského reviru na
téchto vodnich plochach patfi udrzovani vyvazeného rybiho spoleenstva vysazovanim pfedepsanych druhl
rybich nésad a kontrola vykonu rybafského prava podle pfislusnych ustanoveni zakona ¢. 99/2004 Sb.
o rybnikafstvi, vykonu rybarského prava, rybafské strazi, ochrané mofskych rybolovnych zdroju a o zméné
nékterych zakonl (zékon o rybafstvi). Podle ustanoveni § 12 odst. 7 citovaného zakona je rybnikaF i uzivatel
rybafského reviru povinen hospodarit tak, aby nedoslo ke zhorseni jakosti vod.

\lyjimka ze zakazu rybnikéfstvi stanovena v bodu 2 v pfipadé rybnikd a rybochovného zafizeni MRS na
,Rybafském poloostrové” zohledAuje skutenost, ze tyto stavby byly v minulosti vodopravnim ufadem povoleny.
V zajmu zajisténi trvale udrZitelné dobré jakosti vody v jezefe Chylecko je vSak Zadouci vyhledové predpokladat
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i zde ukonceni rybnikarstvi (v tom smyslu, Ze povolené stavby vodnich dél by mély zustat tzv. ,na doZiti*). Jejich
provoz je totiz hodnocen ve shora uvedenych odbornych podkladech jako jeden zvelmi rizikovych
a nejvice ohrozujicich vliva pro vodni zdroj Ostrozska Nova Ves. Disledkem ¢innosti spojenych s rybnikarstvim
je mimo jiné eutrofizace vody v dot€enych vodnich Utvarech. Cilem zékazu rybnikaistvi je tedy zejména
zpomaleni procesu eutrofizace, v idealnim pfipadé jeho uplné zastaveni. Platnost povoleni k vypousténi vod
z chovnych rybniki MRS do povrchovych vod jezera Chylecko (podle ustanoveni § 8 vodniho zakona) je ¢asové
omezena. V pfipadé zadosti o jeji prodlouZeni bude vodopravni Gfad podle vysledkd pribézného monitoringu
stavu vod peclivé posuzovat skute€ny vliv tohoto naklddani s vodami na jakost povrchovych vod jezera Chylecko
a jeho pfipustnost.

Kbodu 3 — omezeni organizovani a pofadani sportovnich, zajmovych, kulturnich, spole¢enskych a jinych
hromadnych akci jen na jezero Ctverec a jen na zakladé souhlasného vyjadFeni vodoprévniho tradu.

Nutnost tohoto omezeni vyplynula z dosavadnich praktickych zkuSenosti pfi uplatfiovani ochranného reZzimu
v ochrannych pasmech vodniho zdroje. Platnym rozhodnutim M&U Uherské Hradisté spis. zn.: ZP 1827-
R/2005/C ze dne 27. 6. 2005 (dikaz d.012), je obdobna &innost také omezena jen na vodni plochu jezera
Ctverec, s tim, Ze souvisejici stavajici zafizeni kanoisti ma byt udrzovano a vyuzivano vyhradné pro potfeby
tohoto sportovniho klubu. V tomto smyslu je tedy nové stanovené omezeni organizovani hromadnych akci
kontinualnim pokraCovanim jiz platného pfedchoziho omezeni.

Cinnost sportovni kanoistiky v Ostrozské Nové Vsi je datovana uz od roku 1957 (viz: http:/onv-canoe.cz/
historie). Pfi védomi toho, Ze sportovni vodacké soutéze, nejen mistniho, regionalniho, ale i mezinarodniho
vyznamu jsou na jezefe Ctverec konany dlouhodobg, nejméné od roku 2005, je uvedené omezeni bodu 3 v tomto
opatfeni obecné povahy upraveno tak, aby tyto sportovni soutéZe bylo mozné konat i nadale, ovéem pfi
adekvatni minimalizaci rizik ohroZeni kvality vod vodniho zdroje. Proto byla pro poradatele akce v ramci nového
opatfeni doplnéna podminka zajisténi adekvatnich technickych a organizacnich opatfeni pro minimalizaci rizika
mozného ohrozeni kvality vod, spoleéné s pfedchozim souhlasnym vyjadrenim vodopravniho Gradu

K bodu 4 — omezeni pouzivani plavidel jen spravcem vodniho zdroje, sloZzkami IZS, Statni plavebni spravou,
téZebni organizaci, uzivatelem rybarského reviru, provozovatelem pfipadného pfirodniho koupalisté, drZitelem
povoleni k pouZiti plavidla, mistnimi vodackymi kluby a ucastniky vodackych soutéZi.

Jde o Upravu vyjimek z dosavadniho zakazu (kdy na jezefe Chylecko je zakazano pouzivani plavidel s vyjimkou
jen pro spravce vodniho zdroje a pro tézebni organizaci) a sjednoceni pravidel pro uzivani veskerych vodnich
ploch v ochranném pasmu 1. st. vodniho zdroje k plavbé. Uprava tohoto omezeni, které se vztahuje na veskera
plavidla bez ohledu na zpUsob jejich pohonu, se pfiblizuje praktickym potfebdm a podstatné omezuje nutnost
vyZadovat povoleni od spravce vodniho zdroje.

Plavba na povrchovych vodach, z nichZ je realizovan odbér vody pro hromadné zasobovani obyvatelstva pitnou
vodou, byla vyhodnocena jako rizikova, stim, ze je tfeba ji omezit jen na nezbytné minimum. Neomezené
vyuzivani vodnich ploch uvnitf ochranného pasma Sirokou vefejnosti k plavbé s plavidly bez ohledu na zptsob
pohonu by bylo mimofadné ohroZujici Cinnosti, kterd by mohla vést aZ k poSkozeni vodniho prostfedi
a k naslednému znemoznéni odbéru povrchové vody k zasobovani obyvatelstva. Za riziko nejsou povazovany
pouze provozni kapaliny plavidel, ale zejména souvisejici zvySeny pohyb osob na vodni ploSe a v jejim okoli bez
adekvatniho technického a hygienického zazemi. Nové opatfeni proto zékaz plavby zachovava, avsak konkrétné
formulovanymi vyjimkami umoZziiuje v pasmu ochrany vodniho zdroje realizovat nezbytné obsluzné a sportovni
aktivity.

V ramci vyjimek vodopravni Ufad nijak neomezuje pouZiti plavidel se spalovacim motorem, aZz na uZivatele
rybarského reviru pro ucely zdolavani ryb a zavazeni na dravce, kdy pouZiti plavidla se spalovacim motorem neni
nezbytné nutné. V ostatnich pfipadech mlze byt pouZiti plavidla se spalovacim motorem nutné pro zajiSténi
rychlého z&sahu (napfiklad pfi z&chrané Zivota). Vyjimky stanovil vodopravni Ufad s cilem, aby k pouziti plavidel
dochézelo jen v nezbytné nutné mife.

Kbodu 5 — zékaz zachéazeni se zavadnymi latkami s vyjimkou uhlovodikd ropného pavodu jako pohonnymi
hmotami pfi provozu jednotlivych dopravnich prostfedki vodni a letecké dopravy a mobilnich mechanizacnich
prostfedki véetné provozu vojenské techniky a materialu, a déle s vyjimkou oddvodnénych pfipadd, kdy pfislusny
vodopravni Ufad k takovému zachazeni pfedem udéli souhlasné vyjadreni.

Vodni hladina je pfirozené nejsnaz8i cestou vniknuti pfipadné kontaminace do vodniho prostfedi. Pro ochranu
vodniho zdroje pitné vody je proto nutné omezit manipulaci se vSemi zavadnymi latkami na hladiné vody jen na
nezbytné nutné pfipady. Proto vodopravni ufad pfistoupil ke stanoveni obecného zékazu zachazeni se
zavadnymi latkami mimo oddvodnénych pfipadl, vyZadujicich udéleni souhlasného vyjadfeni vodopravniho
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Ufadu. Pfed vydanim svého vyjadfeni vodopravni Ufad posoudi odivodnéni a nezbytnost poZadavku na
manipulaci se zavadnou latkou na vodni ploSe, navrzena opatfeni pro omezeni rizika Uniku zavadné latky,
potfebu zpracovani havarijniho pldnu apod. Na z&kladé tohoto posouzeni stanovi ve svém vyjadfeni podminky,
pfi jejichz splnéni bude mozné se zavadnou latkou manipulovat.

Z praktickych dlvodu je ze zakazu vyjmuta manipulace s pohonnymi hmotami pouzivanymi pfi provozu plavidel,
letadel, mobilnich mechanizaénich prostfedk( a vojenské techniky, které maji pravo se na vodni ploSe a nad ni
pohybovat. Uvedené prostfedky mohou byt nezbytné pro vykon Cinnosti sloZek integrovaného zachranného
systému pfi feSeni mimofadné udalosti vyZadujici si okamzity zasah, kdy nebude dostatek ¢asu pro ziskani
souhlasu k manipulaci se zavadnymi latkami.

Kbodu 6 — zakaz pfikrmovani a zakrmovani ryb (s vyjimkou objekt( stavajiciho rybochovného zafizeni
Moravského rybarského svazu, pobo¢ného spolku Kunovice, povoleného vodopravnim dfadem dne 22. 12. 2003
pod &. ZP 3797/03-B (dikaz d.019)), zékaz aplikace slémy, statkovych hnojiv a zakaz chovu vodni driibezZe.

Jde o zakaz Cinnosti, pfi nichZ by nepochybné dochazelo k nezadoucimu pfimému vnosu zne€istujicich latek do
vodniho prostfedi. Rozklad zbytk( nespotfebovaného krmiva, hnojiv a trusu vodni driibeze se vyraznou mérou
podili na nezadouci eutrofizaci vodniho prostfedi, kterou je nezbytné nutné eliminovat.

Pfestoze vodarensky vyuzivany vodni Utvar Vodarenského jezera s hydraulicky spojitym jezerem Chylecko
a jezerem Ctverec neni podle vyhlasky &. 137/1999 Sb. stanovenou vodarenskou nadrzi, je zadouci ochranu jeho
vod zajistovat obdobnym zplsobem. U vodarenskych nadrzi je ustanovenim § 39 odst. 12 vodniho zakona
prikrmovani ryb zakazano. V rdmci bodu 6 proto vodopravni Ufad tento zakaz analogicky stanovil i pro uzivani
vodnich ploch v rozsahu zény €. 1 ochranného pasma vodniho zdroje OstroZska Nova Ves.

Statkova hnojiva, slama a trus vodni dribeze jsou latky s rychle uvolnitelnym dusikem, {j. latky zavadné vodam,
jejichZ aplikace do povrchovych vod je bez povoleni vyjimky vodopravnim ufadem podle ustanoveni § 39 odst. 7
vodniho zakona zakazana ustanovenim § 39 odst. 1 vodniho zakona. Zakon o hnojivech ¢. 156/1998 Sb.
v ustanoveni § 9 odst. 2 zakazuje pouzivani statkovych hnojiv i na zemédélské pidé a na lesnich pozemcich,
pokud plda, na kterou maji byt pouzity, je zaplavena nebo pfesycena vodou. Navrzené opatfeni je tedy
zpfisnénim zakonného ustanoveni, jimZ se vylucuje moznost povoleni vyjimky k aplikaci uvedenych zévadnych
latek do povrchovych vod uvnitf ochranného pasma vodniho zdroje.

K bodu 7 — zakaz odbéru povrchovych vod pro ucely individualniho zasobovani vodou.

Povrchové i podzemni vody v ochrannych pasmech vodniho zdroje OstroZska Nova Ves jsou ve vefejném zajmu
vodarensky vyuzivany k hromadnému zésobovéani obyvatelstva pitnou vodou pomoci skupinového vodovodu
Uherské Hradisté — Uhersky Brod — Bojkovice.

K hlavnim ddvodim zakazu individualniho odbéru povrchovych vod patfi rizika, plynouci z nasledné produkce
odpadnich vod. Uzemi ochranného pasma neni vybaveno kanalizaci, ktera by odpadni vody odvedla na
komunalni &istimu odpadnich vod (COV) k vycisténi pred jejich vypusténim do vod povrchovych mimo prostor
ochranného pasma. S rozSifovanim odbérnych zafizeni by nutné souviselo rozSifovani poCtu zafizeni pro
likvidaci odpadnich vod, konkrétné jimek na vyvazeni. Pfitom shromazdovani odpadnich vod v jimkach na
vyvazeni je nutno povazovat za rizikové, nebot vysoce zavisi na odpovédnosti jejich uZivateld, konkrétné zda
zajisti spolehlivé jejich tésnost a fadné vyvazeni. Rizikovost zvySuje také skutenost, Ze pozemky, na nichz by
byly jimky na vyvazeni budovany, se nachazi v zaplavovém Gzemi Q10 vodniho toku Moravy (vyska vody pii Q1o
1-1,5m). B&hem povodné by mohly byt jimky vyplaveny a také poskozeny.

Timto zakazem neni dotéeno obecné nakladani s povrchovymi vodami podle ustanoveni § 6 odst. 1 vodniho
zakona (s omezenim koupani dle bodu 9), tzn., Ze kazdy miiZe na vlastni nebezpeCi bez povoleni nebo souhlasu
vodopravniho Ufadu odebirat povrchové vody nebo s nimi jinak nakladat pro vlastni potfebu, neni-li k tomu tfeba
zvlatniho technického zafizeni.

Kbodu 8 - zakaz vypousténi odpadnich vod (i pfedCisténych) do vod povrchovych anebo podzemnich
(nevztahuje se na nakladani s dulnimi vodami spojené s hornickou ¢innosti ve stanoveném dobyvacim prostoru
OstroZska Nové Ves, ev. ¢. 7 0297).

Podle ustanoveni § 38 odst. 1 vodniho zakona jsou odpadnimi vodami vody pouZité v obytnych, primyslovych,
zemédélskych, zdravotnickych a jinych stavbach, zafizenich nebo dopravnich prostfedcich, pokud maji po pouZiti
zménénou jakost (sloZeni nebo teplotu) a jejich smési se srazkovymi vodami, jakoZ i jiné vody z téchto staveb,
zafizeni nebo dopravnich prostfedku odtékajici, pokud mohou ohrozit jakost povrchovych nebo podzemnich vod.

Nelze pfipustit, aby odpadni vody, ani po pfedchozim predcisténi, byly vypoustény do povrchovych vod
odebiranych k hromadnému zasobovani obyvatelstva pitnou vodou. Rizika takové Cinnosti spocivaji nejen ve
zhorSeni jakosti povrchovych a podzemnich vod, ale i v mozném ohroZeni zdravi lidi (pitna voda je pozivatinou).
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zdroje. Ponévadz dobyvaci prostor pro téZbu $térkopisku Ostrozska Nova Ves ev. €. 7 0297 (dikaz d.068) dosud
nebyl zruSen, voda ve vytéZenych povrchovych dulnich prostorech je povazovana za duini vodu. Podle
ustanoveni § 40 odst. 2 horniho zakona €. 44/1988 Sb. je organizace pfi hornické Cinnosti opravnéna bezlplatné
uzivat dulni vody pro vlastni potfebu, bezuplatné uzivat na zakladé povoleni vodopravniho Gfadu dlni vodu jako
nahradni zdroj pro potfebu téch, ktefi byli poSkozeni ztratou vody vyvolanou ¢innosti organizace a vypoustét dulni
vodu, kterou nepotiebuje pro vlastni €innost, do povrchovych, popfipadé do podzemnich vod a odvadét ji, pokud
je to tfeba, i pfes cizi pozemky zplisobem a za podminek stanovenych vodopravnim uradem a organem ochrany
vefejného zdravi.

Kbodu 9 — zékaz koupani osob i zvifat, s vyjimkou koupani na pfirodnich koupalistich, kterou muze udélit
vodopravni ufad po vyhodnoceni zaméru a po vylouCeni rizika vazného ohroZeni kvality povrchovych
a podzemnich vod aZ na dobu 10 let, s moZnosti opakovaného prodluZovani jeji platnosti na dobu nasledujicich
10 let za podminky vyhodnoceni pfedchoziho provozu koupali$té a soucasného vylouceni jeho podilu na
zhorSeni stavu povrchovych a podzemnich vod.

Dosavadni ochranny rezim na jezefe Chylecko zakazuje koupani osob i zvifat a na jezefe Ctverec zakazuje
koupani zvifat. V ramci nového navrhu jsou pravidla koupani osob a zvifat pro veSkeré vodni plochy v z6né €. 1
ochranného pasma sjednocena. Ugelem nové stanovenych pravidel zakazu koupani je omezeni pohybu a pobytu
vétsiho poétu osob a zvifat v okoli vodnich ploch a zabranéni dosavadnimu Zivelnému vyuZivani vodnich ploch
ke koupani osob kdekoliv bez zajisténi adekvatniho technického a hygienického zazemi.

Sohledem na omezené moznosti kontroly a omezené moZnosti vymahani zékazu koupani (pracovnici
vodopravniho Ufadu a pracovnici spravce vodniho zdroje samostatné nejsou opravnéni zjiStovat totoznost
koupajicich se osob ani totoZznost vlastniki koupajicich se zvifat) dochazelo dfive k hromadnému
a bezostySnému poruSovani zakazu koupani. To v letnich obdobich vedlo k nepofadku a k hygienickym zavadam
na bfezich vodnich ploch, coz je z hlediska ochrany vodniho zdroje naprosto nezadouci a pro jakost vod rizikové.

V souladu s odbornymi podklady pro zménu OPVZ Il. stupné je regulovana moznost koupani novym opatfenim
obecné povahy vyjimeéné pfipusténa, ovsem se zasadnim usmérnénim na pfirodni koupalisté s odpovidajicim
provoznim a hygienickym zdzemim. ZvySeny pohyb a pobyt osob tak bude soustfedén do prostorové omezenych
s pravidelnym monitoringem kvality vody.

Podle ustanoveni § 6 odst. 1 zékona €. 258/2000 Sb. o ochrané vefejného zdravi a o zméné nékterych
souvisejicich zakonu, pfirodnim koupalistém se rozumi mj. i ,povrchovéa voda, ve které nabizi sluzbu koupani
provozovatel‘. Zminény zakon o vefejném zdravi mj. vyZaduje, aby provozovatel pfirodniho koupalidté zajistil
spinéni hygienickych poZadavku pro vybaveni a provoz pfirodniho koupali§té a monitoring jakosti povrchové vody
ke koupani (aby koupajici se fyzické osoby nebyly vystaveny zdravotnim rizikim plynoucim ze znecisténi vody ke
koupani). Provozovatelem se rozumi osoba, ktera poskytuje koupani v pfirodnim koupalidti. Po nabyti uinnosti
tohoto opatfeni obecné povahy tak bude koupani osob mozné nejen na jezefe Ctverec ale i na jezefe Chylecko,
ov8em jen na pfirodnich koupaliStich pfi dodrzovéni nezbytnych zakladnich hygienickych zasad. Pfi nesplnéni
téchto zasadnich pozadavki zistava koupani osob i nadale zakazano. Casové omezeni platnosti vyjimky ze
zakazu koupani na pfirodnich koupalitich na dobu 10 let (s moznosti prodlouZeni), je motivovano potfebou po
uréité dobé posoudit vliv provozu pfirodniho koupalisté na jakost povrchovych vod v ochranném pasmu vodniho
zdroje na zakladé vysledku monitoringu (v ramci ovéfovani ucinnosti ochrany vodniho zdroje ochrannymi pasmy).
Lhita 10 let byla zvolena analogicky s délkou lhuty uplatfiované pfi povolovani vypousténi odpadnich vod do vod
povrchovych podle ustanoveni § 9 odst. 2 vodniho zakona, ktery stanovi, Ze povoleni k vypousténi odpadnich
vod nem(Ze byt vydano na dobu delSi nez 10 let.

PonévadZ Uzemi ochranného pasma vodniho zdroje je soucasné i zéplavovym Uzemim Qoo Feky Moravy, pfi
zfizovani pfirodnich koupalist a pfi jejich provozu bude nutné dodrzovat i omezujici podminky, které budou pro
Cast zéplavového Uzemi mimo aktivni zonu stanoveny pfislusnym vodopravnim ufadem formou opatfeni obecné
povahy podle ustanoveni § 67 odst. 3 vodniho zakona. Obecné plati, ze v tomto Uzemi nejsou pfipustné zasahy,
které by mohly vyznamné negativné ovlivnit odtokové poméry (tj. napf. souvislé oplocovani pfirodnich koupalist).

Zdna €. 1, ostatni plochy a zdna €. 2:

Ostatnimi plochami u zény €. 1 jsou mySleny skute¢né v pfirodé existujici vodou nezaplavené plochy, bez ohledu
na to, Ze velké mnozstvi vodou nezaplavenych pozemku je v katastru nemovitosti evidovano jako vodni plocha,
a¢ vodni plochou nejsou (kdyz ziejmé dochazelo k zasypavani prostor(i po vytéZeni Stérkopisku skryvkovymi
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zeminami a nebyla provadéna aktualizace evidence v katastru nemovitosti). Omezeni a zakazy Cinnosti v zoné
ostatnich ploch €. 1 slouzi k ochrané jakosti a zdravotni nezavadnosti masy vody, ktera je v hydraulickém ucinku
s mistem jiméni povrchové a podzemni vody pro lidskou spotfebu a vyZaduje tedy zamezeni veSkerych
nepfimych unik( zavadnych latek zplsobenych lidskou €innosti do vodniho zdroje, a to bud jejich splachem
z povrchu, nebo jejich prisakem horninovym prostfedim z pfibfezni zény do vodniho zdroje. Zakazany nebo
omezeny jsou ¢innosti, které by naruSovaly pfirozeny terénni kryt, které by zhorSovaly odtokové poméry nebo
vedly k dlouhodobé nebo trvalé zatézi povrchové nebo pfipovrchové zény zavadnymi latkami, pfedevsim
odpadnimi vodami, perzistentnimi nebo neperzistentnimi mineralnimi oleji, hnojivy, latkami na ochranu rostlin
apod.

Stejné pfisné podminky jako pro zénu €. 1 jsou stanoveny i pro zénu €. 2, ponévadZ tato zona je pfimou
komunikaéni cestou prakticky veSkeré vody vyuzivané v jimacim Uzemi. Limity jsou tak ¢astecné odlisné jen
z davodu ,prekryti“ hladiny podzemni vody pudni vrstvou s alespori ¢asteCnym filtraCnim a sorpénim efektem. Do
zony €. 2 jsou zafazeny pozemky, které se sice vodnich ploch pfimo nedotykaji, ale s ohledem na tlakové pole
zdejSi mélce ulozené kvartérni zvodné jsou hydraulicky spojené s mistem jimani vody jak ve studnach, tak ve
Vodarenském jezefe v ochranném pasmu I. stupné, tzn., Ze i z téchto mist by mohla byt povrchova a podzemni
voda vyznamné ohrozena. Uplatnéné limity zakazuiji nebo omezuiji ¢innosti, které by naruSovaly pfirozeny terénni
kryt, zhorSovaly odtokové poméry nebo vedly k dlouhodobé nebo trvalé zatéZi povrchové nebo pfipovrchové zony
zavadnymi latkami, pfedevSim odpadnimi vodami, perzistentnimi nebo neperzistentnimi mineralnimi oleji, hnojivy,
latkami na ochranu rostlin, apod. a sou€asné by omezovaly nebo znemozriovaly pfepokladané budouci vyuZiti
Uzemi pro budovani novych nebo doplfujicich jimacich objektd zaméfenych na odbér indukované podzemni
vody z kvartérni zvodné.

Odavodnéni jednotlivych omezeni a zakazu:

K bodu 1 — zédkaz umistovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb, véetné zafizeni nesplriujicich kritéria
stavby umoZriujicich pobyt osob uvnitf téchto zafizeni a s pobytem osob souvisgjici potfeby (napf. maringotky,
karavany, obytné pfivésy, automobilové pfivésy, boudy, pfistfesky a suché zachody), s vyjimkou staveb
vodovodu a kanalizaci pro vefejnou potfebu, staveb a zafizeni k ochrané vod a vodnich poméri, opatfeni
souvisejicich s péci o koryta vodnich tok(, staveb vefejné dopravni a technické infrastruktury a staveb podle
schvalenych plani spoleénych zafizeni pozemkovych dprav.

Dosavadni platny zakaz umistovani a provadéni staveb, véetné zafizeni nespliujicich kritéria stavby,
v ochranném pasmu Il. stupné vodniho zdroje Ostrozskd Nova Ves je timto opatfenim obecné povahy
kontinualné zachovan a je pouze upfesnén v ¢asti konkretizujici okruh zafizeni nespliujicich kritéria stavby, ktery
byl z0Zen vyhradné na zafizeni umoZiujici pobyt osob uvniti téchto zafizeni a s pobytem osob souvisejici
potfeby.

Existence a pfipadné zvySovani poCtu staveb slouzicich k pobytu osob je v zoné €. 1 a €. 2 ochranného pasma
vodniho zdroje Il. stupné jednoznacné nezédouci, s ohledem na rizika pro vodni zdroj, plynouci z dlouhodobého
uzivani a pfipadnych technickych zavad téchto staveb. Vodopravni Gfad pfi faktickém prodlouzeni zakazu
vystavby nepfihlizel ke skuteCnosti, jaky pocet legainé uzivanych staveb se v prostoru ochranného pasma jiz
nachazi, ani na to, zda jiz v minulosti doSlo k pfipadu havarijniho znecisténi povrchovych nebo podzemnich vod
v souvislosti s t&mito stavbami. Uéelem opatfeni a zakaz{i &innosti v pasmu ochrany vodniho zdroje je zejména
pfedchazeni moznych rizik a diouhodobé udrzeni dobré kvality vod.

Cilem omezeni vystavby je omezeni souvisejiciho pohybu a pobytu vét§iho poctu osob v prostoru ochranného
pasma a s tim souvisejici rizika mozného ohrozZeni kvality vod spojeného s produkci odpadi a odpadnich vod.
Aktivity lidi pfi uzivani staveb a dalSich zafizeni nesplfiujicich kritéria staveb patfi obecné ve vztahu k ochrané
vodniho zdroje mezi nejzavaznéjsi rizika. Jde zejména o rizika plynouci ze skladovani a nevhodného nakladani
s odpadnimi vodami, z pfipadného nedovoleného vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych nebo
podzemnich, z provozu tzv. ,suchych® zachodd a nedovolenych zpisobu likvidace odpadl, z rizika nakladani
s latkami zavadnymi vodam, z neZzadouci koncentrace a zvy$eného pohybu osob, zvySeného autoprovozu po
cestach uvnitf ochranného pasma a pfitomnosti vozidel v ochranném pasmu.

S ohledem na skute¢nost, ze jde souCasné i o zaplavové Uzemi Q1o vodniho toku Morava (které dfive nebo
pozd&ji muze byt pfi povodni zaplaveno vodou do vySe 1 - 1,5 metru), je zakaz umistovani a provadéni staveb
v z6énach €. 1 a €. 2 také preventivnim opatfenim k omezeni rozsahu Skod pfi povodnich.

Vyjimka, umoznujici stavby vodovodl a kanalizaci pro vefejnou potfebu, stavby a zafizeni k ochrané vod
a vodnich pomér(, opatfeni souvisejicich s pé¢i o koryta vodnich tokd, stavby vefejné dopravni a technické
infrastruktury a stavby podle schvalenych planu spolenych zafizeni pozemkovych Uprav, je odlvodnéna
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nezbytnymi potfebami vodarenského vyuzivani Gzemi ochranného pasma a dal$imi dulezitymi vefejnymi zajmy,
napf. zajmy ochrany pfirody a krajiny, zajmy na celkovém zlep$eni Zivotniho prostiedi a na vytvoreni podminek
pro racionalni a trvale udrzitelné hospodafeni v ochranném pasmu.

Na zakladé pfijatych namitek vodopravni Grad do finalniho znéni tohoto zakazu doplnil vy&et nékolika pfikladnych
osobnich potfeb, které charakterizuji zafizeni nespliujicich kritéria stavby, ale umoznujici pobyt osob uvnitf
téchto zafizeni a s pobytem osob souvisejici potfeby. Jedna se o potfeby jako ubytovani, pfenocovani, pfiprava
a konzumace stravy, osobni hygiena, ulozeni osobnich véci apod.

K bodu 2 — omezeni hornické ¢innosti a provadéni zemnich praci a zmén terénu, jimiz se podstatné méni vzhled
prostfedi nebo odfokové poméry anebo se zasahuje do urovné hladiny podzemni vody, provadéni téZzebnich
a jim podobnych praci, véetné praci s nimi souvisejicich, napfiklad zfizovani skladek, nasypu, zavazek, jen na
zakladé predchoziho souhlasu vodopravniho Gfadu (nevztahuje se na dfive schvalenou hornickou ¢Einnost ve
stanoveném dobyvacim prostoru Ostrozska Nova Ves, ev. ¢. 7 0297).

V ochranném pasmu vodniho zdroje neni Zadouci odkryvat souvislou hladinu podzemnich vod, ménit terén
a odtokové poméry, ani naruSovat ochranu podzemnich vod nevhodnymi terénnimi Upravami a zasahy do
povrchu pudy a do vrstvy povodiovych hlin, pfekryvajicich Stérkovy kvartérni kolektor. DoSlo by tim ke zvySeni
rizika mozného ohroZeni jakosti podzemnich vod. RozSifovani ¢innosti mimo dfive schvalenou hornickou ¢innost
ve stanoveném dobyvacim prostoru Ostrozska Nova Ves (dikaz d.068) je tedy v prostoru ochranného pasma
zakazano, stejné jako ostatni zemni prace, které podstatné méni odtokové poméry, nebo zasahuji pod hladinu
podzemni vody.

Nejedna se vak o zakaz absolutni, nebot se vztahuje pouze na takové ¢innosti, ke kterym nebyl pfedem vydan
souhlas vodopravniho Ufadu. Terénni Upravy nad 1,5 m vySky nebo hloubky o vyméfe nad 300 m?2 vyzaduiji
rozhodnuti o zméné vyuZiti Gzemi od obecného stavebniho Ufadu, k némuz bude nezbytnym zavaznym
podkladem souhlas vodopravniho Gfadu podle ustanoveni § 17 vodniho zakona. K ostatnim terénnim Gpravam,
zemnim pracim a zménam terénu, jimiz se podstatné méni vzhled prostfedi nebo odtokové poméry, k téZzebnim
a jim podobnym a s nimi souvisejicim pracim, a dale pak ke skladovacim a odstavnym plocham, nasypdm,
zavazkam a téZebnim pracim na povrchu, které nevyzaduji stavebni povoleni, u kterych postaCi ohladeni
obecnému stavebnimu Gfadu, pfip. Uzemni souhlas, nebo které nevyZaduji ohldSeni, uzemni souhlas ani
rozhodnuti 0 zméné vyuziti Gzemi, je tfeba souhlas vodopravniho Ufadu, ktery bude vydavan formou spravniho
rozhodnuti.

Kbodu 3 - zakaz chemické udrzby sjizdnosti komunikaci a zakaz pouZivani materidld obsahujicich
vyluhovatelné sloZky.

Na Gzemi zén €. 1 a &. 2 ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje se nenachézi dalnice, silnice ani mistni
komunikace, nybrz jen ucelové komunikace, které slouzi vyhradné k zajisténi pfistupu k sezénné vyuzivanym
nemovitostem, k obhospodafovani zemédélskych a lesnich pozemkd a k vykonu hornické €innosti v dobyvacim
prostoru. Za timto UCelem nejsou kladeny vysoké naroky na zajisténi sjizdnosti téchto komunikaci. V tomto bodé
jde o preventivni opatfeni k ochrané vod, jehoZz cilem je zabrénit vzniku potencialniho zdroje znecisténi
povrchovych a podzemnich vod uvnitf ochranného pasma vodniho zdroje, na zékladé pouzivani vodam
zavadnych latek pfi udrzbé sjizdnosti komunikaci a také na zakladé moznosti vyluhovani vodam zavadnych latek
z material( pouzivanych k udrzbé komunikaci. Nej€astéji pouzivanymi rozmrazovacimi latkami k zimni udrzbé
komunikaci jsou chlorid sodny (NaCl) a chlorid vapenaty (CaCl,), coz jsou latky zavadné vodam, které mohou
ohrozit jakost povrchovych a podzemnich vod. K pouzivani téchto chemikalii na ucelovych komunikacich uvnitf
ochranného pasma vodniho zdroje neni zadny zavazny dlvod. Jde o rovinné Gzemi udolni nivy feky Moravy, Cast
ucelovych komunikaci ani nema zpevnénou vozovku a provoz motorovymi vozidly na nich je omezen prakticky
jen na zcela nezbytné obsluzné UGcely opravnénych viastniki a uZivateld nemovitosti a vodohospodarskych
zafizeni.

Kbodu 4 - zakaz poSkozovani breh( vodnich ploch, poSkozovani vodarenskych objektu, jejich provozné
souvisgjicich objektt, oploceni a oznaceni, véetné prvk( oznaceni hranic jednotlivych zén ochranného pasma
a informacnich tabuli.

Vodni zakon v ustanoveni § 46 odst. 1 zakazuje mj. poSkozovat bfehy vodnich tok(. Analogicky se timto
opatfenim obecné povahy zakazuje pokozovani biehl vodnich ploch jezera Chylecko a jezera Ctverec, a& nejde
o vodni toky. Umélé naruSeni celistvosti bfehovych ploch miZe prohloubit erozivni ucinky vodni masy
a splavovani okolni humdzni pldy, ktera v principu zvySuje eutrofizaci vodnich utvard povrchovych vod.

Plsobeni Skod na vodarenskych objektech a souvisejicim oploceni, na znaceni ochrannych pasem a na
informacnich tabulich ochranného pasma, tj. na zafizenich provozovanych ve vefejném zajmu, je timto opatienim
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rovnéz zakazano. Pokud by tato zafizeni v dlsledku poskozeni nebyla plné funkéni, mohlo by to mit za nasledek
preruseni nebo omezeni vefejného zasobovani obyvatel pitnou vodou, pfipadné nefunkénost technickych
opatfeni snizujicich riziko mozného ohrozeni jakosti povrchovych nebo podzemnich vod.

K bodu 5 — zakaz chovu a pastvy hospodarskych zvifat.

Zébna €. 1 ochranného pasma Il. stupné tvofi bezprostfedni okoli vodnich ploch, tj. jezera Chylecko a jezera
Ctverec, zéna ¢. 2 pak zahrnuje lesni pozemky na Uzemi, které je pfimou komunika&ni cestou prakticky veskeré
vody vyuzivané v jimacim Uzemi. S ohledem na nejpfisnéj$i pozadavky na ochranu tohoto Uzemi, jsou zde chov
a pastva hospodarskych zvifat z hlediska ochrany vod nezadouci, zejména s ohledem na riziko splachi vodam
zavadnych latek produkovanych v rdmci chovu zvifat do povrchovych a podzemnich vod. Z provadécich predpist
k zakonu o hnojivech (vyhlaska &. 377/2013 Sb. o skladovani a zpsobu pouzivani hnojiv) Ize zjistit, Ze napf. pfi
celoroéni pastvé skotu vyprodukuje 1 dobytéi jednotka (1 DJ = 500 kg zivé vahy) 14 tun vykald a modi a v nich
144,9 kg N, 36,4 kg P05 a 58,8 kg K20, pficemz tyto ziviny jsou rychle uvolnitelné a tudiz mohou ihned
zhorSovat jakost povrchovych a podzemnich vod.

K bodu 6 — omezeni vjezd(i motorovych vozidel a pristani prostfedk( letecké dopravy jen na povoleni od spravce
vodniho zdroje (mimo vozidel a leteckych prostfedku slozek IZS, provozovatelt vefejné infrastruktury a spravnich
uradi k vykonu jejich plsobnosti pfi feSeni mimoradnych udélosti a havarijnich stavi) a stanoveni pravidel pro
vydavani povoleni k vjezdim a pfistani.

Omezeni vjezd motorovymi vozidly a pfistani prostfedku letecké dopravy do zén €. 1 a €. 2 ochranného pasma
II. stupné, které tvofi bezprostfedni okoli jezer Chylecko a Ctverec a které je v pfipadé zény &. 2 primou
komunikacni cestou prakticky veSkeré vody vyuzivané v jimacim Uzemi, je preventivnim opatfenim k ochrané
jakosti povrchovych a podzemnich vod a opatfenim ke zmirnéni rizik pro vodni zdroj Ostrozska Nova Ves.
Obdobné, ale pfisnéjsi opatfeni, uplatnil zdkonodarce obecné u ochrannych pasem |. stupné, kdyZ v ustanoveni
§ 30 odst. 7 vodniho zakona do nich zakazal viezd vSemi vozidly a sou€asné vstup osob (kromé osob, které maji
pravo vodu z vodniho zdroje odebirat, a u vodarenskych nadrzi kromé osob, které tato vodni dila viastni).
Neregulované vjezdy motorovymi vozidly a pfistani prostfedku letecké dopravy do ochrannych pasem vodnich
zdrojl mohou byt mimo jiné pfi¢inou nezadouciho zvySeni pohybu a pobytu osob uvnitf pasma ochrany vodniho
zdroje bez patficného zézemi a hygienického zabezpeleni, coz ve svych dusledcich mize ohrozit jakost
a zdravotni nezavadnost vodniho zdroje.

Motorova vozidla a prostfedky letecké dopravy obsahuji provozni napIné, které jsou latkami zavadnymi vodam.
Dopravni prostfedky mohou do ochranného pasma ve vétsim poCtu pfivézt osoby, které pfi pobytu na Uzemi
ochranného pasma produkuji odpady, mohou pfivézt vétsi mnozZstvi vodam zévadnych latek (jedy, Ziraviny,
ropné latky, pesticidy apod.), které pfi neopatrné manipulaci s nimi nebo pfi uzivani mohou uniknout do pGdy
a mohou ohrozit jakost povrchovych a podzemnich vod. Ugelové komunikace uvnitf ochranného pasma jsou
zvelké Casti pouze nezpevnéné, zhotovené plvodné pro vozidla téZebni organizace, pfi€emz v nékterych
Castech prochazi v bezprostfedni blizkosti vodnich ploch. Pohyb motorovych vozidel v blizkosti vodni hladiny
zvySuje riziko mozného Uniku zavadnych latek pfimo do povrchovych vod a ohroZeni jejich jakosti. Vjezdy
motorovymi vozidly a pfistani prostfedk( letecké dopravy do ochranného pasma Il. st. vodniho zdroje a s nimi
souvisejici aktivity jsou nepochybné pro vodni zdroj rizikovymi €innostmi, a proto je tfeba jejich poCet regulovat
a omezit jen na nezbytné nutnou miru.

Dosavadni praktické zkuSenosti pfi ochrané vodniho zdroje OstroZska Nova Ves prokazuji, Ze ochranna pasma
neni mozné ponechat zcela bez regulace vjezdi motorovych vozidel a pfistani prostfedku letecké dopravy, nebot
v opaéném pfipadé by zejména v letnim obdobi dochazelo k extrémnimu zatiZeni tohoto Uzemi provozem
motorovych vozidel, k hromadnému parkovani vozidel na bfezich vodnich ploch a k pfijezdim velkého mnozstvi
osob nevlastnicich v daném uzemi Zadné nemovitosti, jejichZ cilem by byla rekreace a pobyt u vodnich ploch
(bez ohledu na skute¢nost, Ze dané Uzemi je vodohospodafsky chrdnéno a Uzemnimi plény neni k rekreaci
uréeno).

V nové stanoveném opatfeni obecné povahy se nejedna o novou regulaci vjezdi motorovymi vozidly do
ochranného pasma Il. stupné, nybrz jen o upfesnéni jejich pravidel. Zakaz vjezdu motorovymi vozidly do
ochrannych pasem vodniho zdroje OstroZzskd Nova Ves je uplatfiovan uz od roku 1985, a to na zékladé
rozhodnuti byvalého ONV Uherské Hradisté, odboru VLHZ, ze dne 28. 8. 1985 ¢j.: Vod. 974/85 (dlkaz d.008)
(toto rozhodnuti bylo zménéno rozhodnutimi ONV Uherské Hradisté ze dne 12. 7. 1988 pod ¢&j. Vod. 925/88
(dikaz d.009), M&U Uherské Hradisté &.: ZP 4903-R/2004/C ze dne 9. 11. 2004 (dikaz d.011), &j.: ZP/1827-
R/2005/C ze dne 27. 6. 2005 (dtkaz d.012) a &.: ZP 22473/2006/C ze dne 16. 6. 2006 (diikaz d.013)). Podle
dosavadni Upravy vydava povoleni k vjezdim spravce vodniho zdroje na doasnou dobu, podle zasad
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dohodnutych s vodopravnim Gfadem. Obdobny princip (povolovani vyjimek ze zakazu) je v praxi obecné uzivan
napf. u zakazového dopravniho znaceni, u uéelovych komunikaci apod. a je akceptovan i judikaturou — viz napf.
oduvodnéni rozsudku Krajského soudu v Brné zn. 33 A 114/2016-54 ze dne 27. 9. 2018 (bod 56. odlivodnéni)
(dukaz d.043). Proto byl i nadale uplatnén u zén €. 1 a 2 ochranného pasma Il. stupné, véetné upfesnénych
pravidel. K nové regulovanému pfistani prostfedk( letecké dopravy bylo pfistoupeno po praktickych
zkuSenostech z roku 2019, kdy doslo ke konkrétnimu pfistani vrtulniku uvnitf ochranného pasma vodniho zdroje
vyhradné za Gcelem dopravy osob k rekreaci u vodni plochy. Doprava osob do prostoru ochranného pasma
vodniho zdroje pomoci prostfedku letecké dopravy je z pohledu ochrany vodnich poméru minimalné stejnym
rizikovym faktorem, jako doprava motorovymi vozidly.

V tomto opatfeni obecné povahy jsou stanoveny vyjimky ze zakazu vjezdu motorovymi vozidly a pfistani
prostredkl letecké dopravy do zén €. 1 a €. 2 ochranného pasma Il. stupné (v tom smyslu, Ze nepotiebuiji
povoleni od spravce vodniho zdroje) pro vozidla spravce vodniho zdroje, slozek IZS, organ( statni spravy
a provozovatell vefejné infrastruktury — pfi FeSeni havarijnich stavi a mimofadnych udélosti. Mimofadna udalost
je definovana v ustanoveni § 2 odst. b) zakona €. 239//2000 Sb. o integrovaném zachranném systému jako
..."8kodlivé pusobeni sil a jevi vyvolanych cinnosti clovéka, pfirodnimi vlivy, a také havarie, které ohroZuji Zivot,
zdravi, majetek nebo Zivotni prostfedi a vyZaduji provedeni zachrannych a likvidacnich praci®. Havarijnim stavem
pak je situace, kdy bezprostfedné hrozi vznik Skody, nebo uZ dokonce ke vzniku Skody doSlo, nebo
bezprostiedné hrozi zvéteni jiz nastalé Skody. U vozidel spravce vodniho zdroje je tato vyjimka opodstatnéna
provoznimi potfebami pfi Udrzbé a provozu vodniho zdroje a vodovodu pro vefejnou potfebu. U slozek IZS je
oduvodnéna zakonem €. 239/2000 Sb. o integrovaném zachranném systému (§ 23 odst. 2 pism. b) a § 25 odst. 2
pism. ¢), jimz je podnikajicim subjekttim a fyzickym osobam uloZena povinnost strpét vstup osob provadgjicich
zachranné nebo likvidaCni prace na pozemky a do staveb a pouZiti nezbytné techniky, provedeni terénnich
Uprav, budovani ochrannych staveb, vyklizeni pozemku a odstranéni staveb, jejich &asti a porostd, pokud jsou
vlastniky nebo uzivateli nemovitosti. Vyjimka ze zakazu pro provozovatele vefejné infrastruktury pak je
opodstatnéna jejich opravnénim vyplyvajicim ze zvlastnich zakond, napf. z ust. § 24 odst. 3 pism. f) a § 58 odst.
1 pism. e) energetického zakona €. 458/2000 Sb., kdy jsou opravnéni vstupovat a vjizdét na cizi nemovitosti
nejen v souvislosti se zfizovanim a obnovou, ale i s provozovanim pfepravnich a pfenosovych soustav. Vyjimka
pro spravni Ufady pak vyplyva z ustanoveni § 7 zakona €. 255/2012 Sb. o kontrole (kontrolni fad).

Navrzena pravidla omezeného vjezdu pro motorova vozidla (pravidla pro vydavani povoleni) byla koncipovana
tak, aby nebyla nepfiméfenym zasahem do prav viastniki nemovitosti uvniti zén €. 1 a €. 2 ochranného pasma |I.
stupné. V tomto opatfeni obecné povahy jsou plné respektovana prava vlastniki nemovitosti situovanych uvnitf
OPVZ II. stupné s nimi nakladat, je uzivat a pozivat jejich plody a uZitky. Regulace vjezd motorovymi vozidly do
z6n &. 1 a €. 2 ochranného pasma 1. stupné, které tvoFi bezprosttedni okoli vodnich ploch Chylecko a Ctverec,
a které je v pfipadé zony €. 2 pfimou komunikacni cestou prakticky veSkeré vody vyuzivané v jimacim uzemi, tak
plné respektuje princip pfiméfenosti a tudiz nejde o nepfiméfenou majetkovou diskriminaci viastnik( nemovitosti.

V(¢i vlastnikim a uzivatelim nemovitosti v téchto zonach jde prakticky jen o administrativni omezeni vjezdl (na
zakladé povoleni od spravce vodniho zdroje vydavanych podle pravidel uvedenych k zoné &. 1 ostatni plochy
a zoné €. 2, v bodu 6¢), které jim neznemoziuje vykon jejich vlastnickych prav. Pokud viastnici ¢i uzivatelé
nemovitosti prokazou spravci vodniho zdroje odlvodnénou potfebu pouziti motorového vozidla pro Uéely uzivani
nemovitosti, bude jim v souladu se stanovenymi pravidly vydano jednorazové anebo ¢asové omezené povoleni
k vjezdu jednim motorovym vozidlem. Obdobné pravidla pro vydavani povoleni k viezdu motorovymi vozidly plati
pro téZebni organizaci - vyhradné jen pro ucely zajistovani dfive povolené hornické Einnosti ve stanoveném
dobyvacim prostoru Ostrozska Nova Ves, ev. €. 7 0297 a pro Ucely dfive povolené Einnosti provadéné hornickym
zplisobem mimo zminény dobyvaci prostor (dikaz d.068), dale pak pro subjekty opravnéné k uzivani lesa
k Cinnostem pfi hospodafeni v lese podle lesniho zakona, pro zemédélské podnikatele oprédvnéné k uzivani
zemédelské pudy za ucelem obhospodafovani zemédélské pudy, pro uZivatele rybafskych revirl a uZivatele
honiteb - vyhradné za Ucelem plnéni jejich zakonnych povinnosti nezbytné vyZadujicich pouZiti vozidla a také pro
vydavani povoleni k viezdu pro motorova vozidla spravnich fadd - vyhradné jen pro ucely vykonu statni spravy
podle kontrolniho fadu a pfislusnych zakonu (které je pfi téchto Cinnostech opraviuji mj. i ke vstupu na
pozemky). Jiné neZ jednorazové povoleni k viezdu motorovych vozidel nebude vydavano pro motorové obytné
vozy, karavany, obytné pfivésy, kempingové vozy, koCovné vozy (v&eliny) umoznujici pfenocovani osob a ani pro
upravend motorova vozidla, umoziujici pfenocovani osob, pfi¢emz tato vozidla nesmi byt vyuzita pro
pfenocovani osob na Uzemi ochranného pasma.

AZ na zcela vyjime¢né pfipady je vjezd motorovymi vozidly zakdzén pro osoby, které v uzemi zén €. 1 a €. 2
ochranného pasma Il. stupné zadné nemovitosti nevlastni. Pokud vSak tyto osoby oduvodni nezbytnost vjezdu
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motorovym vozidlem do ochranného pasma za UCelem provedeni konkrétniho Ukonu, vyzadujiciho pouziti
motorového vozidla, bude jim povoleni k viezdu spravcem vodniho zdroje vydano. Obdobné povoleni Ize vydat
také pro pfistani prostredku letecké dopravy.

Do celého ochranného pasma |Il. stupné mohou bez jakéhokoliv omezeni vstupovat (p&€Sky nebo na
nemotorovych vozidlech) vSechny fyzické osoby, {j. jak vlastnici a opravnéni uZivatelé nemovitosti, tak i jakékoliv
jiné fyzické osoby, za Ui¢elem obhospodafovani, uzivani a ochrany nemovitosti, i za jinymi ucely, pfi nichz nebude
porusovan ochranny rezim vodniho zdroje.

Jak je jiz shora uvedeno, spole¢nost Slovacké vodarny a kanalizace a.s. Uherské Hradisté, jakozto opravnény
k odbéru vody z vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves (spravce vodniho zdroje), zajistuje ve vefejném zajmu
hromadné zasobovani obyvatelstva pitnou vodou provozem skupinového vodovodu Uherské Hradisté — Uhersky
Brod — Bojkovice. Ze zakona je spravce vodniho zdroje povinen zajistit plynulé a bezpeéné provozovani tohoto
vodovodu, tzn. mj. i zajistit odbérateldm dodavku vody v jakosti vody pitné bez jakychkoliv vypadkd (viz
ustanoveni § 8 odst. 1 zakona €. 274/2001 Sb. o vodovodech a kanalizacich). Tuto zakonnou povinnost by
nemohl plnit v pfipadé znecisténi ¢i znehodnoceni vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves. Ma tedy ddvodny
a opravnény zajem na omezeni rizik pro vodni zdroj Ostrozska Nova Ves, tedy i na omezeni rizik v dusledku
pfipadnych neopravnénych vjezdd motorovymi vozidly a pfistani prostfedkl letecké dopravy do zén €. 1 a €. 2
ochranného pasma |Il. stupné tohoto vodniho zdroje. Sohledem na jeho zminénou z&konnou povinnost
a s ohledem na princip pfedbézné opatrnosti, je timto opatfenim obecné povahy spravci vodniho zdroje dana
moznost ovliviiovat rozsah a pocet viezdl motorovymi vozidly — povéfenim opravnéni k vydavani povoleni
k viezdim a k pfistani prostfedk( letecké dopravy. Opakované se konstatuje, ze uvedeny zplsob prenosu
vrchnostenské pravomoci (povolovani vyjimek ze zakazu) je b&zné uzivan napf. i u zakazového dopravniho
znaceni, u Ucelovych komunikaci apod., tudiz nejde o nezakonné pfeneseni pravomoci na spravce vodniho
zdroje.

Spravce vodniho zdroje je také opravnén osobé, kterd se opakované dopustila poruseni ochranného rezimu
vodniho zdroje, odmitnout vydani jiného, neZ jednorazového povoleni k vjezdu. Toto administrativni opatfeni
(vedle postihu za pfestupek nedovoleného viezdu do OPVZ Il. stupné podle ustanoveni § 116 odst. 1 pism. g)
vodniho zékona), ma plnit vychovnou funkci a motivovat vlastniky nemovitosti uvnitf ochranného pasma
k dodrZovani stanovenych pravidel.

Vodopravni ufad k provozu na ucéelovych komunikacich uvnitf ochranného pasma vodniho zdroje dodava, ze
podle zakona ¢&. 361/2000 Sb. o silniénim provozu, § 25, fidi€ smi zastavit a stat jen vpravo ve sméru jizdy co
nejblize k okraji pozemni komunikace a pfi stani musi zistat volny alespon jeden jizdni pruh Siroky nejméné 3 m
pro kazdy smér jizdy. Podle ustanoveni § 27 citovaného zékona fidi¢ nesmi zastavit a stat na silnicni vegetaci,
pokud to neni dovoleno mistni Upravou provozu. PoruSeni uvedenych povinnosti napliiuje znaky dopravnich
prestupkd.

Stani motorovych vozidel na zemédélské pidé (pficemz vozidla nezajistuji obhospodafovani pidy) mize mit za
nasledek poSkozeni fyzikalnich vlastnosti pudy jejim zhutfiovanim. PoSkozovani fyzikélnich vlastnosti
zemédélské pldy je zakazano ustanovenim § 3 odst. 1 pism. d) zakona €. 334/1992 Sb. o ochrané
zemédélského pldniho fondu a porudeni tohoto zakazu je pfestupkem na Useku ochrany zemédélského pldniho
fondu. Vodopravni Gfad vychazel z téchto skuteCnosti a stani vozidel na zemédélské pudé timto opatfenim
obecné povahy zakazal.

Omezenim vjezdd do ochranného pasma vodniho zdroje timto opatfenim obecné povahy neni doteno omezeni
vstupl a vjezdl do téZebnich prostor( jak vyhradniho loZiska Stérkopisku Ostrozska Nova Ves ev. €. 7 0297, tak
do tézebnich prostor( nevyhrazeného loziska Stérkopisku mimo zminény dobyvaci prostor (dukaz d.068),
stanovené pfisluSnymi organy statni bariské spravy.

Do finalniho znéni tohoto bodu vodopravni Gfad (na zakladé pfijatych namitek vlastnikd nemovitosti
nachazejicich se uvnitf ochranného pasma vodniho zdroje) doplnil ustanoveni oSetfujici skuteCnost, kdy vlastnik
svou nemovitost pronajme k uzivani jiné osobé — najemci. V takovém pfipadé muze své opravnéni k ziskani
jednorézového anebo Casové omezeného povoleni k viezdu jednim motorovym vozidlem po dobu platnosti
najemniho vztahu pfevést na tohoto néjemce.

K bodu 7 — omezeni organizovani a pofadani hromadnych sportovnich a zajmovych akci (napf. vodacké zavody,
plavecké zavody, rybéiské soutéZe, apod.) pouze na prostor podél vychodniho biehu jezera Ctverec za
podminky zajisténi adekvatnich technickych a organizacnich opatfeni pro minimalizaci rizika mozZného ohroZeni
kvality vod, a to s pfedchozim souhlasnym vyjadfenim vodopravniho Ufadu, vydanym na podkladé ozndmeni od
poradatele, v némz bude uveden termin konani akce, vymezeny prostor akce, pfedpokladany pocet ucastniku
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a zplsob zajisténi akce z hlediska ochrany vod.

Pro odlvodnéni tohoto omezeni plati obdobné odlvodnéni k bodu 3 v zéné &. 1 — vodni plochy, stim, ze
omezeni se vztahuje nejen na sportovni akce na vodé, ale i na vdechny sportovni, zajmové, kulturni, spole¢enské
a jiné hromadné akce konané mimo vodni plochu. Jde napf. o spolecné schiize a jiné spoleéenské akce
vodackych a rybafskych spolkl. Zakazano je konani individualnich a rodinnych oslav (svatby apod.), nebot
ochranné pasmo vyznamného vodniho zdroje neni uréeno ktémto typdm akci, pfi nichz dochazi
k shromazdovani vétSiho mnozstvi osob. Konani téchto typu akci je bezpochyby rizikovym faktorem pro kvalitu
povrchovych a podzemnich vod, tyto akce neni nezbytné nutné organizovat pfimo na Uzemi ochranného pasma
a vefejny zajem ochrany vod v tomto pfipadé jednoznaéné prevySuje zajmy skupiny osob.

Kbodu 8 — zdkaz tabofeni a stanovani, s vyjimkou prostoru vyhrazeného organizatorem béhem pofadani
schvéalenych sportovnich a zajmovych hromadnych akci, a to za podminky zajiSténi hygienického zazemi
a adekvatnich technickych a organizacnich opatfeni pro minimalizaci rizika moZného ohroZeni kvality vod.
Tabofeni a stanovani jsou v ochranném pasmu zakazany, nebot jde o Cinnosti, které jsou z hlediska ochrany vod
rizikové. Pojem ,tabofeni® je v komentafi k zakonu €. 114/1992 Sb. (Miko, L., Borovickova, H. a kol. Zakon
0 ochrané pfirody a krajiny. Komentar 2. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007, str. 142) definovan takto: ,Setrvavani
0sob na jednom misté mimo budovy s pomoci pfistfesku jakéhokoli druhu, napf. stanu. V praxi se za tabofeni
povaZuje zejména pfebyvani na jednom misté v pfirodé pfes noc (nocovani)®. S tabofenim a stanovanim je
automaticky spojen pobyt osob produkujicich odpady a odpadni vody, které mohou byt zdrojem znecisténi
povrchovych a podzemnich vod. Mira rizika se pak umérné zvySuje s poétem taboficich osob. Z tohoto divodu
vodopravni ufad pfistoupil k obecnému zakazu tabofeni a stanovani, s vyjimkou schvalenych sportovnich akci se
zajiSténym hygienickym a organizaCnim zazemim, u nichZ organizator akce zajisti fadnou likvidaci ve$kerych
odpadd a odpadnich vod.

K bodu 9 — zdkaz zachazeni se zavadnymi latkami ve vétSim rozsahu a zachazeni se zavadnymi latkami, které
je spojeno se zvySenym nebezpelim pro povrchové nebo podzemni vody, s vyjimkou odtvodnénych pfipadu,
kdy pfislusny vodopravni drad k takovému zachazeni pfedem udéli souhlasné vyjadreni.

Podle ustanoveni § 2 odst. b) platného znéni vyhlasky €. 450/2005 Sb. o naleZitostech nakladani se zavadnymi

latkami a néalezitostech havarijniho planu, zplsobu a rozsahu hlaseni havarii, jejich zneSkodfovani

a odstranovani jejich Skodlivych nasledku, o zachazeni se zavadnymi latkami ve vét§im rozsahu jde:

e pfi zachazeni se zavadnymi latkami v kapalném skupenstvi v zafizeni s celkovym mnozstvim v ném
obsazenych zavadnych latek nad 1000 | véetné nebo v pfenosnych k tomu uréenych obalech s celkovym
mnozstvim v nich obsazenych zavadnych latek nad 2000 | vEetné, a to v kterémkoliv okamziku;

o pfi zach&zeni s pevnymi zavadnymi latkami v kterémkoliv okamZiku v celkovém mnoZstvi zavadnych latek
nad 2000 kg.

Podle ustanoveni § 2 odst. c) platného znéni vyhlasky €. 450/2005 Sb. o naleZitostech nakladani se zavadnymi

latkami a néalezitostech havarijniho planu, zplsobu a rozsahu hlaSeni havérii, jejich zneSkodrovani

a odstranovani jejich Skodlivych nasledku, o zachazeni se zavadnymi latkami se zvySenym nebezpedim jde:

o pfi nakladani se zvlast nebezpetnymi zavadnymi latkami v kapalném skupenstvi v zafizeni s celkovym
nejvys8im mnozZstvim v kterémkoliv okamziku v ném obsaZenych zvlast nebezpecnych zavadnych latek
v kapalném skupenstvi nad 10 | v€etné nebo v pevném skupenstvi nad 15 kg véetné nebo v pfenosnych,
k tomu uréenych, obalech s celkovym nejvy$§im mnoZstvim v nich obsazenych zvlast nebezpeénych
zavadnych latek nad 15 | véetné;

o pfi nakladani s nebezpecnymi zavadnymi latkami v kapalném skupenstvi v zafizeni s celkovym nejvy$Sim
mnozstvim v kterémkoliv okamZiku v ném obsazenych zavadnych latek v kapalném skupenstvi nad 250 |
vCetné nebo v pevném skupenstvi nad 300 kg vCetné nebo v pfenosnych, k tomu urCenych, obalech
s celkovym nejvy3Sim mnozstvim v nich obsazenych nebezpecnych zavadnych latek nad 300 | véetné.

Zvlast nebezpetné a nebezpe€né latky jsou specifikovany v pfiloze €. 1 vodniho zadkona. O zachézeni se

zavadnymi latkami ve vétSim rozsahu a také o zachazeni se zavadnymi latkami se zvySenym nebezpeCim nejde

pfi nakladani s uhlovodiky ropného pivodu jako pohonnymi hmotami pfi provozu jednotlivych dopravnich
prostfedkd silniCni, drazni, vodni a letecké dopravy a mobilnich mechanizacnich prostiedkd véetné provozu
vojenské techniky a materialu.

Uvedené omezeni konkretizuje dosavadni obecné formulovany zakaz ,provadét jakékoliv cinnosti poskozujici

nebo ohroZujici vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves*, obsazeny

v dosavadnich rozhodnutich M&U Uherské Hradité o ochrannych pasmech. Nové stanovenym opatfenim je

jasné definovano mnozstvi zavadnych latek, se kterym Ize v pasmu ochrany vodniho zdroje nakladat bez nutnosti
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jakéhokoliv povoleni. Pro konkrétni odivodnénou potfebu pouZiti vétSiho mnozstvi zavadnych latek uvnitf
ochranného pasma (napfiklad v souvislosti s Udrzbou instalovaného zafizeni) se pfipousti moznost ziskani
souhlasného vyjadieni vodopravniho Ufadu. Vodopravni Ufad v této souvislosti upozorfiuje, ze zakonné obecné
povinnosti uZivateltl zavadnych latek jsou uvedeny v ustanoveni § 39 vodniho zakona.

Kbodu 10 — zékaz pfimé aplikace hnojiv a pomocnych pudnich latek, pomocnych rostlinnych pfipravki
a substratd, s vyjimkou pfipadd, kdy k pouZiti téchto latek dochazi ve vzdalenosti minimainé 10 m od vodni
plochy a toto pouZiti je v souladu s platnym znénim zékona o hnojivech a v souladu s pfedpisy o zranitelnych
oblastech; dale pak zakaz pouZzivani kejdy, silaznich $tav, Cistirenskych kald, sediment( a jakychkoliv tekutych
odpadl, a dale zékaz aplikace pfipravk(i na ochranu rostlin s vyjimkou pfipadd, kdy pouziti prostfedku je
v souladu s aktuélnim seznamem vydavanym Ustfednim kontrolnim a zkusebnim tstavem zemédélskym pro
pouZiti v ochrannych pasmech Il. stupné vodnich zdroji, podle pfedpist na dseku rostlinolékarské péce.
Nevhodnym hospodarenim na zemédélské a lesni pldé v ochranném pasmu vodniho zdroje by mohla byt
ohrozena jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje, a to zejména priniky rizikovych latek do pudniho
a horninového prostredi a podzemnich vod, pfip. splachy do vod povrchovych. Proto je disledné vyZadovano
dodrzovani obecné platnych pravidel pro skladovani a pouzivani hnojiv a pfipravkd na ochranu rostlin v tomto
vodohospodarsky chranéném Uzemi a je zde zakazana aplikace kejdy, silaznich $tav, distirenskych kal,
sediment( a jakychkoliv jinych tekutych odpadu.

Pokud jde o leteckou aplikaci pfipravki na ochranu rostlin, ta neni navrzenym opatfenim zakazana, nebot zakon
€. 326/2004 Sb., o rostlinolékarské pééi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu ve znéni pozdéjSich predpis(,
v §52odst. 10d 1.7.2012 jiz obecné stanovuje zakaz letecké aplikace pfipravki na ochranu rostlin. Podle § 52
odst. 2 citovaného zakona Ize leteckou aplikaci pfipravkd na ochranu rostlin provést pouze tehdy, je-li povolena
Ustfednim kontrolnim a zku$ebnim Ustavem zemédélskym (,UKZUZ‘) na zakladé schvaleného planu letecké
aplikace a nasledné zadosti o povoleni jednotlivé letecké aplikace nebo Zadosti o povoleni mimoradné letecké
aplikace (dukaz d.039). Podle ustanoveni § 52 odst. 5 pism. d) citovaného zakona je povinnou pfilohou Zadosti
o schvaleni planu letecké aplikace i zavazné stanovisko obecniho Ufadu obce s rozsifenou pusobnosti (tzn.
v jeho ramci také zavazné stanovisko pfislusného vodopravniho ufadu, jimz by méla byt zajisténa i ochrana
vodniho zdroje). Pravé v ramci zavazného stanoviska ma vodopravni ufad dostateCnou moznost leteckou aplikaci
pfipravkl na ochranu rostlin v dostateéné mife regulovat tak, aby nedoSlo kohrozeni kvality a jakosti
povrchovych a podzemnich vod.

K bodu 11 — zakaz rozoravani zatravnénych pozemku s vyjimkou pfipadd provadéni obnovy travniho porostu.
Trvalé travni porosty jsou z hlediska zajmu ochrany vod v ochranném pasmu vodniho zdroje vhodnéjSim druhem
pozemk(, nez je orna ptda. Drnovy porost, na rozdil od orné pudy, Iépe kryje povrch pudy po celou dobu
hospodarského roku, snizuje teplotu pldy a vypar vody z pldy a do ur¢ité miry Iépe zabrariuje priniku Skodlivin
z povrchu pldy do podlozi. Ponévadz jde soucasné o zaplavové Uzemi, drnovy porost, na rozdil od plodin
péstovanych na orné pldé, snasi kratkodobé zaplaveni pfi povodni. Pravé kvili ochranné funkci drnového
porostu je zakaz rozoravani zatravnénych pozemk( opodstatnén.

Na zakladé pozdéji vznesenych pochybnosti viastnik( dotéenych nemovitosti, uvedenych v jejich namitkach,
vodopravni Gfad ve finalnim znéni tohoto opatieni upfesnil, ze zakaz rozoravani se vztahuje vyhradné na
pozemky, které jsou v katastru nemovitosti evidovany jako druh pozemku ,frvaly travni porost.

Kbodu 12 — zakaz vypousténi odpadnich vod (i pfedCisténych) do vod povrchovych nebo podzemnich,
zasakovani odpadnich vod do pldnich vrstev a jejich vypousténi na terén (napfiklad pomoci zalévani).

Obdobné jako v odivodnéni bodu 7 k zéné €. 1 — vodni plochy, se konstatuje, ze povrchové i podzemni vody
v ochrannych pasmech vodniho zdroje OstroZska Novéa Ves jsou ve vefejném zajmu vyuzivany vodarensky
k hromadnému zasobovani obyvatelstva pitnou vodou skupinovym vodovodem Uherské Hradité — Uhersky Brod
— Bojkovice.

Zasakovani odpadnich vod do pudnich vrstev a jejich vypousténi na terén (napfiklad pomoci zalévani), by v zoné
¢. 1 a 2 ochranného pasma II. stupné vodniho zdroje bylo &innosti mimoradné rizikovou, kterou v tomto Uzemi
nelze pfipustit. Odpadni vody pfi tomto zpUsobu likvidace s vysokou pravdépodobnosti vniknou do vod
podzemnich, pfipadné dojde k jejich odplaveni spole¢né s vodami srazkovymi do vod povrchovych. Cilem tohoto
zakazu je opét predejit moZnosti pouZiti tohoto zpusobu likvidace odpadnich vod ve vétsi mife, coz by bez jeho
zékazu nebylo mozné zadnym zpisobem regulovat.

K bodu 13 — zakaz zfizovani skladek odpadi vSech skupin, véetné polnich hnojist a omezeni pro shromaZdovaci
mista pro odpady jen na ty, k nimZ bude vydano souhlasné stanovisko vodopravniho dfadu.
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Obdobné jako je v ochranném pasmu vodniho zdroje nezadouci zasakovani odpadnich vod do pldnich vrstev, je
zde nezadouci i zfizovani skladek odpadl. Z nekrytych skladek a polnich hnojist obvykle unikaji jejich tekuté
slozky a kontaminované srazkové vody, které nasledné zasakuji do pudnich vrstev, nebo odtékaji do vod
povrchovych. Pro tyto Ucely je tfeba hledat jina, vhodnéjsi mista z hlediska ochrany vod.

Se souhlasnym stanoviskem vodopravniho Ufadu bude mozné zfizeni shromazdovacich mist pro odpady.
Zamérem tohoto opatfeni je umoznéni sbéru a odvozu odpadu z prostoru ochranného pasma. Konkrétné uréena
shromazdovaci mista bude mozné ucinnéji zabezpecit a kontrolovat.

Zbéna é. 3:

Plosné vymezena zéna ¢. 3 ma stanoveny ochranné podminky méné pfisné. Jsou zaméfeny v podstaté na
omezeni Cinnosti, které by mohly znamenat trvalé nebo dlouhodobé zneciStovani podzemni vody, pomalu
proudici do mist jimani, vodam zavadnymi latkami. Jedna se tak pfedevsim o omezeni vystavby objektd, kde se
manipuluje nebo kde se skladuji latky nebezpeéné nebo zvladt nebezpeéné pro jakost vody, o specifické
nakladani s odpadnimi vodami apod. Na rozdil od jinych zén zde neni limitovana doprava po existujicich
komunikacich a plochach.

Uplatnéné limity zakazuji nebo omezuji v zoné €. 3 &innosti, které znamenaji dlouhodobou nebo trvalou zatéz
Uzemi:

a) latkami zavadnymi voddm a nebezpeénymi nebo zvI&st nebezpednymi, tedy latkami, které jsou biologicky
Skodlivé a v Case se neméni na latky biologicky neSkodné. Jedna se mimo jiné o tzv. prioritni latky, které
predstavuji vyznamné riziko pro vodni prostiedi a souvisejici ekosystémy;

b) odpadnimi vodami, které by vedly k riziku eutrofizace vody v jezerech;

¢) hnojivy a latkami na ochranu rostlin, jejichz aplikace musi odpovidat dovolenému zachazeni ve zranitelnych
oblastech a tyto latky musi byt cilené aplikované na zemédélské a lesni pozemky bez rizika imisi mimo
oSetfované plochy.

Odavodnéni jednotlivych omezeni a zakazu:

Kbodu 1 — zakaz umistovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb, vCetné zafizeni nespliiujicich kritéria
stavby, ale umoZiujicich pobyt osob uvnitf téchto zafizeni a s pobytem osob souvisejici potfeby, jako napfiklad
maringotky, karavany, obytné pfivésy, automobilové pfivésy, boudy, pfistfeSky a suché zachody, s vyjimkou:
staveb vodovodd a kanalizaci pro vefejnou potiebu, vietné jejich provozné souvisegjicich objektd; staveb
a zafizeni k ochrané vod a vodnich pomérii a opatfeni souvisejicich s péci o koryta vodnich toku; nezbytnych
staveb dopravni a technické infrastruktury a staveb podle schvalenych pland spole¢nych zafizeni pozemkovych
tprav, ve vSech pfipadech s pfiméfenym technickym a provoznim opatfenim pro vylouceni moznosti ohroZeni
vydatnosti, jakosti a zdravotni nezavadnosti povrchovych a podzemnich vod; staveb nezbytnych k zajistovani
provozu letiSté a vefejné prospé$nych staveb, ve vSech pfipadech s ucinnym technickym a provoznim
zabezpeCenim, pro néZ bude zpracovan hydrogeologicky posudek (vyhotoveny osobou s odbornou zpisobilosti
nebo znalcem), kterym bude prokazano, Ze zfizenim a provozem stavby nedojde k ohroZeni vydatnosti, jakosti
a zdravotni nezavadnosti povrchovych a podzemnich vod.

Plati obdobné odivodnéni uvedené k bodu 1 v zéné €. 1 — ostatni plochy a v zéné €. 2, s tim, Ze je zde navic
respektovana a zohlednéna existence a provoz letisté Kunovice a jeho ochranna pasma, stanovena opatfenim
obecné povahy Uradu pro civilni letectvi v roce 2015 pod spisovou zn.: 11/730/0051/LKKU/01/15. V z6né &. 3 je
také mozné umistovani a provadéni vSech druhl verejné prospéSnych staveb za podminky, ze budou vybaveny
ucinnym technickym a provoznim zabezpeCenim k zamezeni ohroZeni vydatnosti, jakosti a zdravotni
nezavadnosti povrchovych a podzemnich vod a Ze budou zabezpe€eny i z hlediska ochrany pfed povodnémi.
Cilem tohoto opatfeni je mj. i umoZnéni vystavby objektl socialniho a hygienického zazemi pro pfipadné
rekreaCni vyuZiti uzemi (napfiklad pro zazemi nutné ke zfizeni pfirodniho koupalité).

K bodu 2 — omezeni hornické ¢innost i a provadéni zemnich praci a zmén terénu, jimiz se podstatné méni vzhled
prostiedi nebo odtokové poméry anebo se zasahuje do trovné hladiny podzemni vody, provadéni téZebnich
a jim podobnych praci, véetné praci s nimi souvisejicich, napfiklad zfizovani skladek, nasypu, zavézek jen na
Zakladé predchoziho souhlasu vodopravniho Ufadu, s tim, Ze zakaz se nevztahuje na dfive schvalenou hornickou
¢innost ve stanoveném dobyvacim prostoru OstroZska Nova Ves, ev. ¢. 7 0297.

Plati obdobné odlvodnéni, uvedené k bodu 2 v zoné €. 1 - ostatni plochy a v zéné &. 2.

Kbodu 3 - zékaz vypousténi odpadnich vod (i pfedcisténych) do vod povrchovych nebo podzemnich,
zasakovani odpadnich vod do pldnich vrstev a jejich vypousténi na terén (napfiklad pomoci zalévani).
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Plati obdobné odivodnéni v pfislusné ¢asti vénované vypousténi odpadnich vod, uvedené k bodu 12 v zéné ¢. 1
— ostatni plochy a v z6né ¢. 2.

K bodu 4 — zdkaz zachazeni se zavadnymi latkami, které je spojeno se zvySenym nebezpecim pro povrchové
nebo podzemni vody, s vyjimkou odivodnénych pfipadd, kdy pfislusny vodopravni tfad k takovému zachazeni
predem udéli souhlasné vyjadreni.

Pro odlvodnéni tohoto zakazu plati obdobné odlvodnéni k bodu 9 v zoné €. 1 — ostatni plochy a v zéné ¢&. 2
s tim, Ze v této z6né ochrany s mirngjSim rezimem neni zakazano obecné zachazeni se zavadnymi latkami ve
Vétsim rozsahu a zakaz je omezen jen na zachazeni se zavadnymi latkami, které je spojeno se zvySenym
nebezpecim pro povrchové nebo podzemni vody, tj. na zachazeni s nebezpeénou zavadnou latkou nebo zvlast

nebezpeénou zavadnou latkou.

Kbodu 5 - zakaz poSkozovani vodarenskych objektd, jejich provozné souvisegjicich objektd, oploceni
a oznaceni, vcetné prvk( oznaceni hranic jednotlivych zén ochranného pasma a informacnich tabuli.

Pro oddvodnéni tohoto zakazu plati obdobné odlivodnéni uvedené k bodu 4 v zéné €. 1 — ostatni plochy a v zoné
¢. 2.

K bodu 6 — zakaz chovu a pastvy hospodarskych zvifat. Viyjimkou je pastva zvifat uskuteCriovana za ucelem
spasani travniho porostu, a to v maximalnim poctu 1 dobytci jednotky na jeden hektar plochy.

Podle pfilohy &. 3 vyhlasky €. 377/2013 Sb. o skladovani a zplsobu pouzivani hnojiv (provadéci vyhlaska
k zakonu €. 156/1998 Sb. o hnojivech) primérna rocni produkce vykall a moci u skotu, v pfepoctu na 1 dobytci
jednotku (1 DJ = 500 kg zivé vahy) &ini 14 tun a pramérny pfivod celkového dusiku a dalSich zivin pfi pastvé
zvifat nebo pfi jejich jiném pobytu na zemédélské pudé &ini 144,9 kg N, 36,4 kg P2Os a 58,8 kg K20. Pfivod Zivin
ve vykalech a mo€i hospodarskych zvifat do pldy pfi pastvé se tedy rovna produkci zivin.

Vizhledem k této skuteCnosti a s ohledem na pfisné poZadavky na ochranu Uzemi neni intenzivni chov a pastva
hospodarskych zvifat uvnitf ochranného pasma zadouci, zejména kvdli riziku splachl latek zavadnych vodam,
produkovanych v rdmci chovu zvifat, do povrchovych a podzemnich vod. Presto vodopravni ufad zakaz chovu
a pastvy v zoné €. 3 doplnil o vyjimku pro pastvu mensiho poCtu zvifat. Cilem je zejména umoznéni zplsobu
udrzovani travniho porostu formou fizené pastvy zvirat.

Prepocet jednotlivych druh( hospodafskych zvifat na dobyt¢i jednotky se provadi podle prilohy 1 tabulky
C vyhlasky €. 377/2013 Sh. (tak, Ze 1 kus hospodaiského zvifete odpovida podilu dobyt¢i jednotky (DJ)). Napf.
v pfipadé skotu 1 krava odpovida 1,3 DJ, 1 byk nad 2 roky tvofi 1,6 DJ, prasnice 0,47 DJ, ki nad 3 roky 1,3 DJ,
ovce nebo koza 0,2 DJ, krocan 0,04 DJ, husa 0,0050 DJ, kachna 0,0040 DJ a slepice nosnice 0,0030 DJ.

Roéni limit pfivodu dusiku na 1 ha zemédélské pudy v pfedmétném nultém klimatickém regionu (vynosova
hladina 2) dle pfilohy €. 3 tabulky 5 platného znéni vladniho nafizeni ¢. 262/2012 Sb. o stanoveni zranitelnych
oblasti a akénim programu (nitratova smémice), €ini u trvalych travnich porosti max. 160 kg. Z vySe uvedeného
tedy vyplyva, Ze v pfipadé pastvy zvifat na zemédélské pidé v zoné €. 3 je maximalné pfipustny podet zvifat
odpovidajici 1 dobyt¢i jednotce na 1 ha.

K bodu 7 — omezeni pfimé aplikace hnojiv a pfipravk( na ochranu rostlin a zakaz aplikace kejdy, sildZnich §tav,
Cistirenskych kalli, sediment(l a jakychkoliv tekutych odpadu.

Pro oddvodnéni tohoto zakazu plati obdobné odiivodnéni uvedené k bodu 10 v z6né &. 1 — ostatni plochy
avzbénééd. 2.

Kbodu 8 - zakaz stani motorovych vozidel na zemédéiské pudé (mimo stani v souvislosti se zemédélskym
obhospodarovanim).

Stani motorovych vozidel na zemédélské pidé (pficemz vozidla nezajistuji obhospodafovani pidy) mize mit za
nasledek poSkozeni fyzikalnich vlastnosti pudy jejim zhutiiovanim. PoSkozovéni fyzikélnich vlastnosti
zemédélské pldy je zakazano ustanovenim § 3 odst. 1 pism. d) zékona €. 334/1992 Sb. o ochrané
zemédélského pudniho fondu a poru$eni tohoto zakazu je pfestupkem na Useku ochrany zemédélského pudniho
fondu. Vodopravni Ufad vychézel z téchto skuteCnosti, a aby pfedeSel moznému poSkozeni fyzikalnich vlastnosti
zemédélské pldy na uzemi ochranného pasma vodniho zdroje, ovliviiujicich mimo jiné odtokové poméry
srazkovych vod, stani vozidel na zemédélské pldé timto opatfenim obecné povahy zakazal.

K bodu 9 - zakaz chemické udrzby sjizdnosti komunikaci s tim, Ze pfi Gdrzbé sjizdnosti komunikaci mohou byt
pouZivany pouze inertni materialy bez pfitomnosti vodou vyluhovatelnych sloZek.

Pro odlivodnéni tohoto zakazu plati obdobné odlvodnéni uvedené k bodu 3 v zéné €. 1 - ostatni plochy a v zoné
¢. 2.
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K bodu 10 - zakaz zfizovani skladek odpadu vSech skupin, véetné polnich hnojist, s tim, Ze vzniklé odpady, pfed
jejich odvozem mimo ochranné pasmo vodniho zdroje, Ize v souladu s pfedpisy platnymi na useku odpadového
hospodarstvi shromazdovat pouze na k tomu urcenych shromazdovacich mistech, k jejichz zfizeni je nezbytné
Souhlasné stanovisko vodopravniho uradu.

Pro oduvodnéni tohoto zékazu plati obdobné oduvodnéni uvedené k bodu 13 v z6né €. 1 — ostatni plochy
avzoné . 2.

Zbna ¢. 4:

Zé6na €. 4 zahrnuje Cast uzemi ochranného pasma Il. stupné, které je zCasti potencialné vyuZitelné pro
regulovany rozvoj budouciho rekreacniho vyuziti okoli jezera Chylecko. Je zde v3ak omezena doprava,
konkrétné parkovani motorovych vozidel, regulovana je vystavba objektl, zejména ve vztahu k nakladani
s odpadnimi vodami, limitovano je zachazeni se zavadnymi latkami apod.

Uplatnéné limity v zoné &. 4 OPVZ Il. stupné proto zakazuji nebo omezuiji ¢innosti, které znamenaji dlouhodobou
nebo trvalou zatéz Uzemi:

a) stavbami, které nejsou v souladu s vodohospodéafskym a rekreacnim potencialem Uzemi;

b) odpadnimi vodami, které by vedly k riziku eutrofizace vody v jezerech;

c) splachovymi vodami s obsahem perzistentnich a neperzistentnich minerainich oleji a uhlovodikli ropného
puvodu pfedevsim z mist stani motorovych vozidel;

d) hnojivy a latkami na ochranu rostlin, jejichz aplikace musi odpovidat jejich zachazeni ve zranitelnych oblastech
a tyto latky musi byt cilené aplikovany na zemédélské a lesni pozemky bez rizika imisi mimo oSetfované plochy.

Oduvodnéni jednotlivych omezeni a zakazu:

Kbodu 1 — zakaz umistovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb, véetné zafizeni nesplriujicich kritéria

stavby, ale umoZriujicich pobyt osob uvnitf téchto zafizeni a s pobytem osob souvisejici potfeby (ubytovani,

pfenocovani, pfiprava a konzumace stravy, osobni hygiena, uloZeni osobnich véci apod.), jako napfiklad
maringotky, karavany, obytné pfivésy, automobilové pfivésy, boudy, pfistfesky a suché zachody, s vyjimkou:

a) staveb vodovod( a kanalizaci pro vefejnou potrebu, véetné jejich provozné souvisejicich objektd;

b) staveb a zafizeni k ochrané vod a vodnich pomért a opatfeni souvisgjicich s péci o koryta vodnich tokd;

¢) nezbytnych staveb dopravni a technické infrastruktury a staveb podle schvalenych plant spolenych zafizeni
pozemkovych dprav, ve vSech pfipadech s pfiméfenym technickym a provoznim opatfenim pro vylouceni
moZnosti ohroZeni vydatnosti, jakosti a zdravotni nezavadnosti povrchovych a podzemnich vod;

d) vefejné prospésnych staveb a staveb slouZicich k rekreacnimu vyuZiti dzemi (napfiklad staveb stravovacich,
socialnich, servisnich, ubytovacich apod.), ve vSech pfipadech s ucinnym technickym a provoznim
zabezpecenim, pro néZz bude zpracovan hydrogeologicky posudek (vyhotoveny osobou s odbornou
zplsobilosti nebo znalcem), kterym bude prokézano, Ze zfizenim a provozem stavby nedojde k ohroZeni
vydatnosti, jakosti a zdravotni nezavadnosti povrchovych a podzemnich vod;

e) staveb ve vzdalenosti minimalné 50 m od okraje vodni plochy, které budou v souladu s dzemnim planem
umistény na stavajicich plochach ,vyroby a skladovéani‘ v katastralnim Gzemi Ostrozskd Nova Ves,
s uc¢innym technickym a provoznim zabezpeCenim, pro néZ bude zpracovan hydrogeologicky posudek
(vyhotoveny osobou s odbornou zpusobilosti nebo znalcem), kterym bude prokazéno, Ze zfizenim
a provozem stavby nedojde k ohroZeni vydatnosti, jakosti a zdravotni nezévadnosti povrchovych
a podzemnich vod.

Pro oddvodnéni tohoto zakazu plati obdobné odlivodnéni, uvedené k bodu 1 v zéné €. 1 — ostatni plochy

a v zoné ¢. 2, stim, ze pfi dodrZeni vSech v Uvahu pfichazejicich preventivnich opatfeni k zajisténi ochrany

povrchovych a podzemnich vod a ochrany vodniho zdroje je umoznéna navic realizace urcitych staveb

k rekreaénimu vyuziti Uzemi a staveb na stavajicich plochach ,vyroby a skladovani* uvedenych v nyni platném

Uzemnim planu OstroZska Nova Ves (dikaz d.032). Umoznéni vystavby objektt k rekreaénimu vyuZiti uzemi,

spolehlivé zabezpe€enych jak z hlediska ochrany jakosti povrchovych a podzemnich vod, tak i z hlediska ochrany

pfed povodnémi, pfipousti také odborné podklady pro zménu ochranného pasma.

Hranice zény €. 4 na stavajicich plochach ,vyroby a skladovani“ z€asti prochazi v tésné blizkosti vodni plochy,

u niZ je vystavba objektd tohoto charakteru vysoce rizikova. Z tohoto divodu vodopravni ufad vystavbu objektd

(mimo téch, pro néZ plati ostatni vyjimky) ve vzdalenosti 50 m od vodni hladiny formulaci vyjimky ze z&kazu

vyloucil. Vychézel pfitom analogicky z ustanoveni § 3 odst. 1 pism. a) platné vyhladky ¢. 137/1999 Sb., kterou se

stanovi seznam vodarenskych nadrzi a zasady pro stanoveni a zmény ochrannych pasem vodnich zdrojd, kde je
uvedeno, Ze ochranné pasmo prvniho stupné se stanovi jako souvislé Uzemi u vodarenskych nadrzi uvedenych
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v pfiloze vyhladky a u dalSich nadrzi uréenych vyhradné pro zasobovani pitnou vodou pro celou plochu hladiny
nadrze pfi maximalnim vzduti roz8ifenou o pruh o minimalni Sifce 50 m nad maximalni kétu vzduti podél celé
nadrze a podle potfeby i v U€elném rozsahu podél vybranych pfitok( nadrze. A¢ v daném pfipadé nejde
o0 vodarenskou nadrz uvedenou v pfiloze zminéné vyhlasky, ani o nadrz ur€enou vyhradné jen pro zasobovani
pitnou vodou, pfipadnou vystavbu rizikovych objektd na plochach ,vyroby a skladovani‘ je nezbytné obdobné
odsunout nejméné 50 m od okraje vodni plochy.

Vodopravni Ufad dodava, ze ke stavbam v ochranném pasmu vodniho zdroje je tfeba souhlasu vodopravniho
Ufadu podle ustanoveni § 17 odst. 1 pism. e) vodniho zakona, a ponévadz jde sou¢asné o zaplavové uzemi Qg
vodniho toku Morava, také souhlasu podle ustanoveni § 17 odst. 1 pism. ¢) vodniho zakona.

Kbodu 2 - omezeni pfipadné nové homické cinnosti a provadéni zemnich praci a zmén terénu, jimiz se
podstatné méni vzhled prostfedi nebo odtokové poméry anebo se zasahuje do trovné hladiny podzemni vody,
jen na zakladé pfedchoziho souhlasu vodopravniho Ufadu a zakaz provadéni téZebnich a jim podobnych praci,
vcetné praci s nimi souvisejicich, napfiklad zfizovani skladek, nasypd, zavazek.

Pro odlivodnéni tohoto zakazu plati obdobné oddvodnéni uvedené k bodu 2 v zéné ¢&. 1 - ostatni plochy a v zoné
¢. 2.

Kbodu 3 - zakaz stani motorovych vozidel na zemédéiské pidé (mimo stani v souvislosti se zemédélskym
obhospodafovanim).
Pro oddvodnéni tohoto zakazu plati obdobné odlivodnéni uvedené k bodu 8 v zéné €. 3.

Kbodu 4 - zakaz vypousténi odpadnich vod (i pred¢isténych) do vod povrchovych nebo podzemnich
a zasakovani odpadnich vod do pldnich vrstev a jejich vypousténi na terén (napfiklad pomoci zalévani).
Plati obdobné odivodnéni uvedené k bodu 12 v z6né €. 1 — ostatni plochy a v z6né &. 2.

Kbodu 5 - zadkaz poSkozovani vodarenskych objektl, jejich provozné souvisejicich objektt, oploceni
a oznaceni, v¢etné prvki oznaceni hranic jednotlivych zoén ochranného pasma a informacnich tabuli.

Pro odUvodnéni tohoto zakazu plati obdobné odivodnéni uvedené k bodu 4 v zéné €. 1 - ostatni plochy a v zéné
¢. 2.

K bodu 6 — zakaz chovu a pastvy hospodarskych zvifat. Viyjimkou je pastva zvifat uskutecriovana za ucelem
Spaséni travniho porostu, a to v maximalnim poctu 1 dobytci jednotky na jeden hektar plochy.
Pro oddvodnéni tohoto zakazu plati obdobné odlivodnéni uvedené k bodu 6 v zoné €. 3.

Kbodu 7 — zakaz zachazeni se zavadnymi latkami, které je spojeno se zvySenym nebezpecim pro povrchové
nebo podzemni vody, s vyjimkou oduvodnénych pfipadu, kdy pfislusny vodopravni ufad k takovému zachazeni
pfedem udéli souhlasné vyjadreni.

Pro odivodnéni tohoto zakazu plati obdobné odlivodnéni k bodu 9 v zéné €. 1 — ostatni plochy a v zoné &. 2
s tim, Ze v této z6né ochrany s mirngjSim rezimem neni zakazano obecné zachazeni se zavadnymi latkami ve
Vvétsim rozsahu a zakaz je omezen jen na zachazeni se z&vadnymi latkami, které je spojeno se zvySenym
nebezpe€im pro povrchové nebo podzemni vody, tj. na zachazeni s nebezpeénou zavadnou latkou nebo zviast

nebezpeénou zavadnou latkou.

K bodu 8 — omezeni pfimé aplikace hnojiv a pfipravkil na ochranu rostlin a zakaz aplikace kejdy, silaznich §tav,
Cistirenskych kalli, sediment(i a jakychkoliv tekutych odpad(.

Pro oduvodnéni tohoto zékazu plati obdobné oduvodnéni uvedené k bodu 10 v z6né &. 1 — ostatni plochy
avzbénééd. 2.

K bodu 9 — zakaz chemické udrzby sjizdnosti komunikaci. Pfi udrzbé sjizdnosti komunikaci mohou byt pouzivany
pouze inertni materialy bez pfitomnosti vodou vyluhovatelnych sloZek.

Pro odlivodnéni tohoto zakazu plati obdobné odlvodnéni uvedené k bodu 3 v zéné €. 1 - ostatni plochy a v zoné
¢. 2.

K bodu 10 — zakaz zfizovani skladek odpadi vSech skupin, véetné polnich hnojist, s tim, Ze vzniklé odpady, pfed
jejich odvozem mimo ochranné padsmo vodniho zdroje, Ize v souladu s pfedpisy platnymi na useku odpadového
hospodarstvi shromazdovat pouze na k tomu uréenych shromazdovacich mistech, k jejichZ zfizeni je nezbytné
souhlasné stanovisko vodopravniho tfadu.

Pro oduvodnéni tohoto zékazu plati obdobné oduvodnéni uvedené k bodu 13 v zoné &. 1 — ostatni plochy
avzénécg. 2.
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Cilem v8ech uvedenych omezujicich opatieni v OPVZ Il. stupné je udrzeni stavajici pfiznivé jakosti vody
v prostoru  Novoveskych Stérkovych jezer, umozfiujici trvale udrzitelné vyuzivani tohoto vodniho zdroje
k hromadnému zasobovani obyvatelstva pitnou vodou. Utelem stanovenych omezeni a zakazii na uzemi OPVZ
Il. stupné neni znemoznit vlastnikim nemovitosti jejich uzivani. S ohledem na potencial daného Uzemi pro
rekreacni vyuZiti dovoluji stanovend omezeni regulované rekreacni vyuZiti ¢asti Uzemi ochranného pasma.
Vodopravni Gfad shora uvedena omezuijici a zakazova opatfeni stanovil na podkladé predlozeného a doplnéného
odborného navrhu a na zakladé dosavadnich zkuSenosti s uplatiovanim ochranného rezimu v OPVZ Il. stupné.
V této souvislosti se dodava, Ze podle ustanoveni § 30 odst. 11 platného znéni vodniho zakona — za prokazané
omezeni uZivani pozemk( a staveb v ochrannych pasmech vodnich zdrojii nalezi vlastnikiim téchto pozemki
a staveb néhrada, kterou jsou povinni na jejich Zadost poskytnout v pfipadé vodarenskych nadrZi viastnici
vodnich dél umoZriujicich v nich vzdouvani vody, v ostatnich pfipadech opravnéni k odbéru vody z vodniho
zdroje.... Nedojde-li o poskytnuti nahrady k dohodé, rozhodne o jednorazové nahradé soud”.

Naproti tomu vSak i vlastnici pozemkl (a to nejen v ochranném pasmu vodniho zdroje), maji podle vodniho
zakona Fadu povinnosti, zejména povinnost zajistit péci o pozemky tak, aby nedochézelo ke zhorSovani vodnich
pomérl a zajistit, aby nedochazelo ke zhorSovani odtokovych pomérd, odnosu pudy erozni Cinnosti vody
a povinnost dbat o zlepSovani retencni schopnosti krajiny a pozemky ve zranitelné oblasti vyuZivat tak, aby byla
vylouCena moznost zhorSeni jakosti povrchovych a podzemnich vod.

Podle ustanoveni § 29 odst. 2 vodniho zakona — osoba, ktera zpusobi pfi provozni ¢innosti ztratu podzemni vody
nebo podstatné snizeni moznosti odbéru ve zdroji podzemnich vod, popfipadé zhorSeni jakosti vody v ném, je
povinna nahradit §kodu, ktera tim vznikla tomu, kdo ma povoleno odebirat podzemni vodu z tohoto vodniho
zdroje, a dale provést podle mistnich podminek potfebna opatfeni k obnoveni pivodniho stavu. Nahrada spociva
v opatfeni nahradniho zdroje vody. Neni-li to mozné nebo Ucelné, je povinna poskytnout jednorazovou nahradu
odpovidajici snizeni hodnoty tohoto nemovitého majetku, s jehoZ uZivanim je povoleni spojeno. Ve sporech
0 nahradu 8kody nebo o jeji vySi rozhoduje soud. Tim nejsou dotéeny obecné pfedpisy o nahradé Skody.

Neni od véci pfipomenout i skutkovou podstatu trestného &inu ,poskozeni vodniho zdroje* podle ustanoveni
§ 294a trestniho zakoniku, ktery stanovi — kdo, byt i z hrubé nedbalosti, zplisobi poSkozeni vodniho zdroje,
u néhoz je stanoveno ochranné pasmo, tak, Ze tim zanikne nebo je zna¢né oslaben dlvod pro zvlastni ochranu
vodniho zdroje, bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta.

Ve v8ech zénach ochranného pasma Il stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves, které je v daném pfipadé
situovano v udolni nivé a v zaplavovém Uzemi Q1o vodniho toku Moravy (Cast Uzemi mezi fekou Moravou
a potokem Bobrovcem je v aktivni z6né zaplavového Uzemi) a zéroven v ,Chranéné oblasti pfirozené akumulace
vod Kvartér feky Moravy*, podle obecné zavaznych predpisul (v ramci tzv. ,obecné” ochrany vod) mj. dale obecné
plati:

e K vysazovani stroml nebo kefl v rozsahu ovliviiujicim odtokové poméry a ke geologickym pracim spojenym
se zadsahem do pozemku je tfeba povoleni vodopravniho ufadu (§ 14 vodniho zékona);

o Ke stavbam, k tézbé nerostli nebo k terénnim upravam je tfeba souhlasu vodopravniho ufadu (§ 17 vodniho
zakona);

eV rozsahu stanoveném nafizenim vlady ¢. 85/1981 Sb., je mj. zakazano zmenSovat rozsah lesnich pozemkd,
odvodriovat lesni a zemédélské pozemky, tézit raselinu a téZit nerosty povrchovym zplisobem nebo provadét
jiné zemni prace, které by vedly k odkryti souvislé hladiny podzemnich vod (§ 28 vodniho zakona);

o UZivatelé povolenych staveb, jejichZ uzivanim jsou produkovany odpadni vody a ktefi akumuluji tyto odpadni
vody v bezodtokovych jimkach, jsou povinni zajistovat jejich zneSkodiovani vyvozem na Cistirnu odpadnich
vod (COV), ktera je uzptsobena k pfijimani téchto odpadnich vod (obvykle ptjde o COV, ktera je sougasti
kanalizace pro vefejnou potiebu a vede evidenci pfivazenych odpadnich vod) a na vyzvu vodopravniho
Ufadu nebo Ceské inspekce Zivotniho prostiedi jsou povinni prokazat jejich zneskodfiovani v souladu
s vodnim zakonem (viz ustanoveni § 38 vodniho z&kona). S platnosti od 1. 1. 2021 pak vodni z&kon stanovi,
Ze odvoz muze provadét pouze provozovatel Cistimy odpadnich vod nebo osoba opravnénad podle
Zivnostenského zakona a Ze ten, kdo provede odvoz, je povinen tomu, kdo akumuluje odpadni vody
v bezodtokové jimce, vydat doklad, ze kterého bude patrno jméno toho, kdo akumuluje odpadni vody
v bezodtokové jimce, lokalizace jimky, mnoZstvi odvezenych odpadnich vod, datum odvozu, nazev osoby,
ktera odpadni vodu odvezla a nazev Cistirny odpadnich vod, na které budou odpadni vody zneSkodnény;

e Zachazeni se zavadnymi latkami v OPVZ Il. stupné je spojeno se zvySenym nebezpeCim pro povrchové
a podzemni vody (§ 39 vodniho zakona a vyhlaska €. 450/2005 Sb., o naleZitostech nakladani se zavadnymi
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latkami a nalezitostech havarijniho planu, zplsobu a rozsahu hlaseni havarii, jejich zneSkodfiovani
a odstrariovani jejich Skodlivych nasledku);

e Pripady z&vazného zhor8eni nebo mimofadného ohrozeni jakosti povrchovych nebo podzemnich vod
ropnymi latkami, zviast nebezpeénymi latkami, popfipadé radioaktivnimi zafi¢i a radioaktivnimi odpady, nebo
dojde-li ke zhorSeni nebo ohroZeni jakosti povrchovych nebo podzemnich vod, se vzdy povaZzuji za havarii
podle ustanoveni § 40 vodniho zakona;

eV zaplavovém Uzemi mj. plati omezeni a zakazy podle vodniho zakona. Vlastnici pozemk( a staveb, které
se nachazeji v zaplavovém Uzemi nebo zhorSuji pribéh povodné, nesou rizika Skod zplsobenych vodou pfi
povodni a musi pinit povinnosti stanovené v ustanoveni § 85 vodniho zakona. M;. pro své stavby ohrozené
povodni zpracovavaji povodiiové plany (§ 71 odst. 4 vodniho zakona) a v dob& povodné zajistuji zachranu
osob a svého majetku, véetné pfipadné pred¢asné sklizné zemédélskych plodin;

e Dojde-li v disledku mimofadné situace k omezeni nebo znemoznéni povolenych odbér(i povrchové nebo
podzemni vody, které vede k vaznému ohrozeni vefejného zajmu, je vodopravni Ufad povinen zajistit po
projednani s pfislusSnymi organy opatfeni k napravé. Pfitom m0Zze stanovit kdo, jakym zplisobem a v jakém
rozsahu je povinen provést opatfeni k zajiSténi nahradniho odbéru vody, popfipadé k jejimu dovazeni. Nutné
naklady spojené s uloZzenymi opatfenimi miize vodopravni Ufad pozadovat na tom, kdo mimofadné omezeni
nebo znemoznéni odbérl zplsobil. Obecné pfedpisy o odpovédnosti k nahradé Skody nejsou timto dotéeny
(§ 109 odst. 2 vodniho zé&kona).

Odavodnéni vyrokové ¢asti lll. opatieni obecné povahy, tykajici se technickych opatreni, ktera je v OPVZ
Il. stupné povinna provést osoba opravnéna vodu z vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves odebirat:

Podle ustanoveni § 30 odst. 10 vodniho zakona — v opatfeni obecné povahy o zméné ochranného pasma
vodniho zdroje je vodopravni Ufad mj. povinen stanovit, jaka technické opatfeni je v ochranném pasmu povinen
provést ten, kdo je oprédvnén vodu z vodniho zdroje odebirat. Tato povinnost vodopravniho Ufadu je také
stanovena v ustanoveni § 6 odst. 3 vyhlasky &. 137/1999 Sb., kterou se stanovi seznam vodarenskych nadrzi
a zasady pro stanoveni a zmény ochrannych pasem vodnich zdroji. Vodopravni Gfad tato technicka opatfeni,
které je tfeba v OPVZ Il. stupné provést, stanovil v souladu se zminénymi ustanovenimi vodniho zakona a jeho
provadéci vyhlaSky. Vychazel pfi tom zejména z pfedlozeného dopinéného odborného podkladu. Cilem
stanovenych technickych opatfeni je — pfispét k realizaci a k dodrzovani stanovenych omezeni a zakazi
k ochrané vod a zajistit potfebnou informovanost vSech subjektu vstupujicich a vjizdgjicich do OPVZ II. stupné.
Je nezbytné, aby pfisludny Projekt mistni dpravy provozu na pozemnich komunikacich uvnitf ochranného pasma
a na pristupech k nému, pfed jeho dokonéenim a vydanim formou opatfeni obecné povahy, byl projednan
a odsouhlasen mj. i pfislusnym vodopravnim ufadem.

PFi stanoveni pravidel pro umisténi vystraznych tabuli dle bodu 1. technickych opatfeni vodopravni Gfad zohlednil
znacny rozsah a élenitost hranic ochranného padsma a v tomto ohledu umoznil stanoveni vzajemné vzdalenosti
tabuli v hufe prostupném terénu s omezenou viditelnosti a v mistech bez oekavaného vstupu osob (napfiklad ze
sméru od vodni plochy) zviast po dohodé s vodopravnim urfadem, bez nutnosti dodrZzeni vzajemné viditelnosti
instalovanych tabuli.

Z dlvodu Fadné informovanosti vefejnosti vodopravni Ufad v ramci bodu 2. technickych opatfeni vodopravni Gfad
stanovil povinnost umisténi tabuli, informujicich o existenci ochranného pasma vodniho zdroje, o jeho vyznamu
a o nejdulezitéjSich zakazech a omezenich pfi vyuzivani Uzemi uvnitf ochranného pasma vodniho zdroje
Il stupné. Tyto tabule budou umistény u nejfrekventovanéjich pfistupovych tras do prostoru ochranného pasma.
ZlepSeni informovanosti o existenci vodniho zdroje Ostrozskd Nova Ves, o jeho vyznamu pfi hromadném
zasobovani obyvatelstva pitnou vodou, o ploSném rozsahu jeho ochranného pasma Il. stupné a o nejduleZit&jSich
zakazech a omezenich pfi vyuzivani Uzemi uvnitf ochranného pasma, vodopravni Ufad povazuje za nezbytné.
Dosavadni zkuSenosti v tomto smyslu dlouhodobé prokazuji nedostate¢nou informovanost névstévniki daného
Uzemi, zejména pfijizdéjicich z jinych regiond.

| pfes omezeni vjezdu motorovych vozidel do prostoru ochranného pasma zlstava zachovana potfeba Upravy
pravidel pro provoz vozidel na pozemnich komunikacich v ochranném pasmu vodniho zdroje a v bezprostfednim
okoli. Bude nutné umisténi dopravniho znaceni tak, aby fidiCi vozidel byli v€as upozornéni na zékaz vjezdu do
prostoru ochranného pasma, aby nezajizdéli do Usekl komunikaci bez moZnosti otoCeni, aby neparkovali vozidla
na mistech, kde by tato blokovala prijezd ostatnich vozidel apod. Z tohoto diivodu vodopravni Gfad v ramci bodu
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3. technickych opatfeni stanovil povinnost zpracovani projektu mistni UGpravy provozu na pozemnich
komunikacich v ochranném pasmu vodniho zdroje prostfednictvim odborné zplsobilé firmy (osoby).

Ochranné pasmo vodniho zdroje se nachazi v zaplavovém Uzemi vodniho toku Moravy. Pfi povodiové situaci
muze dojit k zaplaveni jimacich objektl vodniho zdroje a monitorovacich vrtli. Pro tento pfipad je nutné, aby tyto
objekty byly technicky zabezpeCeny proti vniknuti povodriové vody. Z preventivnich divodd vodopravni Gfad
v ramci bodu 4. technickych opatfeni stanovil povinnost provéfeni zajisténosti ochrany jimacich objektt vodniho
zdroje (pfip. i monitorovacich vrtd) pro pfipad zaplaveni.

Pii stanoveni terminu provedeni stanovenych technickych opatfeni vodopravni Ufad pfihlédl k pfedpoklddané
sloZitosti jednotlivych opatfeni. S ohledem na nutnost zpracovani projektu a poZadavek dalSich Grednich procest
vodopravni Ufad stanovil del$i termin pro provedeni opatfeni dle bodu &. 3.

Odavodnéni vyrokové casti IV. opatieni obecné povahy, tykajici se sledovani ucinnosti a dostatec¢nosti
stanoveného zpiisobu ochrany vodniho zdroje ochrannymi pasmy:

Podminky ke sledovani G¢innosti stanoveného zplsobu ochrany vodniho zdroje, zejména formou kontrolni
a monitorovaci ¢innosti na Uzemi ochrannych pasem, jsou také povinnou sou¢asti opatfeni obecné povahy (viz
ustanoveni § 6 odst. 3 vyhlaSky &. 137/1999 Sb.). Vodopravni Ufad je v daném pfipadé stanovil v souladu
s odbornym podkladem pfedlozenym navrhovatelem. Konkrétni rozsah monitorovaci ¢innosti vychazi zejména
z doporudeni odbomého podkladu pro zménu ochranného pasma Il. stupné (Seda S.: Ostrozska Nova Ves —
optimalizace ochrany vodniho zdroje. Monitoring a inzenyring 2019. FINGEO s.r.0., Chocen, prosinec 2019).

Ochrana vodnich zdroju je ¢innost soustavna, permanentni a Casové totoZzna s délkou provozovani pfedmétného
jimaciho Uzemi, tzn., Ze nelze vyloudit, Ze v budoucnu ji bude tfeba v pribéhu vyuzivani vodniho zdroje dle
aktuélniho vyvoje jakosti vody nebo jejiho mnozstvi verifikovat, pfipadné modifikovat.

Pro kontrolu dodrzovani stanovenych zakaz( a omezeni a zasad hospodarského vyuzivani Gzemi ochranného
pasma |l. stupné vodniho zdroje stanovil vodopravni Gfad maximalné Ctvrtletni interval, ktery povazuje za
pfiméfeny s ohledem na v€asné podchyceni pfipadné nepovolené ¢innosti. Sou¢asné nafidil vénovat zviastni
pozornost dalSimu umistovani a vystavbé zakazanych druh( staveb, vyrobku plnicich funkce stavby a jinych
zafizeni, nepovazovanych za stavby. Smyslem tohoto nafizeni je zamezeni témto ¢innostem v raném stadiu, kdy
jesté nedoslo k nevratnym zasahdm a velkym finanénim vydajim.

Pro uplatnéni nékterych pravidel tohoto opatfeni obecné povahy bude nutna pravidelna kontrola a hodnoceni
jakosti vod. Za U&elem této kontroly vodopravni Ufad uloZil povinnost zpracovani planu méfeni a kontrol jakosti
vod, zahrnujici monitoring chemismu, eutrofizaCnich jevu, hladin a teplot vody.

Rozhodnuti o namitkach vlastnikd nemovitosti, uplatnénych k novému navrhu opatreni obecné povahy
0 zméné ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves.

Novy navrh opatfeni obecné povahy (déle také ,00P) byl v Uplném znéni vyvéSen ode dne 1. 7. 2020 na Ufedni
desce Magistratu mésta Zlina po dobu 30 dnu zpisobem umoznujicim dalkovy pfistup a byl také zvefejnén na
Ufednich deskach obecnich ufadl v obcich, jejichz spravnich obvodi se opatfeni obecné povahy tyka, tj.
Ostrozska Nova Ves, Uhersky Ostroh a Kostelany nad Moravou. Tficatym dnem po vyvéSeni, tj. dnem
31.7.2020 se navrh OOP povaZoval za doruceny.

V ozndmeni nového navrhu OOP byli vlastnici nemovitosti, jejichz prava, povinnosti nebo zajmy souvisejici
s vykonem vlastnického prava mohou byt opatfenim obecné povahy pfimo dotCeny, vyzvani k podani pisemnych
oddvodnénych namitek proti navrhu ve Ihaté do 30 dnli ode dne doruéeni navrhu OOP. Poslednim dnem 30denni
Ihdty pro podani pfipominek a namitek bylo pondéli 31. 8. 2020. ZmeSkani Ukonu nelze prominout.

Podle § 172 odst. 5 spravniho fadu o namitkach rozhoduje spravni organ, ktery OOP vydava, pfi¢emz rozhodnuti
0 namitkach obsahuje vlastni oddvodnéni a je uvedeno jako soucast od(vodnéni OOP. Proti rozhodnuti
0 namitkach se nelze odvolat ani podat rozklad.

Poznémka: Vodoprévni ufad pfi posuzovéni opravnénosti a divodnosti namitek a pfipominek uplatnénych
k novému navrhu OOP a pfi rozhodovani o nich vychazel mimo jiné i z informaci zjiSténych z verejné dostupnych
dokumentt (mj. napf. z rozsudku soudd a rozhodnuti v Centrélnim registru vodopravni evidence). Z divodu
snazsi pfezkoumatelnosti opatfeni obecné povahy zaloZil kopie nékterych téchto dokumenti do spisového
materialu. Jednotlivym dokumentim pfifadil identifikacni Cisla, s jejichz pomoci v textu odivodnéni rozhodnuti
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0 nédmitkach a vyporadani pripominek odkazuje na konkrétni dokument nasledujici znackou ,(dikaz d.000)", kde
namisto trojice nul je uvedeno pofadové Cislo konkrétniho dokumentu, pod nimZ je ve spisovém materialu uloZen.

Vodopravni ufad konstatuje, ze u namitek, o nichZ je rozhodnuto nize, nevedlo jejich vyfizeni (rozhodnuti
o namitkach) k FeSeni, které by pfimo ovlivnilo opravnéné zajmy nékteré osoby jinym zplisobem, nez navrh
opatfeni obecné povahy. Nenastal tak pfipad, v némz by bylo tfeba pfed vydanim OOP zjiStovat stanovisko
dotéenych osob (§ 175 odst. 5 spravniho fadu). Vodopravni Gfad tak po zpracovani rozhodnuti o namitkach a po
vyporadani pfipominek mohl bez dalSiho pfistoupit k vydani tohoto opatfeni obecné povahy.

V/ zakonné Ihité byly vodopravnimu Gfadu doruceny nize uvedené namitky vlastniki nemovitosti, o nichZ bylo
v poradi podle data jejich dorueni
rozhodnuto takto:

1. Antonin Vitek, trvale bytem Chiib 200, 68722 Ostrozskd Nova Ves Il, je opravnén k podani namitek na

zakladé vlastnictvi pozemku p. €. 2682 v k. 0. Chylice, nachazejiciho se uvnitf ochranného pasma Il. stupné,
na Uzemi zény €. 4 diferencované ochrany vodniho zdroje, pozemek zapsan u Katastralniho Ufadu pro
Zlinsky kraj, katastrainiho pracovisté Uherské Hradisté pro obec OstroZska Nové Ves, k. u. Chylice na LV
¢. 164. Pan Vitek uplatnil namitky v pisemnosti datované dnem 21. 7. 2020, nadepsané jako ,Odvolani proti
navrhu novému o zméné ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZska Novéa Ves — Casti Chylice®,
ktera byla vodopravnimu Ufadu doruéena dne 21. 7. 2020.
Doruéena pisemnost neuvadi jednoznaéné definované namitky, které by bylo mozné doslovné citovat. Jedna
se 0 souvisly text se znaénym podilem obecnych informaci. Vodoprévni Ufad z pisemnosti extrahoval
nasledujici argumenty, na néZ Ize pohlizet jako na namitky pfimo souvisejici s navrhem opatfeni obecné
povahy:

1.1. Namitka — nesouhlas s rozsifenim ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné. Autor namitky
tvrdi, Ze rozSifenim ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje mohou byt pfimo dotcena jeho prava
k pozemku p. €. 2682 v k. 0. Chylice (vykon vlastnickych prav, udrzba pozemku) a k pozemkim jeho
rodiny p. €. 2751, 2752 a 2755 v k. . Chylice, které by chtél vyuzit k rekreanim &eldm. Dodava, ze
ve volebnim programu starostky obce OstroZska Nova Ves mélo byt vyuZiti lokality ,Panské* pro
individudlni rekreaci.
Rozhodnuti o namitce: Namitka 1.1. pana Antonina Vitka, uvedena v jeho pisemnosti datované dnem
21.7. 2020, se zamita.
Odlvodnéni: Pozemek p. €. 2682 v k. U. Chylice je soucasti nové stanovené zony ¢. 4 diferencované
ochrany vodniho zdroje, ktera v prostoru uvedeného pozemku rozsifuje ptvodni rozsah ochranného pasma
. stupné o Uzemi mezi potokem Petfikovec a Zelezniéni trati Uherské Hradisté — Veseli nad Moravou
a zahmuje zde vesmés zemédélsky obdéldvané pozemky bez zastavby. V zoné €. 4 jsou vramci OOP
stanoveny nejméné omezujici zakazy, které nebrani viezdu motorovych vozidel a nebrani ani budoucimu
vyuZiti pozemku k vybudovani vefejné prospésnych staveb a staveb slouzicich k rekreaénimu vyuZiti 4zemi.
Timto opatfenim obecné povahy o zméné ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné Ostrozsk& Nova Ves
nejsou vlastnikim nemovitosti upfena jejich stavajici vlastnicka prava — tj. prava nemovitosti drzet, je uzivat
a pozivat jejich plody a uZitky a ani prava s nemovitostmi nakladat. Zakazy Cinnosti po$kozujicich nebo
ohrozujicich vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje, které nové pfinasi vlastnikim
nemovitosti jista omezeni nékterych moznosti vyuZiti jejich nemovitosti (napfiklad k hromadnému chovu
hospodarskych zvifat, pouzivani nékterych chemickych pfipravkd, hnojiv a zavadnych latek), byly stanoveny
jen v nezbytné nutné mife a fadné oddvodnény.
Pokud jde o pozemky p. €. 2751, 2752, 2755, a také v namitce neuvedené pozemky p. &. 2753, 2756 v k. U.
Chylice (ve vlastnictvi ostatnich ¢lend rodiny pana Antonina Vitka, ktefi se k namitkdm svym podpisem
nepfipojili), tyto jsou situovany v zo6né €. 1 diferencované ochrany vodniho zdroje v lokalité ,Panské* a byly aZ
dosud dle rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 &j.: ZP 22473/2006/C (diikaz d.013) soucasti
Uzemi €. 2. ochranného pasma II. stupné vodniho zdroje, v némz trvale platil zdkaz umistovani a provadéni
staveb k rekreaci (véetné zafizeni nespliujicich kritéria stavby). Tento zakaz je v z6né €. 1 novym opatfenim
obecné povahy kontinualné zachovan a je pouze upfesnén v Casti konkretizujici okruh zafizeni nespliujicich
kritéria stavby, ktery byl zUZen vyhradné na zafizeni umozriujici pobyt osob uvnitf téchto zafizeni a s pobytem
osob souvisejici potfeby. Cilem i nadale trvajiciho zakazu umistovani a zfizovani staveb k rekreaci je
omezeni souvisejiciho pohybu a pobytu vétsiho poétu osob v prostoru ochranného pasma a s tim spojeného
rizika mozného ohroZeni kvality vod vyplyvajiciho z produkce odpadu a odpadnich vod, tj. prevence -
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pfedchazeni moznym rizikim pro vodni zdroj. Vodopravni Ufad pfi faktickém prodlouzeni zakazu vystavby
rekreacnich objektu v zoné €. 1 diferencované ochrany vodniho zdroje nepfihlizel ke skute¢nosti, jaky pocet
legélné uZivanych staveb se v prostoru ochranného pasma jiz nachazi, ani na to, zda jiz v minulosti do$lo
k pfipadu havarijniho znegisténi povrchovych nebo podzemnich vod v souvislosti s témito stavbami. Nutno
dodat, Ze v tomto Uzemi (tj. ve voIné krajiné mimo zastavéné Uzemi obce) je umistovani staveb navic obecné
omezeno ustanovenim § 18 odst. 5 stavebniho zékona €. 183/2006 Sb., které vyluCuje moznost umisténi
stavby s doplikovou funkci bydleni &i pobytové rekreace.

1.2.  Namitka vici odliSnému pristupu k majitelim nékterych nemovitosti. Autor namitky poukazuje na
existenci jinych staveb v mnohem bliz§i vzdalenosti od ochranného pasma I. stupné, na souvisejici
hromadné parkovani vozidel uvnitf prostoru ochranného pasma, na koupani a venceni psli a na
odli§ny (Sikanujici) pfistup viéi vlastnikim nemovitosti v lokalité ,Panské”, nachazejici se ve vétsi
vzdalenosti od ochranného pasma |. stupné. Souéasné upozorfiuje na zanedbanou udrzbu koryta
potoka Petfikovec, nachazejiciho se uvnitf ochranného pasma Il. stupné na hranici zon €. 1 a €. 4
diferencované ochrany vodniho zdroje.

Rozhodnuti o namitce: Namitka 1.2. pana Antonina Vitka, uvedena v jeho pisemnosti datované dnem

21.7. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Timto opatfenim obecné povahy bylo ochranné pasmo vodniho zdroje Il. stupné Ostrozska

Nova Ves rozdéleno do &ty zén diferencované ochrany, pfi jejichz stanoveni bylo pfihlédnuto k charakteru

Uzemi, k vodnim pomérim a k moznym rizikim s ohledem na vzdalenost od ochranného pasma |. stupné

a mista odbéru vody. Uvnitf jednotlivych zén diferencované ochrany plati stejnd pravidla pro vSechny

vlastniky nemovitosti bez vyjimky. V této souvislosti nelze hovofit o odliSném pfistupu vodopravniho Ufadu

k vlastnikiim nemovitosti v riiznych lokalitach.

Vodopravni Ufad si je védom existence vétSiho poctu staveb urCenych k individuaini rekreaci, nachazejicich

se uvnitf ochranného pasma vodniho zdroje, jejichz umistovani a provadéni je timto opatfenim obecné

povahy zakazano. Tyto stavby byly vétSinou zfizeny v dobé platnosti pfedchozich opatfeni omezujicich
¢innosti v ochrannych pasmech vodniho zdroje (pasma hygienické ochrany od roku 1970, ochranné pasmo

I stupné od roku 2005). K rozhodovani o umistovani, povolovani a odstrafiovani staveb jsou vécné pfislusné

obecné stavebni ufady, které by stanovena omezeni mély respektovat. V jejich kompetenci je posouzeni

skuteénosti, zda stavajici stavby uvniti ochranného pasma vodniho zdroje byly zhotoveny na zakladé fadného
povoleni a mohou byt legalné uzivany. PfestoZe se vodopravni Ufad domniva, Ze vétSina stavajicich objektl
nebyla zfizena na zakladé fadného povoleni stavby, nebo jejich skuteény stav neodpovida vydanému
povoleni, neni opravnén o této skuteCnosti rozhodovat v rdmci tohoto opatfeni obecné povahy. Samotna
existence uvedenych staveb nemize byt povazovana za padny divod pro zruSeni trvajiciho zakazu jejich
umistovani a provadéni. Nutno dodat, Ze vodopravni Ufad (Méstsky Ufad Uherské Hradisté) v minulosti

k z&dné z uvedenych staveb pro individuaini rekreaci nevydal souhlasné stanovisko. Vodopravni Ufad

podotyka, ze zfizovani staveb v lokalité ,Panské” probéhlo prokazatelné aZ po roce 2003 (na rozdil napf. od

staveb na ,Rybarském poloostrové®, kde existovaly stavby rybafskych bud k vykonu rybafského prava jiz

v roce 1981, viz odivodnéni zamitnuti namitky &. 34.2. obce Ostrozska Nova Ves, nize (dikaz d.005)). Touto

poznamkou vodopravni Ufad neobhajuje existenci chat k rodinné rekreaci v lokalité ,Rybafského poloostrova®,

nebot s jejich existenci z hlediska ochrany vodniho zdroje OstroZzska Nova Ves nesouhlasi — viz rozhodnuti

o0 zamitnuti namitky €. 48.1. pana Ing. Vratislava Slune¢ka nize.

Poukazovani autora namitky na hromadné poruSovani zédkazu vjezdu a parkovani vozidel uvniti ochranného

pasma vodniho zdroje, jakoZ i koupani psu, opét nemize byt divodem pro vypusténi zakazl téchto rizikovych

¢innosti z tohoto opatfeni obecné povahy. PoruSovani zakazu Ize Celit stanovenim jasnych pravidel,
dostate¢nou osvétou a zejména pravidelnou kontrolou pfislusnych organd.

Zalezitost Udajné zanedbané udrzby koryta vodniho toku Petfikovec, IDVT 10203577, neni feSitelna timto

opatfenim obecné povahy o zméné ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova Ves.

Spravcem vodniho toku je statni podnik Povodi Moravy s.p., ktery méa pfi jeho spravé povinnosti stanovené

v ustanoveni § 47 vodniho z&kona a prava dle § 49 vodniho z&kona. Pfipadné porudeni téchto povinnosti

bude nutné posoudit v samostatném fizeni vedeném mistné pfisluSnym vodopravnim ufadem. Ani pfipadné

potvrzeni zanedbané Udrzby koryta vodniho toku nemuze byt povaZovano za divod pro zmirnéni pfijatych
opatfeni snizujicich riziko ohrozeni vydatnosti, jakosti a zdravotni nezavadnosti vodniho zdroje. Vodopravni
ufad zjistil, ze spravce vodniho toku v této véci jiz ucinil nékteré kroky a v roce 2020 proved| vybér zhotovitele

praci na odstranéni nanosu z koryta toku (dikaz d.065).
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2. Martin Svornik, trvale bytem Dédina 532, 68722 Ostrozska Nova Ves, neni vlastnikem Zadné nemovitosti
evidované v katastru nemovitosti, nachazejici se na Uzemi ochranného pasma vodniho zdroje Ostrozska
Nova Ves. Jak vyplyva s textu jeho namitky z bifezna 2019, podané k pfedchozimu navrhu opatfeni obecné
povahy, je opravnén k podani namitek na z&kladé vlastnictvi stavby chaty na pozemku ve smluvnim pronajmu
p. €. 2799 v k. 0. Chylice, uvnitf ochranného pasma Il. stupné, na Uzemi zony €. 1 diferencované ochrany
vodniho zdroje v lokalité ,Panské®. Uvedeny pozemek je zapsan u Katastralniho Ufadu pro Zlinsky kraj,
katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro obec Ostrozska Nova Ves, k. 0. Chylice na LV €. 1679 ve
vlastnictvi Petra Vymazala, trvale bytem Komenského 801, 664 61 Rajhrad. Objekt chaty v katastru
nemovitosti zapsan neni. Pan Martin Svornik uplatnil ndmitky v pisemnosti datované dnem 27. 7. 2020, ktera
byla v elektronické podobé doru¢ena vodopravnimu Uradu dne 27. 7. 2020 a nasledné v pisemné podobé dne
29.7.2020.

Uvodem své pisemnosti pan Svornik uvadi: ,Napadenym névrhem OOP byla stanovena zména ochranného
pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova Ves, ktera se mj. tyka katastralniho uzemi Chylice, kde se
nachdzeji pozemky v naSem viastnictvi, na nichZz vesmés mame umistény rekreacni chaty. Tyto pozemky jsou
zahruty do lokality oznaCené jako Zbna ¢. 1 — ostatni plochy (mimo vodni plochy). Pro tuto lokalitu je
v nadvrhu OOP sub Il zakotven zékaz cinnosti definovanych pod body ¢. 1 — 13. Takto stanovené omezeni
vlastnickych prav majiteli zde umisténych pozemki je v zakazech sub 1, 4, 5, 6, 8 a 11 (na strané 11-12
navrhu) v rozporu se zakonem, nebot je v rozporu se zakonnym poZadavkem, aby u zakazanych Einnosti $lo
skutecné o Cinnosti poSkozujici nebo ohroZujici vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje.
Jde tak o jasné porueni smyslu a rozsahu zmocriovaciho § 30 odst. 8 vodniho zakona“.
V z&véru své pisemnosti pan Svornik pozaduje ndvrh OOP zménit tak, Ze pro zonu €. 1:
,a) budou vypustény zakazy uvedené sub 1, 4, 5, 6, 8 a 11 (na strané 11 a 12 navrhu),
b) tyto zakazy budou nahrazeny zakazem umistovani a provadéni novych staveb, pficemZ pro uZivani
stavajicich staveb bude zakotvena povinnost jejich napojeni na vefejnou kanalizaci nebo vybudovani
chemickych zachod( &i fadné izolovanych jimek odpadnich vod, pficemz pfi udrzbé a stavebnich dpravach
Staveb nesmi dojit k ohroZeni jakosti nebo zdravotni nezavadnosti vodniho zdroje,
¢) bude zakazan vjezd motorovych vozidel s vyjimkou vjezdu jednoho vozidla pro kazdého viastnika zde
umisténé nemovitosti.”
Na obecné formulované Gvodni konstatovani navazuje upfesnéni namitek dle jednotlivych bodu zakaz(
a omezeni, s nimiz se vodopravni Ufad vypofadal nasledovné:

2.1. Namitka - nesouhlas se zakazem umistovani a provadéni staveb. Pan Martin Svornik ve své
namitce uvadi: ,,Namitka proti zakazu (ad 1) ,umistovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb
véetné zafizeni nesplfiujicich kritéria stavby ale umoZriujicich pobyt osob uvnitf téchto zafizeni
a s pobytem osob souvisejici potfeby jako napf. maringotky, karavany, obytné pfivésy, automobilové
privésy, boudy, pfistfeSky a suché zachody* je uplatnéna v navaznosti na nami nize navrzeny zakaz
umistovani a provadéni novych staveb, jakoZz uZivani stavajicich staveb, pokud stavba nebude
napojena na vefejnou kanalizaci nebo nebude mit vybudovan chemicky zachod nebo fadné izolovanou
a fadné vyvazenou jimku odpadnich vod. Pokud by vSechny vySe uvedené objekty splfiovaly uvedeny
parametr feSeni odpadnich vod, nemohlo by dojit k jakémukoliv ohroZeni ¢i poSkozeni vodniho zdroje.
Vtomto OOP uvedeny absolutni zékaz je z tohoto pohledu zcela nepfiméfeny a proto nezakonny.
Navic namitame, Ze takovy zakaz je vici viastnikim pozemkii v této zoné témér Sikandzni.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 2.1. pana Martina Svornika, uvedena v jeho pisemnosti datované dnem

27.7. 2020, se zamita.

Oduivodnéni: Zakaz umistovani a provadéni rekreacnich staveb, véetné zafizeni nesplfiujicich kritéria stavby

na Uzemi zény €. 1. — ostatnich ploch ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves,

nelze povaZovat za nepfiméfeny a nezékonny. Jedna se o dlouhodobé platny (doposud nezruSeny) zékaz,
ktery se touto zménou ochranného pasma kontinualné zachovava. Nové byl tento zakaz upfesnén (zmimnén)

v Casti konkretizujici okruh zafizeni nesplfiujicich kritéria stavby, ktery byl zUZen vyhradné na zafizeni

umozAujici pobyt osob uvnitf téchto zafizeni a s pobytem osob souvisejici potfeby. Divody k zachovani

zakazu vodopravni Ufad jasné formuloval jiz v napadeném navrhu opatfeni obecné povahy na strané 29.

Pfipomefme jen, ze cilem omezeni vystavby je omezeni souvisejiciho pohybu a pobytu vétdiho poctu osob

v prostoru ochranného pasma a s tim souvisejiciho rizika moZného ohrozeni kvality vod spojeného s produkci

odpadl a odpadnich vod. Jde zejména o rizika plynouci ze skladovani a nevhodného nakladani s odpadnimi
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vodami, z pfipadného nedovoleného vypousténi odpadnich vod do vod povrchovych nebo podzemnich,
z provozu tzv. ,suchych® zachod( a nedovolenych zplsobU likvidace odpadU, z rizika nakladani s latkami
zavadnymi vodam, z neZadouci koncentrace a zvy8eného pohybu osob, zvySeného autoprovozu po cestach
uvnitf ochranného pasma a pfitomnosti vozidel v ochranném pasmu.

Uzemi ochranného pasma |I. stupné vodniho zdroje Ostrozské Nova Ves (z6n diferencované ochrany €. 1
a 2) neni rekreaCni oblasti ani zastavénym Uzemim obce a neni ani zastavitelnym Gzemim. Vystavbu
rekreacnich staveb v tomto Uzemi nedovoluje pfedevsim ustanoveni § 18 odst. 5 platného znéni zakona ¢.
183 /2006 Sb. o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) a nedovoluje ji ani uzemni plan obce
Ostrozska Nova Ves. Ochranny rezim vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves a Uzemni plany v tomto Uzemi
nikdy dfive nedovolovaly a ani nyni nedovoluji zfizovani staveb pro individuélni rekreaci. Vodopravni ufad
nikdy nevydal Zadny souhlas s vystavbou rekreaénich objektd vtomto Gzemi. Ochrana vodniho zdroje,
povrchovych a podzemnich vod a ochrana vodnich pomérd v tomto Uzemi je ve vefejném zajmu nadfazena
jinym zamérdm a cilim fyzickych a pravnickych osob (viz ustanoveni § 23a, § 29, § 30 odst. 1 vodniho
zakona a ustanoveni § 1 odst. 2 zakona €. 274/2001 Sb. o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potfebu).
Ochranné opatfeni k ochrané vodniho zdroje maiji preventivni charakter (nemélo by smysl je zavadét aZ poté,
kdy dojde ke znecisténi vody a pfipadné az ke znemoznéni vodarenského odbéru). Lze predpokladat, ze
obecné zruSeni zakazu vystavby (pfipadné umoznéni vystavby objektd s vy$§i mirou zabezpeceni proti Giniku
odpadnich vod) by ve vysledku znamenalo prudké zvySeni zajmu o vystavbu rekreacnich objektu
v atraktivnim Uzemi v blizkosti vodni plochy uvnitf ochranného pasma vodniho zdroje a k souvisejicimu
prudkému navy3eni poétu osob pobyvajicich vtomto Uzemi se vdemi stim souvisejicimi riziky. ZruSeni
dosavadniho zékazu vystavby by tedy nebylo ve vefejném zajmu ochrany vodniho zdroje.

Dané uzemi je soucasné i soucasti zéplavového uzemi Qi Feky Moravy (dikaz d.036), tj. Uzemim
s vysokym povodiovym rizikem (dOkaz d.070), vnémz vzajmu pfedchazeni povodiovym Skodam neni
zadouci vystavba rekreacnich objekt(.

2.2. Namitka — nesouhlas se zakazem po$kozovani biehli vodnich ploch. V této namitce pan Martin
Svornik uvadi: ,K zakazu (ad 4) ,poSkozovani bfeht vodnich ploch® nutno zddraznit, Ze je zcela
nepochopitelné, co je timto zakazem minéno a jak by mohlo terénnimi Upravami bfehu, jeho
srovnanim nebo provadénim zemnich praci na vlastnim pozemku, t. napf. rytim ¢i okopavanim
pozemku dojit k poSkozeni nebo ohroZeni vydatnosti, jakosti nebo zdravotni nezavadnosti vodniho
zdroje pitné vody.*

Rozhodnuti o namitce: Namitka 2.2. pana Martina Svornika, uvedena v jeho pisemnosti datované dnem

27.7. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Jak jiz bylo uvedeno v odivodnéni navrhu OOP, pfi stanoveni tohoto zakazu vodopravni Grad

vychazel z obdobné obecné formulovaného zékazu poSkozovani bfehd vodnich toku dle ustanoveni § 46

odst. 1 vodniho zakona (254/2001 Sb.). Divody tohoto zékazu, nové vztaZzeného na bfehy vodnich ploch na

Uzemi ochranného pasma Il. stupné, jsou shodné. Umélé naruseni celistvosti bfehovych ploch mize

prohloubit erozivni G¢inky vodni masy a splavovani okolni humdzni pady, ktera v principu zvySuje eutrofizaci

vodnich utvar( povrchovych vod.

Za poskozovani breht se proto povazuje umélé naruSovani celistvosti biehovych ploch, jako napf. Uprava

sklonu biehli, budovani bunkrii, posedd a schodist v bfezich, zarazeni kilG, instalace dfevénych palet,

instalace pouzitych Zelezni¢nich prazcl (kontaminovanych ropnymi produkty) a betonovych panel do bfeh,
apod. Tyto neZadouci umélé zasahy do bfeh( jezer mohou v nékterych pfipadech vést k sesuvim casti
bfehl, ke zvySeni abrazniho plsobeni vody (vodni abraze je proces, pfi kterém dochazi k mechanickému
obruSovani, rozruSovani, ohlazovani, rozbfedani povrchu bifehu a k jeho deformacim, pfedevSim Gcinkem
vinéni a kolisani vodni hladiny) a k naslednym sesuvim bfeht i s humozni zeminou (povrchovych fluvialnich

a povodiovych hlin), coZ v kone¢ném dusledku mlze pfispivat k nezadouci eutrofizaci povrchovych vod.

Proto jsou tyto umélé z&sahy do bfehl vodnich ploch nezadouci.

Stabilizace bfeht vodnich ploch vzniklych téZbou Stérkopisku pfirodé blizkymi postupy (napf. kamennym

zahozem) nepochybné ma byt (a ziejmé byla) obsahem sanace a rekultivace, provadéné podle horniho

zakona tézebni organizaci. Pokud byla rekultivace provadéna na pozemcich, které nejsou ve vlastnictvi
téZebni organizace, mély byt rekultivované pozemky, véetné stabilizovanych bfeh(, pfedany protokolarné
vlastnikim dotéenych pozemkd. Uvedenym zakazem neni vyloucena pfipadna Uprava a udrzba bfehovych
ploch. Pokud po pfedani rekultivovanych pozemk( vlastnikiim vznikne dalSi potfeba biehovych uprav vodnich
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ploch, je k nim s ohledem na umisténi v ochranném pasmu vodniho zdroje a sou¢asné v zaplavovém uzemi
tfeba souhlasu vodopravniho Ufadu podle ustanoveni § 17 odst. 1 pism. ¢) a e) vodniho zakona.

Zékaz dle OOP se nevztahuje na kultivaci zemédélskych pozemki (tj. napf. orbu, kypfeni rotavatorem, ryti
ryCem, okopavani motykou a podobné) pfi jejich zemédélském obhospodarovani na plochach mimo bfehy
vodnich ploch. Obhospodafovani pozemki uvedenym zpisobem je tedy zakazem omezeno vyhradné na
plo$né minoritni bfehovou ¢ast pozemku.

2.3. Namitka — nesouhlas se zakazem chovu a pastvy hospodaiskych zvifat. Pan Martin Svornik k textu
pfedchozi namitky dodava: ,Stejna vyhrada se tyka ,zakazu pastvy hospodarskych zvifat* (ad 5) a jak
by napf. spaséni travy ovcemi mohlo poskodit vodni zdroj.*

Rozhodnuti o namitce: Namitka 2.3. pana Martina Svornika, uvedena v jeho pisemnosti datované dnem

27.7. 2020, se zamita.

Odudvodnéni: Duvody zakazu chovu a pastvy hospodafskych zvifat v zéné €. 1, ostatni plochy byly opét

podrobné zdlvodnény jiz v napadeném navrhu OOP (strana 30 — 31). Povrchové a podzemni vody

neohrozuje samotné spasani travy hospodarskymi zvifaty, nybrz exkrementy témito zvifaty produkované.

Exkrementy hospodarskych zvifat, {j. jejich vykaly a mo€, mohou zhorsit jakost povrchovych a podzemnich

vod. Vodopravni urad opakované konstatuje, Ze jedna dobytéi jednotka v exkrementech vyprodukuje rocné

1449 kg N, 36,4 kg P20s a 58,8 kg K0, piiCemZ tyto Ziviny jsou rychle uvolnitelné a mohou ihned zhor§ovat

jakost povrchovych a podzemnich vod. S ohledem na nejpfisnéjdi poZzadavky na ochranu Uzemi v zéné €. 1,

jsou zde chov a pastva hospodarskych zvifat z hlediska ochrany vod nezadouci, zejména s ohledem na riziko

splachl vodam zavadnych latek produkovanych v ramci chovu zvifat do povrchovych a podzemnich vod.

DalSim problémem, spojenym s chovem a pastvou hospodarskych zvifat, je nutnost zajisténi jejich

pravidelného napéjeni a s tim souvisejici dopravy pitné vody, coz dale zvySuje poCet vozidel s potfebou

vjezdu do prostoru ochranného pasma. Blizkost vodni plochy obecné zvifata pfirozené laka k napajeni, takze
mU0ze snadno dojit k poni¢eni biehl intenzivnim pohybem zvifat a k pfimému znecisténi vody exkrementy.

2.4. Namitka — nesouhlas se zakazem vjezdu motorovych vozidel do zény ¢&. 1, ostatni plochy, bez
pfislusného povoleni od spravce vodniho zdroje. V tomto pfipadé vodopravni Ufad pfistoupil ke
struénému popisu obsahu namitky pana Martina Svornika: Autor namitek povaZuje tento zakaz za
nepfiméfené omezovani jeho vlastnickych prav a tvrdi, Ze jde v podstaté o absolutni zékaz pfistupu na
vlastni pozemek a z toho plynouci holé vlastnictvi pozemku. Argumentuje tim, Ze béhem nékolika
uplynulych desetileti byl vjezd vétsiho poctu motorovych vozidel, remorkérl, nakladnich vozidel
a buldozer( téZebni spolec¢nosti ve Spatném technickém stavu tolerovan. Pfitom nedo$lo v uvedeném
obdobi ke zhorSeni jakosti povrchovych vod vodniho zdroje, z ¢ehoZz dovozuje, ze nyni neni déna
nezbytnost omezovani vjezdi motorovymi vozidly. Za pfiméfené opatfeni pan Svornik povaZzuje
udéleni opravnéni kazdému vlastniku nemovitosti k trvalému vjezdu pro jedno motorové vozidlo pfimo
opatfenim obecné povahy bez nutnosti vyzadovani formainiho povoleni. Sou¢asné nesouhlasi
s opravnénim spravce vodniho zdroje k vydavani povoleni k vjezdlm motorovymi vozidly do OPVZ,
které povaZzuje za prokorupCni. V zavéru ndmitky tvrdi, Ze vodoprévni ufad prekraduje své
kompetence, pokud zakazuje stani motorovych vozidel na zemédélskych pozemcich.

Rozhodnuti o namitce: Namitka 2.4. pana Martina Svornika, uvedena v jeho pisemnosti datované dnem
27.7. 2020, se zamita.
Oduvodnéni: Komplexni divody pro pokradujici platnost omezeni vjezdu motorovymi vozidly a pro omezeni
pfistavani prostfedkl letecké dopravy jen na povoleni od spravce vodniho zdroje a pro souvisejici zalezitosti,
jiz byly podrobné uvedeny na str. 31 — 33 navrhu OOP. Rozhodné se nejedna o absolutni zakaz pfistupu
vlastnikim na jejich pozemky. Na své pozemky se viastnici mohou dostat kdykoliv bez jakéhokoliv omezeni
péSky nebo nemotorovymi vozidly a v pfipadé potfeby na zakladé povoleni od spravce vodniho zdroje také
motorovymi vozidly.

U tohoto opatfeni obecné povahy se nejedna o novy zékaz vjezdu motorovymi vozidly do ochranného pasma

Il. stupné, nybrz jen o upfesnéni jeho pravidel. Zakaz viezdu motorovymi vozidly do ochrannych pasem

vodniho zdroje OstroZzsk& Nova Ves je uplatfiovan uz od roku 1985. MoZnost ziskani povoleni k viezdu od

spravce vodniho zdroje byla doplnéna rozhodnutim M&U Uherské Hradi$té ze dne 27. 6. 2005 &.: ZP 1827-

R/2005 C (dikaz d.012) a ze dne 16. 6. 2006 &.: ZP 22473/2006/C (dtikaz d.013), pfisna pravidla omezeného

vjezdu vozidel byla tedy pouzivana beze zmén jiz nejméné 14 let. DopInéni a upfesnéni pravidel vjezdu proto

nemuze byt nyni povaZovano za nepfiméfené omezeni vlastnikd nemovitosti, spiSe naopak. Jde fakticky
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o0 prodlouzeni platnosti dosavadniho preventivniho opatfeni k ochrané vod s doplnénim jasné formulovanych
vyjimek.

Vodopravni Ufad pfi tvorbé navrhu OOP neshledal divody, pro které by bylo mozné od predchoziho zékazu
vjezdu motorovych vozidel zcela upustit. Divodem k jeho zruSeni nem(Ze byt ani skuteénost, Ze v dobé
uplynulych desitek let nedoSlo k zaznamenani havarie na vodach, ktera by byla zplisobena provozem
motorovych vozidel. Tuto skuteénost by naopak bylo mozno povazovat za potvrzeni G¢innosti dosavadniho
opatfeni k ochrané vodniho zdroje. Lze predpokladat, Zze zruSeni zakazu vjezdu motorovych vozidel by
zpUsobilo vyrazné zvySeni pohybu vozidel v ochranném pasmu vodniho zdroje.

K otazce namitaného prokorupéniho jednani vodopravni Ufad konstatuje, Ze spoleénost Slovacké vodamy
a kanalizace a.s. Uherské Hradisté, jakozto opravnény k odbéru vody z vodniho zdroje Ostrozskd Novéa Ves
(spravce vodniho zdroje), zajiStuje ve vefejném zajmu hromadné zasobovani obyvatelstva pitnou vodou
provozem skupinového vodovodu Uherské Hradi$té — Uhersky Brod — Bojkovice a ze zadkona mé povinnost
zajistit plynulé a bezpe&né provozovani tohoto vodovodu. M& tedy divodny a opravnény zajem na omezeni
rizik pro vodni zdroj Ostrozska Nova Ves, tedy i na omezeni rizik v dlsledku pfipadnych neopravnénych
vjezd( motorovymi vozidly. Z tohoto divodu vodopravni Ufad povazuje spravce vodniho zdroje za subjekt,
ktery méa nejlep$i predpoklady k praktickému posouzeni a regulaci provozu motorovych vozidel v ochranném
pasmu a k udélovani potfebnych povoleni. Tim, Ze je pfimo zainteresovan na udrzeni kvality vodniho zdroje,
Ize u néj korupéni jednani pfi vydavani povoleni k vjezdu motorovych vozidel takika vyloucit. Pfipadnym
vydanim neopravnéného povoleni by totiz sou¢asné poskodil své viastni zajmy. MoZnost vydavani povoleni
k vjezdim motorovymi vozidly do OPVZ II. stupné, zon €. 1 a 2 spravcem vodniho zdroje byla potvrzena
stanoviskem Ministerstva zivotniho prostfedi ze dne 27. 7. 2018 ¢j.: MZP/2018/130/500 (dikaz d.037),
i v odivodnéni rozsudku Krajského soudu v Brné sp. zn. 33 A 114/2016-54 ze dne 27. 9. 2018 (bod 56),
(dukaz d.043), ktery je verejné pfistupny na webovych strankach Nejvyssiho spravniho soudu.

Pokud jde o zakaz stani motorovych vozidel na pozemcich evidovanych v katastru nemovitosti jako
zemédélska plda (pokud nejde o stani zemédélskych vozidel pfi obhospodafovani pudy, tj. pfi seti, kultivaci
¢i pfi sklizni plodin), uvadime, ze tato €innost byla vodopravnim Gfadem vyhodnocena jako rizikova pro vodni
zdroj tim, Zze zhorSuje vodni poméry. Na z&kladé toho je vodopravni Ufad nejen opravnén ale dokonce
povinen tuto ¢&innost podle ustanoveni § 30 odst. 10 vodniho zakona v ochranném pasmu zakazat.
Uplatnénim tohoto zakazu vodopravni Ufad neprekracuje své kompetence, nybrz plni své zakonné povinnosti.
Zemédélska plda je urCena k péstovani zemédeélskych plodin a nikoliv k parkovani motorovych vozidel.
Pojezdy a parkovanim motorovych vozidel na zemédélské pldé, zviasté za mokra, dochazi ke zhorSovani
fyzikalnich vlastnosti pudy jejim zhutfiovanim. Zhutnénim se zhorSuje pudni prostfedi, zvySuje se energeticka
narocnost pfi zpracovani pudy, zhorSuje se vyuziti Zivin rostlinami, nepfiznivé je ovlivnéna vySe a jakost
produkce plodin. Zhutnéni pisobi negativné na mimoprodukéni (ekologickou) funkci pudy tim, Ze zpomaluje
a omezuije infiltraci vody do pldy, ¢imz se podporuje povrchovy odtok a nasledna vodni eroze pldy se vSemi
jejimi negativnimi dusledky, snizuje se retenéni (za&drznd) schopnost pudy, urychluje a zintenziviiuje se
vysychani pldy (vypar vody). Zhutfiovani pidy ma za nasledek zvySeni objemové hmotnosti pldy, snizeni
porovitosti (pfedevsim nizsi objem nekapilarnich pord) a pfi vy$sim stupni plsobi destrukci pudnich agregatu.
To vede ke zhorSovani dalSich fyzikalnich vlastnosti pldy, napf. k omezené propustnosti pidy pro vodu,
relace mezi obsahem vzduchu (deficit kysliku v kofenovém prostoru) a teplotou pudy. V zamu ochrany
mnozstvi a jakosti povrchovych a podzemnich vod je Zadouci, aby na Uzemi ochranného pasma vodniho
zdroje byly optimalni vodni poméry, tzn. mj., aby zemédélska puda byla v dobrém ekologickém stavu,
s nezhorSenymi fyzikalnimi vlastnostmi, tedy nezhutnéna v dusledku hromadného parkovani osobnimi
motorovymi vozidly vlastnikd pozemku ¢i navstévniki ochranného pasma vodniho zdroje. Vodni zakon
v ustanoveni § 27 uklada vlastnikim pozemkud povinnost zajistit péci o pozemky tak, aby nedochézelo ke
zhorSovani vodnich pomér(, zejména aby nedochazelo ke zhorSovani odtokovych pomér(, odnosu pldy
erozni Cinnosti vody, s tim, ze jsou povinni dbat i o zlepSovani retencni schopnosti krajiny. Uplatnény zakaz
stani motorovych vozidel na zemédélské plidé je v souladu se zminénym ustanovenim vodniho zakona
a v souladu s uvedenymi zakonnymi povinnostmi vlastnikil zemédélskych pozemka.

2.5. Namitka — nesouhlas se zakazem taboreni a stanovani na Uzemi zény €. 1, ostatni plochy. Pan
Martin Svornik k pfedchozi namitce dodava: ,Stejnou namitkou nepfiméfenosti a tedy nezakonnosti
brojime proti zakazu stanovani (ad 8) nebot neni zfejmé, jaky rozdil co do nebezpeci poskozeni kvality
vodniho zdroje pitné vody je mezi pobytem viastnika nemovitosti pod Sirym nebem a pod stanovym
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pristfeSkem. LedaZze by spravni organ takovymi zakazy hodlal absolutné zamezit viastnikim

nemovitosti pfistup na jejich pozemky.“
Rozhodnuti o namitce: Namitka 2.5. pana Martina Svornika, uvedena v jeho pisemnosti datované dnem
27.7.2020, se zamita.
Odavodnéni: Divody pro uvedeny zékaz byly uvedeny na stranach 33 a 34 navrhu OOP. Zakaz se vztahuje
nejen na vlastniky nemovitosti, nybrz na vSechny osoby a jeho U¢elem neni zamezit pFistup vlastnikim
pozemk( na jejich pozemky, nybrz omezit poet osob zdrzujicich se dlouhodobé na zemi ochranného
pasma a tim sniZit rizika pro povrchové a podzemni vody - s ohledem na produkci odpadd, odpadnich vod,
lidskych exkrementu (vykald a moci) a pfip. nespravnou manipulaci s latkami zavadnymi vodam na pfirodnich
mistech, ktera nejsou odpovidajicim zplsobem pro dlouhodobéji pobyt osob vybavena. Ochranné pasmo
vodniho zdroje neni pfizplisobeno pro tabofeni a stanovani a neni ktémto Gcelim urceno. Nejde
0 nepfiméfené omezeni fyzickych osob. Pro G¢ely stanovéni a tabofeni je nutno vyuZit jiné prostory k tomu
uréené, mimo zény €. 1 a €. 2 ochranného pasma vodniho zdroje. Rozdil v riziku ohroZeni vodniho zdroje
mezi osobou pobyvajici v ochranném pasmu ,pouze pod Sirym nebem* a osobou ve stanovém pfistieSku
spatfuje vodopravni Ufad v tom, Ze stanovy pfistfeSek usnadni pobyvajici osobé setrvani na misté po delSi
dobu, za kterou tato vyprodukuje vétSi mnozstvi odpadd.

2.6. Namitka - nesouhlas se zakazem rozoravani zatravnénych pozemkl s vyjimkou pfipadu
provadéni obnovy travniho porostu. Pan Martin Svornik v této ndmitce uvadi: ,Zakaz rozorévani
zatravnénych pozemk(* (ad 11) za situace, kdy se jedna o zemédélskou pudu, kterou jsou jeji viastnici
opravnéni obdélavat v souladu s jejim uréenim je uZ zcela nepochopitelny a nepfijatelny, nebot
zakazuje vlastnikim pozemki péstovat na zemédeélskych pozemcich i pfi respektovani vSech
ostatnich restrikci zemédélské plodiny. Je nezbytné, aby spravni organ prokazal pfiméfenost
a opodstatnénost takového zakazu a jak by poruSenim tohoto zakazu mohlo dojit k poskozeni
mnoZstvi ¢i nezavadnosti zdroje pitné vody.

Rozhodnuti o namitce: Namitka 2.6. pana Martina Svornika, uvedena v jeho pisemnosti datované dnem

27.7. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Odlvodnéni uvedeného zakazu bylo uvedeno na str. 35 navrhu OOP. Odlvodnéni tohoto

zakazu dopliujeme o nasledujici podrobnosti: Uvedenym zakazem na Uzemi zény €. 1, ostatni plochy a zény

€. 2. ochranného pasma |l. stupné neni zakazano obdélavani pady za ucelem péstovani zemédélskych plodin
na zemédélskych pozemcich.

Podle ustanoveni § 3 odst. 4 platného znéni zakona ¢&. 334/1992 Sb. o0 ochrané zemédélského pudniho fondu,

vlastnik nebo jind osoba, ktera je opravnéna zemédélskou pldu uzivat, jsou povinni ji uzivat nebo udrzovat

v souladu s charakteristikou druhu pozemku podle katastralniho zakona €. 256/2013 Sh. a katastraini

vyhl&Sky €. 357/2013 Sb. Tuto zakonnou povinnost OOP plné respektuje. Pokud je v katastru nemovitosti

zemeédélsky pozemek evidovan jako druh pozemku trvaly travni porost’, ktery je zminénou katastralni
vyhlaSkou charakterizovan jako ,pozemek vyuZivany k péstovani trav nebo jinych bylinnych picnin, ktery
nebyl zahrut do systému stfidani plodin a na kterém se mohou vyskytovat rozptylené stromy a kefe,
pfipadné jejich skupiny, pokud travy a jiné bylinné picniny i nadale pfevaZuji, je povinnosti vlastnika nebo
jeho najemce jej udrzovat v souladu s uvedenou charakteristikou. Podle ustanoveni § 2 citovaného zakona

o ochrané zemédélského pudniho fondu — ,Zemédélskou pldu evidovanou v katastru nemovitosti jako trvaly

travni porost Ize zménit na ornou pddu jen se souhlasem organu ochrany zemédélského pudniho fondu

udélenym na zékladé posouzeni fyzikalnich nebo biologickych viastnosti zemédélské pady, rizik ohroZeni
zemédeélské pldy erozi, vcetné polohy udolnic a provedenych opatfeni ke sniZeni téchto rizik, jako jsou
napfiklad svahové prilehy”.

Uvedeny zakaz rozoravani zatravnénych pozemku je tedy tfeba také chapat jako zékaz zmény druhu

pozemku ,trvaly travni porost' na druh pozemku ,oma plda“, tedy jako omezeni pro organ ochrany

zemédélského pldniho fondu.

Vhodnost trvalého travniho porostu v OPVZ, oproti jinym druhim pozemku, je z hlediska vodohospodarskych

z4jm0 nesporna. Udrzovany a dobfe zapojeny travni porost ma schopnost vyuzivat ziviny rozpusténé

v pudnim roztoku. Travni porost pUsobi jako pfirozeny filtr sraZkovych vod a snizuje promyvani zivin

a Skodlivych latek (zejména dusiCnand a dusitant) do hlub3ich vrstev padniho profilu a do podpovrchovych

vod. Svym retenénim plsobenim omezuji travni porosty povrchovy odtok (smyv) Skodlivych latek do vodnich

zdroji a zamezuji tak jejich eutrofizaci. NeutuZené, strukturni a humozni pudy trvalych travnich porostt maji
vysokou infiltraéni schopnost. Tento efekt se uplatfiuje zejména na svazitych pozemcich, kde trvalé travni
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porosty zvySuji retenéni schopnost pudy, zviast pfi pfivalovych a dlouhotrvajicich destich. Nadzemni biomasa
trvalych travnich porostl zachycuje na svém povrchu velké mnozstvi vody a snizuje tak rychlost povrchového
odtoku a pfispiva k jeho zadrzeni. Trvalé travni porosty prokazatelné snizuji vodni erozi pidy. Pfi dobrém
zapojeni travniho porostu se omezuje smyv latek (napf. hnojiv) do vodnich zdrojl. Vyplyva to z dobfe vyvinuté
kofenové soustavy travniho porostu v povrchovych 100 - 150 mm pUdy. Tento efekt se uplatfiuje i na chudych
pudach. Vyznamna je také schopnost trvalych travnich porostli udrzovat dobré fyzikalné-chemické viastnosti
pudy, jeji strukturu a obsah humusovych latek. Z téchto divod( neni zadouci na Gzemi ochranného pasma
rozoravat zatravnéné pozemky, tj. zmenSovat stavajici rozsah trvalych travnich pozemku. Proto byl uvedeny
zakaz v tomto opatieni obecné povahy uplatnén.

2.7. Namitka, tykajici se nepfislusnosti vodopravniho ufadu. V tomto pfipadé vodopravni Ufad opét
pfistoupil ke struénému popisu obsahu namitky pana Martina Svornika: Autor namitky tvrdi, Ze
ochranné pasmo vodniho zdroje se tyka vodni nadrZe s objemem vody pfes 1 mil. m3 a tudiz Ze je
v daném pfipadé dana pfisluSnost k rozhodovani krajskému Ufadu podle ustanoveni § 107 odst. 1
pism. n) a pism. v) vodniho zakona. Dale tvrdi, ze vodni dilo (zfejmé ma& na mysli vodni Gtvary:
Chylecko, Ctverec a Vodarenské jezero) byla dfive povolena jako vodohospodarské dilo, a ze podle
ustanoveni § 127 odst. 13 vodniho zakona se za vodni dila povaZzuji i vodohospodarska dila povolena
podle predchozich predpist.

Rozhodnuti o namitce: Namitka 2.7. pana Martina Svornika, uvedena v jeho pisemnosti datované dnem

27.7. 2020, se zamita.

Oduvodnéni: Otazku pfislusnosti k rozhodovani si zdejSi vodopravni Ufad ujasnil pfed zvefejnénim navrhu

OOP. Na str. 21 navrhu OOP uvedl, z jakych divodd v daném pfipadé nelze dovodit pfisluSnost krajského

Ufadu podle ustanoveni § 104 odst. 1, odst. 2 pism. d) a ustanoveni § 107 odst. 1 pism. n) a pism. v) vodniho

zakona. Tento nazor byl potvrzen i sdélenim Krajského Ufadu Zlinského kraje, odboru Zivotniho prostfedi

a zemédélstvi ze dne 13. 3. 2019 &j.: KUZL 15859/2019 ZPZE-RH, které je soucasti spisu. S ohledem na

ustanoveni § 106 odst. 1 vodniho z&kona a také s ohledem na usneseni ¢. 20 Krajského Gfadu Zlinského

kraje, odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi ze dne 16. 5. 2019, ¢j. KUZL 16479/2019, sp. zn. KUSP

16479/2019 ZPZE-RH, je ode dne 3. 6. 2019 dana pfislusnost k rozhodovani v fizeni o vydani opatfeni

obecné povahy ve véci zmény ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves (vedenému

na navrh spole¢nosti Slovacké vodarny a kanalizace, a.s., ze dne 22. 12. 2017), vodopravnimu Ufadu

Magistratu mésta Zlina.

K tomu, co jiz bylo uvedeno v odivodnéni navrhu OOP Ize doplnit jen to, ze z definice vodniho dila uvedené

v § 55 vodniho zakona jasné vyplyva, Ze vodnim dilem m0ze byt toliko ,stavba“ a nikoliv vodni Utvar, ktery

vznikl pfirozenou cestou jako nasledek tézebni Cinnosti. Z tohoto divodu vodopravni ufad nepovazuje vodni

Gtvary Chylecko, Ctverec a Vodarenské jezero za stavbu vodniho dila — vodni nadrze dle § 55 odst. 1 pism.

a) vodniho zakona (dukaz d.041), ktera by pfipadné vyZadovala vydani povoleni ke vzdouvani a akumulaci

povrchovych vod, znéhoZ by néasledné vyplyvala kompetence Krajského ufadu Zlinského kraje dle

ustanoveni § 107 odst. 1 pism. n) a pism. v) vodniho z&kona.

2.8. Namitka, tykajici se nedostatecné konkretizace navrhu OOP v otazce, zda zakazané Cinnosti
poskozuji nebo pouze ohrozuji chranény zajem. Pan Martin Svornik v této ndmitce uvadi: ,DalSim
vaznym nedostatkem pfedloZeného névrhu je skutecnost, Ze v pfedloZzeném navrhu OOP je zcela
nedostatecné konkretizovano, zda zakazané cinnosti poskozuji, ¢i pouze ohroZuji chranény zajem
a zda timto chranénym zéjmem je vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje.
V takovém pfipadé jde o pravné neurcité opatfeni a dot¢enym (castnikim neni zfejmé, jakym smérem
ma byt vedena obrana proti nespravnym ¢i nepfiméfenym zakazum.*

Rozhodnuti o namitce: Namitka 2.8. pana Martina Svornika, uvedena v jeho pisemnosti datované dnem
27.7. 2020, se zamita.
Odavodnéni: Podle ustanoveni § 30 odst. 10 vodniho zakona v opatfeni obecné povahy o stanoveni nebo
zméné ochranného pasma vodniho zdroje vodopravni ufad stanovi, které Cinnosti poskozujici nebo ohrozujici
vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje nelze v tomto pasmu provadét. Podle
ustanoveni § 30 odst. 8 vodniho zakona - v ochranném pasmu |. a Il. stupné je zakazano provadét Cinnosti
poskozujici nebo ohrozujici vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje, jejichz rozsah je
vymezen v opatfeni obecné povahy o stanoveni nebo zméné ochranného pasma.

Pfedem deklarovanym ucelem stanovenych zakaz(i a omezeni €innosti v pasmu ochrany vodniho zdroje je

zejména predchazeni moznych rizik a dlouhodobé udrZeni dobré kvality vod. Z podrobného oddvodnéni
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jednotlivych zakazl a omezeni, uvedenych jiz v navrhu tohoto opatreni obecné povahy, jasné vyplyva pohled
vodopravniho Ufadu na konkrétni problematiku. Prakticky ve vSech pfipadech je v odlivodnéni uvedeno, ze
zakézané Cinnosti jsou primarné povaZovany za rizikové, Cili fakticky za ohroZeni chrdnéného zajmu.

Lze obecné konstatovat, Ze poruSeni kteréhokoliv stanoveného zakazu a omezeni mlze ve vysledku
znamenat nejen ohroZeni, ale nasledné i poskozeni vodniho zdroje a vodnich pomér(. Zalezi pfitom na
konkrétnich faktorech, které maji na dusledky zakazaného konani zasadni vliv, nejvice vSak na cetnosti
a mife zavadné Cinnosti (napfiklad pfi Uniku zavadnych latek rozhoduije jejich mnozstvi, fyzikalni a chemické
vlastnosti, doba pUsobeni, poget navazujicich unik, moznost Sifeni v misté tnik( apod.). Poruseni stejného
zakazu muze tedy za jistych podminek znamenat pouhé ohrozeni, ovéem za jinych podminek i nasledné
poskozeni vydatnosti, jakosti nebo zdravotni nezdvadnost vodniho zdroje. Nelze tedy pfedem u jednotlivych
zakazU jednoznacéné stanovit, ze zakézana €innost je pouhym ohrozenim a nikoliv €innosti poSkozuijici, nebo
naopak. Ve viech pfipadech je nutné pocitat s obéma moznostmi.

Obdobné nelze pfedem uréit, Ze nékteré ze zakdzanych Cinnosti ohroZuji vyhradné vydatnost, jakost, nebo
zdravotni nezavadnost vodniho zdroje. Opét je nutné pocitat se souasnym ovlivnénim vSech téchto faktor(,
které jsou vzajemné provazany. Prakticky vSechny stanovené zakazy sméfuji k poZadovanému cili udrzeni
dobreé kvality vod a k zamezeni jejich znecisténi. Pripadné znecisténi zdroje pitné vody pfimo ovlivni jakost
i zdravotni nezévadnost odebirané vody, pfi¢emz nemoZnost odbéru kontaminované vody soucasné
znamena faktické sniZeni vydatnosti vodniho zdroje.

Nutno dodat, Ze stanovené zékazy a omezeni vychazi z odborné provedené analyzy rizik ohrozeni vydatnosti,
jakosti nebo zdravotni nezavadnosti vodniho zdroje, ktera zahrnuje Udaje 0 mozném ohrozeni vodniho zdroje
vlivem pfirodnich pomérl, Udaje o mnozstvi a jakosti podzemnich a povrchovych vod, které se nachazeji
v blizkosti vodniho zdroje, a které mohou ovlivnit jeho vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost, Udaje
0 odbérech vody, o nakladani s vodami véetné povoleni k nakladani s vodami, které mohou ovlivnit pfirozené
hydrologické poméry vodniho zdroje, udaje o hospodarském vyuzivani Uzemi, Udaje o bodovych a plosnych
zdrojich zne€isténi a z nich vyplyvajici moznosti vlivii na jakost nebo zdravotni nezadvadnost vodniho zdroje,
jakoz i ¢innostech, které mohou ohrozit jeho vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost.

2.9. Namitka, tykajici se dosud neprokazaného ohrozeni nebo poskozeni vodniho zdroje ve vztahu
ke stanovenym zakaziim a omezenim. V tomto pfipadé vodopravni Urad odvodil formulaci namitky
pana Martina Svornika z delSiho textu spiSe charakteru konstatovani, tudiz pfistoupil ke struénému
popisu obsahu namitky: Autor namitky konstatuje, Ze za dobu existence chat v zoné €. 1 ochranného
pasma Il. stupné nebyl zjiStén Zadny pfipad ohrozeni & znecisténi vody. Rovnéz tvrdi, Ze zona €. 1
ochranného pasma Il. stupné byla v dosud zpracovanych hydrogeologickych posudcich respektovana
jako plocha rekreacni a ze dle téchto posudk( minimalné na jizni ¢asti Tézebniho jezera (oficialné
Chylecko) a na vychodni &asti Kunovské tabule (oficiainé Ctverec) je mozno zajistit rozvoj Fizeného
rekreaéniho vyuziti nekolidujiciho s vodarenskym ochrannym statutem (zemi. Jinymi slovy pak
vyslovuje nazor, Ze bez prokézani kontaminace zpUsobené stavajicimi rekreacnimi stavbami nemuze
vodopravni Ufad jejich vystavbu zakazovat. Pfitom doporucuje, aby se namisto zékazu vystavby
vodopravni Ufad zaméfil na stanoveni pfisnéjSich podminek pro nakladani s odpadnimi vodami a na
systematickou kontrolu v lokalité ochranného pasma.

Rozhodnuti o namitce: Namitka 2.9. pana Martina Svornika, uvedena v jeho pisemnosti datované dnem

27.7. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Skute¢nost, Ze vodopravni Ufad dosud nefeSil zadny pfipad ohroZeni a znecisténi vodniho

zdroje neprokazuje, Ze ktakovému pfipadu v minulosti nemohlo dojit. Toto ovSsem neni v tuto chvili

rozhodujici. Jednim z primarnich cili opatfeni obecné povahy o stanoveni nebo zméné ochranného pasma
vodniho zdroje je pfedchazeni moznych rizik, Cili prevence mozného ohroZeni a znecisténi vodniho zdroje.

Tohoto cile Ize dosahnout jediné tehdy, pokud se potfebné opatfeni pfijmou v€as. Neni mozné vyckavat, az

dojde k havarii a teprve poté podle zavaznosti nasledkl stanovovat nasledna opatfeni.

Je tfeba si uvédomit, Ze uvolnéni nékterych dosud platnych zakazd a omezeni by mélo prakticky nevratné

nasledky. Lze pfedpokladat, ze velikost a pfirozena atraktivita Uzemi v blizkosti vodnich ploch by po zruSeni

zékazu vystavby zpUsobila lavinu zéjmu investord o budovani rekreaCnich objektd na uzemi ochranného
pasma. S hromadnou zastavbou je spojen hromadny pohyb osob, dopravnich prostfedkd, produkce odpadu

a odpadnich vod. Stanoveni pfipadného zakazu a omezeni dalsi vystavby az po vétSim zastavéni uzemi

ochranného pasma by bylo prakticky nemozné. DoSlo by tim k nerovnému pfistupu vodopravniho ufadu

k vlastnikim nemovitosti zfizenych pred platnosti zakazu, vici viastnikim pozemku, kterym se nepodafilo
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v€as ziskat souhlas k vystavbé. Z obdobnych dlvodu nelze opatfenim obecné povahy pfedem stanovit urgity
maximalni pocet objektl, které Ize s ohledem na miru rizika pro vodni zdroj v ochranném pasmu celkové
vybudovat.

Z vy$e uvedenych divod( vodopravni Gfad v tomto opatfeni obecné povahy o zméné ochranného pasma Il.
stupné prakticky navazal na plvodni vSeobecny zakaz vystavby rekreadnich objektl. Jejich vystavba je
umoznéna v nové stanovené zéné €. 4 diferencované ochrany vodniho zdroje, kde vodopravni Ufad v této
souvislosti pfistoupil ke stanoveni pfisnéjSich podminek pro nakladani s odpadnimi vodami.

K namitce respektovani Ffizeného rekreaéniho vyuZiti Uzemi ochranného pasma Il. stupné v dosud
zpracovanych hydrogeologickych posudcich vodopravni Ufad konstatuje, Ze autor namitky vychazi
z oponentniho posudku RNDr. Svatopluka Sedy, vyhotoveného ke star§imu navrhu zmény ochranného
pasma Vv fijnu 2015 (dukaz d.017). Sadm autor v Gvodu kliGové &asti svého posudku (kapitol 4.1 a 4.2)
konstatuje, ze ,hydrogeologie je védni obor navysost pravdépodobnostni a zavéry, at je Cini kdokoliv, vEetné
mne, budou vzdy obsahovat ur€ity prvek nejistoty“. Tento oponentni posudek byl vytvofen jesté pfed
zpracovanim aktualnich odbornych podkladi pro sou¢asnou zménu ochranného pasma Il. stupné. Vychazel
ze skuteCnosti tehdy znamych, které byly pozdéji pfehodnoceny na zakladé novych skute¢nosti ziskanych
konkrétnim monitoringem a méfenim.

Ze strany zpracovatele odbornych podkladi pro zménu ochranného pasma (RNDr. Svatopluka Sedy)
probihaly v letech 2018 a 2019 ¢innosti spojené s kontinualnim monitorovanim objektl v oblasti vodniho
zdroje Ostrozska Nova Ves. Pii vyhodnoceni vysledku téchto Cinnosti a podrobného méfeni byl kladen diraz
na popis pomér( proudéni a vyvoje zasob podzemni vody v hydrologickém roce 2019 s pfihlédnutim
k pfedchozim Iétim. Vysledek slouzil mimo jiné k modifikaci odborného podkladu pro zménu OPVZ Il. stupné
jimaciho Uzemi OstroZska Novéa Ves. Tento odborny podklad byl vodopravnimu dfadu Magistratu mésta Zlin
prediozen dne 7. 1. 2020 pod nazvem ,0STROZSKA NOVA VES - OPTIMALIZACE OCHRANY VODNIHO
ZDROJE, Monitoring a inZenyring 2019°. Tento aktualni odborny podklad pfipousti moznost omezeného
rekreaCniho vyuziti (ve smyslu vystavby objektd pro rekreaCni vyuziti) pouze na Uzemi zény €. 4
diferencované ochrany vodniho zdroje, ochranného pasma Il. stupné.

Nutno dodat, Ze toto opatfeni obecné povahy pfipousti moznost rekreaéniho vyuZziti vSech vodnich ploch
vzoné €. 1, ovSem formou vyhrazeného pfirodniho koupalisté a za podminky zajisténi adekvatniho
provozniho a hygienického zazemi tohoto koupalisté. V této souvislosti je tfeba upozornit na dileZitou
skuteCnost, Zze az dosud platné podminky ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje jasné stanovily: ,je
zakazano provozovani veSkeré rekreace, zviasté koupani, potapéni a dalSich vodnich sportd.” Aktualni
zména fakticky zvolfiuje tento reZzim, kdyZz umoziuje zfizeni a provozovani vyhrazeného pfirodniho
koupalisté.

2.10. Namitka, tykajici se nepfiméfeného zasahu do vlastnickych prav majiteli nemovitosti
nachéazejicich se uvnitf ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje. Vodopravni Ufad zde pfistoupil
ke strutnému popisu obsahu namitky: Autor namitky konstatuje, Ze opatfeni obecné povahy
pfedstavuje zasadni a nepfiméfené omezeni Ustavné zaru¢eného préva vlastnit pozemek a redukuje
jej fakticky jen na holé vlastnictvi pozemku. Autor dodava, ze zasahy do vlastnického prava mohou byt
ucinény jen ve vyjimecnych pfipadech, nezbytné nutné mife a ze zakonnych divodu, pfi respektovani
vefejnych i soukromych prav. Pfitom namitd, Zze stanovené zakazy neodpovidaji reainému stavu
uzemi, které je jiz po desetileti zastavéno mnoha desitkami rekreaCnich objektl. Poukazuje na to, ze
nékolik z téchto nemovitosti bylo jiz legitimizovano jejich vkladem do katastru nemovitosti, pfic¢emz
pfijaté opatfeni obecné povahy se s touto skutenosti nevyporadalo.

Rozhodnuti o namitce: Namitka 2.10. pana Martina Svornika, uvedena v jeho pisemnosti datované dnem
27.7. 2020, se zamita.
Oduvodnéni: Na tomto misté je nutné opét pfipomenout, Ze nemovitosti v zoné €. 1 diferencované ochrany
vodniho zdroje, jez jsou pfedmétem namitek, byly az dosud sou€asti Uzemi €. 2. ochranného pasma Il. stupné
vodniho zdroje, vnémZ trvale platil zdkaz umistovani a provadéni staveb k rekreaci (vCetné zafizeni
nesplfiujicich kritéria stavby), v€etné zakazu provozovani veSkeré rekreace. Zakaz umistovani a provadéni
staveb je novym opatfenim obecné povahy kontinualné zachovan a nemuze byt povaZovan za nepfiméfeny
z4sah do vlastnickych prav. V tomto uzemi (tj. ve volné krajiné mimo zastavéné Uzemi obce) je umistovani
staveb navic obecné omezeno ustanovenim § 18 odst. 5 stavebniho zakona €. 183/2006 Sb., které vyluCuje
moznost umisténi stavby s doplrikovou funkci bydleni €i pobytové rekreace.
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Opatfeni obecné povahy v zasadé nebrani vlastnikim nemovitosti v uzivani jejich nemovitosti v souladu
s jejich urenim vyplyvajicim z charakteru nemovitosti dle zapisu v katastru nemovitosti. Rozhodné nelze
v této souvislosti hovoiit pouze o holém vlastnictvi nemovitosti.

Co se tyCe existence desitek stavajicich rekreacnich objektd, vodopravni Ufad jiz v odivodnéni navrhu
opatfeni obecné povahy konstatoval, Ze nepfihlizel ke skuteCnosti, jaky poéet legélné uZivanych staveb se
v prostoru ochranného pasma dosud nachazi. Vodopravni Ufad si je souasné védom skuteCnosti, ze
v prostoru ochranného pasma se nachazi velky pocet nelegalnich objektl. Vodopravni Gfad neni vécné
pfisluSny k rozhodovani o tom, zda objekty rekreacniho charakteru poZivaji statutu legaini, ¢i nelegélni
stavby. Toto nalezi vyhradné mistné pfislusenému obecnému stavebnimu Gfadu, ktery by mél rozhodovat
mimo jiné na zakladé stanoviska dotCenych organu statni spravy. Vodopravni ufad v této souvislosti dosud
nevydal zadné souhlasné stanovisko. Z vy$e uvedenych dlivod( vodopravnimu Uradu nepfislu$i, aby pomoci
stanovenych pravidel tohoto opatfeni obecné povahy jakkoliv rozhodoval o legélnosti dfive vybudovanych
rekreacnich objektd.

2.11. Namitka, tykajici obecné nepfiméienosti opatfeni obecné povahy. Pan Martin Svornik v této
namitce uvadi: ,Navrhované OOP tedy nespliiuje podminku ,pfiméfenosti“ opatfeni obecné povahy, je
vici viastnikim zde leZicich nemovitosti diskriminacni a nerespektuje soucasny stav zemi, nebot
absentuje jakykoliv prokazatelny verfejny zéjem, ktery by pofizovatele névrhu opravrioval stanovit
zakazy tak, jak jsou jim v ndvrhu prosazovany. Navrhovatel OOP pfi jeho vydéani nerespektoval princip
minimalizace zasah( do dstavné zaruCenych subjektivnich prav (¢l. 4 odst. 4 Listiny), resp. napadené
opatfeni by neobstdlo ani v kritériu testu zjevné nepfiméfenosti zasahu (tzv. extrémni
disproporcionality).”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 2.11. pana Martina Svornika, uvedena v jeho pisemnosti datované dnem

27.7. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Uvodem je tfeba pfipomenout zakladni fakta odivodnéni vefejného zajmu, ktera jiz byla

uvedena v (vodu odivodnéni navrhu opatieni obecné povahy: Vodni zdroj Ostrozska Nova Ves je

strategickym a nenahraditelnym zdrojem pitné vody v regionu Uherského Hradisté. Od roku 1974 je vyuzivan

k hromadnému zasobovani obyvatelstva pitnou vodou skupinovym vodovodem Uherské Hradisté — Uhersky

Brod — Bojkovice. Za tento vodni zdroj neexistuje, co do velikosti odbéru vody, Zadna nahrada. Proto tento

vodni zdroj musi poZivat takové preventivni ochrany, aby byla jeho kvalita dlouhodobé udrZitelna, aby nedoslo

k jeho ohrozeni, znehodnoceni a ani k vypadku provozu, nebot ten by byl mimofadné naroCny na organizaci

nouzového zasobovani pitnou vodu a dotkl by se velkého poCtu obci (pfiemz vypadek tohoto zdroje nelze

v plné vySi nahradit z ostatnich zdroju skupinového vodovodu). Provozné souvisejici skupinovy vodovod

Uherské Hradisté — Uhersky Brod — Bojkovice byl zfizen a je provozovan ve vefejném zajmu (viz ustanoveni

§ 1 odst. 2 z&kona €. 274/2001 Sb. o vodovodech a kanalizacich).

U zdrojl podzemnich nebo povrchovych vod vyuzivanych nebo vyuZzitelnych pro zasobovani pitnou vodou

s primérnym odbérem vice nez 10000 m3 za rok uklada vodni zakon vodopravnimu Ufadu povinnost

stanoveni ochrannych pasem k ochrané vydatnosti, jakosti a zdravotni nezavadnosti téchto vodnich zdrojd.

Jde o fzv. ,specialni“ ochranu vodnich zdrojd, ktera je nadstavbou nad ,obecnou” ochranou vod, danou

vodnim zakonem a jeho provadécimi pfedpisy. Stanoveni ochrannych pasem vodniho zdroje je vzdy

vefejnym zajmem, jednd se tedy o Ukon, jehoZ cilem je preventivni zajisténi ochrany vodniho zdroje, a to

i v pfipadé, Ze existuje jen hypoteticka moznost jeho ohrozeni.

Voda je zakladni podminkou Zivota na Zemi a nezbytnou potfebou k Zivotu vSech Zivych organisml véetné

lidi. Existence lidské spoleénosti neni moZna bez pitné vody. Pitna voda, jakozto poZivatina, pfitom neni

bé&Znym ,zbozim®, jako nékteré jiné pfirodni zdroje. Naléhavost téchto skuteCnosti vystoupila do popfedi

zejména v souvislosti s nékolikaletou suchou periodu, kdy se i v podminkach Ceské republiky vyrazngji
projevila extremita pribéhu po&asi, ktera je dusledkem probihajici globalni zmény klimatu. Nutnost zachovani
vodnich zdroji a potfeba zvySeni jejich ochrany nasla odraz i v posledni novele vodniho zékona, provedené
zakonem €. 544/2020 Sb. ze dne 1. 12. 2020. Jiz v tvodu vodniho zakona, v ustanoveni § 1 odst. 1, kde je
popisovan ucel zakona, z&konodarce nové doplinil, Ze povrchové a podzemni vody jsou ,ohroZené

a nenahraditelné sloZky Zivotniho prostfedi a pfirodni zdroje®, a Ze U¢elem vodniho z&kona je i stanoveni

podminek ,pro zachovani vodnich zdroji a predejiti stavu nedostatku vody*.

Lze pfedpokladat, Ze v budoucnu dojde navic k dal$imu legislativnimu posileni zavaznosti ochrany zdrojl

pitné vody. Napfiklad v navrhu Ustavniho zékona o ochrané vody a vodnich zdroju &. 1018/0, ktery byl

rozeslan k projednani poslanciim Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky dne 17. 9. 2020, je v &l.
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4 uvedeno: ,Ochrana vodnich zdrojii slouzicich k hromadnému zésobovani obyvatel pitnou vodou je
vysostnym vefejnym zajmem; omezena mize byt pouze v zajmu vefejného zdravi, bezpecCnosti statu,
vefejného pofadku nebo vnitini bezpecnosti, a to pouze v nezbytné nutném rozsahu, nelze-li ochrany tohoto
zajmu dosahnout uspokojivé jinak.” (dlikaz d.069).

Omezeni a zékazy, stanovené timto opatfenim obecné povahy o zméné ochranného pasma Il. stupné
vodniho zdroje, vétSinou navazuji na dosud platné zakazy. Nové stanovenym opatienim fakticky nedo$lo
k jejich zpfisnéni. Naopak upfesnénim formulace zakaz( a dopinénim souvisejicich vyjimek doSlo asto ke
zmimnéni jejich dopadu na vlastniky a uZivatele nemovitosti na Uzemi ochranného pasma. Jako pfiklad Ize
uvést nové stanovenou moznost provadéni nezbytnych staveb verejné dopravni a technické infrastruktury,
staveb podle schvalenych plani spoleénych zafizeni pozemkovych Uprav a moznost umisténi zafizeni
nesplfiujicich kritéria stavby, ktera neumozriuji pobyt osob uvnitf téchto zafizeni, tj. ¢asto pozadovanych
vCelind. Doposud platil absolutni zakaz vystavby vSech staveb v&etné jinych zafizeni (mimo vodarenskych
a téZebnich). Ke zmirnéni dolo také u v8ech opatfeni, kterd nahrazuiji dosud platny absolutni zakaz veskeré
rekreace, zviasté koupani a provozovani vodnich sportd. Vypustén byl vSeobecné formulovany doposud
platny zakaz provadéni jakékoli ¢innosti, ktera by mohla ohrozit vydatnost, jakost nebo zdravotni nezdvadnost
vodniho zdroje. Ten byl nové nahrazen presnéji formulovanymi dil¢imi zakazy, vice zaméfenymi na konkrétni
¢innosti s vyS$Si mirou rizika, véetné stanoveni pfipadnych limitli a vyjimek.

Skuteénost, Ze vodopravni Ufad v ramci této zmény ochranného pasma bez nahrady nezrusil néktery z dosud
platnych zakaz(, nem(Zze byt nyni povazovano za nepfiméfeny zasah do prav vlastniki nemovitosti, jejichz
dosavadni povinnosti bylo respektovani uvedenych zakazl. Pokud svou nemovitost zfidili a uzivali v souladu
s dosud platnymi zakazy, nemohou byt novym opatfenim obecné povahy za Zadnych okolnosti nepfimérené
dotceni.

. JUDr. Frantisek Sacha, trvale bytem V Gmi 1636, 68604 Kunovice, je opravnén k podani namitek na
zakladé vlastnictvi pozemku p. €. 2875/2 v k. 0. Chylice, zapsaného u Katastralniho Ufadu pro Zlinsky kraj,
katastralniho pracovidté Uherské Hradisté pro obec Ostrozska Nova Ves, k.U. Chylice na LV €. 2394,
Pozemek je situovan uvnitf ochranného pasma Il. stupné, na izemi zdny &. 1 diferencované ochrany vodniho
zdroje v lokalité ,Panské“. Jmenovany uplatnil ndmitky v pisemnosti datované dnem 22. 7. 2020, ktera byla
vodopravnimu Ufadu doruéena dne 27. 7. 2020.

3.1, Namitky pana JUDr. Frantiska Sachy, uvedené v jeho pisemnosti datované dnem 22. 7. 2020, jsou
totoZné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina Svornika, viz body 2. az 2.11. vySe.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 3.1. pana JUDr. Frantiska Sachy, uvedené v jeho pisemnosti datované

dnem 22. 7. 2020, se zamitaji.

Oduivodnéni: Namitky pana JUDr. Franti$ka Sachy jsou totozné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti

pana Martina Svornika, tudiz dGvody pro jejich zamitnuti vodopravnim ufadem jsou taktéz totozné a podrobné

oduvodnéné vyse pod body 2.1 az 2.11.

. Karel Vanicek, Blanka Vanickova, Miroslav Kuji¢ek a Anna Kuji€kova, vSichni trvale bytem Dédina 37,
68722 OstroZska Nova Ves, spoleéné uplatnili namitky v pisemnosti datované dnem 2. 8. 2020, ktera byla
doruCena vodopravnimu Ufadu dne 7. 8. 2020. Jmenovani ve své pisemnosti tvrdi, Ze vlastni pozemky
a rekreacni chaty v k. U. Chylice, pfiCemZ tyto pozemky a stavby blize nespecifikovali.

Vodopravni Ufad v katastru nemovitosti dohledal, Ze pan Karel Vaniéek, pani Blanka Vani¢kova a pani Anna
Kujickova jsou pouze spoluvlastniky nemovitosti umisténych mimo uzemi ochranného pasma vodniho zdroje.
K podani namitek je nepochybné opravnén pan Miroslav Kujicek, a to na zakladé vlastnictvi pozemki p. €.
783 a 841 v k. 0. Kostelany nad Moravou, zapsaného u Katastralniho uradu pro Zlinsky kraj, katastralniho
pracovisté Uherské Hradisté pro obec Kostelany nad Moravou, k. U. Kostelany nad Moravou na LV ¢. 1012.
Pozemek je situovan uvnitf ochranného pasma Il. stupné, na Uzemi zény €. 2 diferencované ochrany vodniho
zdroje v lokalité zemédélsky obdélavanych poli.

Obsah némitek v celkovém rozsahu péti stranek je v pfevazné Casti stejny jako obsah pisemnosti pana
Martina Svornika. P4ta strana namitek obsahuje navic 5 dopliujicich bod(, které vodopravni Gfad vyhodnotil
jako samostatné namitky a rozhodl o nich déle pod body 4.2. - 4.6.

4.1. Namitky pana Karla Vanicka, pani Blanky Vani¢kové, pana Miroslava Kujicka a pani Anny Kujickové
jsou v pfevazné Casti (strana 1-4) totozné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina
Svornika, viz body 2. az 2.11. vySe.
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Rozhodnuti o namitkach: Namitky 4.1. pana Karla Vanicka, pani Blanky Vanickové, pana Miroslava Kuji¢ka
a pani Anny Kujickové, uvedené na stranach 1-4 v jejich pisemnosti datované dnem 2. 8. 2020, se zamitaji.
Odavodnéni: Namitky pana Karla Vanicka, pani Blanky Vani¢kové, pana Miroslava Kujicka a pani Anny
KujiCkové, uvedené na stranach 1-4 jsou totozné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina
Svornika, tudiz dlvody pro jejich zamitnuti vodopravnim Ufadem jsou taktéZ totoZzné a podrobné odivodnéné
vy$e pod body 2.1 az 2.11.

4.2. Namitka tykajici se zakazu koupani vyplyva z doplfiujiciho bodu a) uvedeného na strané 5
v pisemnosti datované dnem 2. 8. 2020. Pan Karel Vani¢ek, pani Blanka Vanitkova, pan Miroslav
Kujicek a pani Anna KujiCkova zde uvadi, Zze ,Zakaz koupani byl v minulosti vydan z divodu
bezpecnosti v navaznosti na tézbu pisku.“ Soucasné pfipojuji otazku: ,Z jakého divodu by mél byt
nadale uplatriovan, kdyZ tézba uz byla ukonéena?*

Rozhodnuti o namitce: Namitka 4.2. pana Karla Vanicka, pani Blanky Vanitkové, pana Miroslava Kujicka

a pani Anny Kujickové, uvedend vbodé a) na strané 5 v jejich pisemnosti datované dnem 2. 8. 2020,

se zamita.

Odudvodnéni: Dosavadni ochranny reZim stanoveny platnymi rozhodnutimi vodopravniho Gfadu z let 2005

a 2006, zakazuje na jezete Chylecko koupani osob i zviFat a na jezefe Ctverec zakazuje koupani zvitat. Tento

zakaz byl vodopravnim Ufadem stanoven k ochrané jakosti a vydatnosti vodniho zdroje OstroZzsk& Novéa Ves

a nikoliv v souvislosti s téZbou Stérkopisku (ve skuteCnosti zde soubézné platil obdobny zékaz vyplyvajici

z pfedpisl a opatfeni souvisejicich s t&Zbou v dobyvacim prostoru).

Jak bylo zd(vodnéno jiz v ramci navrhu tohoto opatfeni obecné povahy, G¢elem nové stanovenych pravidel

zakazu koupani je zejména omezeni pohybu a pobytu vétSiho poétu osob a zvifat v okoli vodnich ploch

a zabranéni dosavadnimu Zivelnému vyuZivani vodnich ploch ke koupéni osob kdekoliv bez zajisténi

adekvatniho technického a hygienického zazemi. Z odbornych podklad(i pro zménu OPVZ Il. stupné vyplyva

lzka hydraulicka spojitost dil&ich vodnich Utvart jezera Chylecko, Vodarenského jezera i jezera Ctverec,
takZe je tfeba usilovat o jejich spoleénou ochranu. Proto jsou v ramci tohoto opatfeni pravidla koupani osob

a zvirat pro vesSkeré vodni plochy v zéné €. 1 ochranného pasma sjednocena. Koupani na vSech vodnich

plochéch v ochranném pasmu Il. stupné neni nyni absolutné zak&zano, nebot je nové vyjime¢né dovoleno na

pfipadnych budoucich Ffadné provozovanych pfirodnich koupalistich. Zfizeni vyhrazeného pfirodniho
koupali§té podle tohoto OOP bude mozné jak na jezefe Chylecko, tak i na jezefe Ctverec, pfi dodrzeni
podminek dle bodu 9 kzoné €. 1, vodni plochy, tohoto OOP, {j. pfi zaji$téni adekvatniho provozniho

a hygienického zabezpeCeni pfirodniho koupalisté. Zejména pljde o socialni zafizeni, shromazdovani

a odstrafiovani odpadi a udrZovani poradku v pfibfezni Casti pfirodniho koupalisté odpovédnym

provozovatelem pfirodniho koupalisté, jimz mize byt fyzickd nebo pravnicka osoba, pfipadné obec. ZvySeny

pohyb a pobyt osob béhem takto regulovanych rekreaCnich aktivit bude soustfedén do prostorové omezenych

vvvvvvv

aktivit s pravidelnym monitoringem kvality vody.

4.3. Namitka k povolené rekreaci a k vystavbé rekreaénich chat vyplyva zdopliujiciho bodu b)
uvedeného na strané 5 pisemnosti datované dnem 2. 8. 2020. Pan Karel VaniCek, pani Blanka
Vanickové, pan Miroslav Kujicek a pani Anna Kujickova se zde tazi: ,Proc je na bfehu jezera bliz§im
vodarenské nadrZi povolena rekreace a s ni spojena existence rekreacnich chat, kdyz na protéjsim —
vzdalenéjS$im bfehu téhoZ jezera je tato moznost vyhodnocena jako nemozZna z divodu zatizeni
Zivotniho prostfedi a zapfiCinila by znecisténi vody ve vodarenské nadrZi, kdyz do této ze zminéné
strany voda jiz dle vypracovanych studii neproudi?”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 4.3. pana Karla Vanitka, pani Blanky Vani¢kové, pana Miroslava Kujicka

a pani Anny Kuji¢kové, uvedend vbodé b) na strané 5 v jejich pisemnosti datované dnem 2. 8. 2020,

se zamita.

Oduvodnéni: Vodopravni Ufad konstatuje, Ze v souvislosti s legalizaci stavajicich individualnich rekreaénich

objektu a s jejich uzivanim dosud nevydal Zadné souhlasné stanovisko a sou¢asné ani neni vécné pfislusny

k rozhodovani o tom, zda tyto objekty pozivaji statutu legalni, &i nelegaini stavby. Toto nalezi vyhradné

mistné pfislusenému obecnému stavebnimu Ufadu, ktery by mél pfi svém rozhodovani respektovat

stanoviska vSech dotéenych organu statni spravy.

V tomto opatfeni obecné povahy jsou pro vSechny pozemky diléi zény diferencované ochrany stanovena

totoZna pravidla tykajici se rekreace a s ni spojené existence rekreacnich chat. Pokud se konkrétni pozemky

na bffezich vodnich ploch nachazi ve stejné z6né, nebude mozné mezi nimi Cinit rozdily.
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Doposud platny absolutni zakaz umistovani a provadéni staveb urCenych k individuaini rekreaci je timto
opatfenim obecné povahy v zénach €. 1. a 2. kontinualné zachovan. Zfizeni rekreacni chaty v ochrannych
pasmech vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves Zadné z dosavadnich rozhodnuti vodopravnich Gfadu
nedovolovalo a nedovoluje. Nedovoluje ani provadéni rekreace. K vysvétleni existence kolaudovanych chat
pro rodinnou rekreaci v lokalité ,Rybarského poloostrova“ a rozporu s plathym ochrannym reZimem vodniho
zdroje Ostrozska Nova Ves odkazujeme na odivodnéni zamitnuti namitky €. 48.1. pana Ing. Vratislava
Slunecka nize. Podle odbornych podkladi pro zménu ochranného pasma Il. stupné predstavuji vodni dtvary
Vodarenské jezero, jezero Chylecko a jezero Ctverec hydraulicky spojenou strukturu, jejiz ochrana je
nedélitelna.

V pfipadé, Ze toto opatfeni obecné povahy nabude ¢innosti (a bude zohlednéno pfi zméné Gzemniho planu),
bude mozné zfizovat stavby k rekreanimu vyuziti vzoné diferencované ochrany €. 4 ochranného pasma
vodniho zdroje Il. stupné, tj. v lokalité stavajiciho koupalisté Albatros a v Uzemi mezi vodnim tokem
Petfikovec a Zelezniéni trati Uherské Hradisté — Veseli nad Moravou.

4.4. Namitka poukazujici na jiné nadrze v CR vyplyva z dopliujiciho bodu ¢) uvedeného na strané 5
v pisemnosti datované dnem 2. 8. 2020. Pan Karel VaniCek, pani Blanka Vanikova, pan Miroslav
Kujicek a pani Anna Kujitkova zde uvadi: ,V CR je nékolik nadrzi se zdroji pitné vody, tyto slouzi
soubézné k individudlni rekreaci, komercni rekreaci a provozovani vodnich sportii bez rizika
kontaminace a nepadaji na né Sikanujici omezeni a nepfiméfené zakazy. Pro¢ jsou tedy zde
aplikovany a uplatrfiovany tak pfisna opatfeni, kdyZ ani v dobé masivni t€Zby pisku, kdy se jak na vodni
plode, tak bezprostfedné v jeji blizkosti pohybovala téZka technika v Zalostném technickém stavu
s tniky pohonnych hmot a maziv? A kdyZ ani za tohoto dlouhodobého provozu nikdy nedoSlo ke
zhorSeni kvality vody natoZ ke kontaminaci vody ve vodarenské nadrzi.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 4.4. pana Karla Vanicka, pani Blanky Vanitkové, pana Miroslava Kujicka

a pani Anny Kujickové, uvedena v bodé c) na strané 5 v jejich pisemnosti datované dnem 2. 8. 2020,

se zamita.

Odavodnéni: Omezujici opatfeni v ochranném pasmu vodniho zdroje Il. stupné maji zejména preventivni

charakter (s jejich vyhldSenim nelze Cekat, az dojde ke znehodnoceni vodniho zdroje) a svou pfisnosti se od

jinych ochrannych pésem obdobnych vodnich zdrojl‘] v CR pFiIié neliéi Samozfejmé mﬂieme narazit i na
rekreace a rybolovu u nejvétsi vodarenske nadrze v CR a ve stfedni Evrope prehrady Svihov na fece Zellvce

(dukaz d.058), nebo zakaz staveb pro rekreaci, zakaz rekreace, tabofeni a stanovani v ochranném pasmu Il.

stupné vodarenské nadrze Husinec na Blanici (dGkaz d.059). Ve vSech pfipadech by méla omezeni vychazet

z mistnich podminek a pfedem zpracované odborné analyzy moznych rizik. Velkou roli zde hraje charakter

vodniho Utvaru, z néhoz je odbér vody uskuteiovan. Jinou miru rizika ohroZeni maji vodni nédrze s velkym

objemem vody, s velkou hloubkou a s rychlej$i obménou vody diky velké pritoénosti nadrze umisténé pfimo
na vodnim toku, oproti vodnimu Utvaru s velkou plochou a malou hloubkou, bez pfimého propojeni s vodnim
tokem, coz je pfipad vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves.

Omezujici opatfeni na stavajicich vodnich nadrzich v CR, zejména téch, kde vodarenské vyuziti nebylo

primarnim dlvodem jejich budovani, ¢asto musely vychazet z uritého vychoziho stavu, ktery bylo nutné

zohlednit. Nékteré faktory zvySujici riziko ohroZeni vodniho zdroje jsou posléze prakticky nevratné. Jako
priklad Ize uvést vystavbu rekreaénich objektl v ochranném pasmu vodniho zdroje. Velmi problematickym by
se v budoucnu mohla stat i pfipadna snaha o zpétné zavedeni potiebného zékazu koupani.

Pii dodrZeni stanovenych podminek tohoto opatfeni obecné povahy bude v zoné diferencované ochrany &. 4

umoznéna vystavba rekreaénich objektd k individualni i komeréni rekreaci, v zéné €. 1 koupani osob na

pfipadnych pfirodnich koupalistich a na jezefe Ctverec také konani hromadnych sportovnich a zajmovych
akci, jako napf. vodacké zavody, plavecké zavody, rybarské soutéze apod.

Vodopravni Ufad nema k dispozici zadné konkrétni doklady o uvadéné skuteCnosti, ze by se v prostoru

ochranného pasma vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves v minulosti pohybovala tézka technika v Zalostném

technickém stavu s uniky pohonnych hmot a maziv, stejné jako doklady prokazujici pfipadné souvisejici
zhorSeni kvality vody. V kazdém pfipadé nelze timto argumentem nijak zlehCovat vahu pfijatych omezujicich
opatfeni, vesmés preventivniho charakteru.

4.5. Namitka branéni v uzivani osobniho vlastnictvi a diskriminace vyplyva z dopliiujiciho bodu d)
uvedeného na strané 5 v pisemnosti datované dnem 2. 8. 2020. Pan Karel Vani¢ek, pani Blanka
Vanickova, pan Miroslav KujiGek a pani Anna Kujickova zde uvadi: ,Jaky nebo ¢i zajem je nadfazen
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lidskym pravim spojenym s osobnim vlastnictvim, kdyZ mé nékdo tak urputnou snahu brat lidem
moznost uZivat co jim patfi? Je bezesporné, Ze diky vlastnikim diskutovanych pozemkd jsou biehy
a jejich prilehlé okoli zrekultivovany a to svépomoci a z viastnich zdroji. Zabyva se také nékdo témito
Skute¢nostmi?*
K této nédmitce vodopravni Ufad pfipojuje nasledujici doplAujici konstatovani, uvedené v poslednich
dvou odstavcich na strané 5 v pisemnosti datované dnem 2. 8. 2020: ,Jedna se o soukromé pozemky,
které jsou pravidelné a fadné cCistény, celorocné udrZovany a vyuZivany k psychohygiené jejich
vlastniki. Dnesni doba nese extrémni psychickou zatéz, proto je naprosto nepochopitelné, Ze ma
nékdo zéjem znemoznit lidem vyuZivani viastnich pozemku k rodinné rekreaci neboli spole¢nému
traveni volného casu rodicd s détmi v pfirodé. Zakazy a omezeni povazujeme za diskriminujici. Neni
mozné, aby se prava a poZadavky obCan( se stejnym zajmem v totozné lokalit€ posuzovaly dle
odlisnych kritérii, kdyZ pro né plati tytéZ zakony téhoZ statu.”
Rozhodnuti o namitce: Namitka 4.5. pana Karla Vanicka, pani Blanky Vanitkové, pana Miroslava Kujicka
a pani Anny Kujickové, uvedena v bodé d) a doplnéna dvéma zavéreCnymi odstavci na strané 5 v jejich
pisemnosti datované dnem 2. 8. 2020, se zamita.
Odavodnéni: Listina zakladnich prav a svobod, vyhla$ena usnesenim predsednictva Ceské narodni rady &.
2/1993 Sb., v ¢lanku 11 odst. 3 a odst. 4 stanovi, ze vlastnictvi zavazuje. Nesmi byt zneuZito na Ujmu prav
druhych anebo v rozporu se zékonem chranénymi obecnymi zajmy. Vykon vlastnickych prédv nesmi
poskozovat lidské zdravi, pfirodu a Zivotni prostfedi nad miru stanovenou zakonem. Vyvlastnéni nebo nucené
omezeni vlastnického prava je mozné ve vefejném zajmu, a to na zakladé zakona a za nahradu. V ¢lanku 35
odst. 3 je dale doplnéno, ze pfi vykonu svych prav nikdo nesmi ohroZovat ani poSkozovat zivotni prostfedi,
pfirodni zdroje, druhové bohatstvi pfirody a kulturni pamatky nad miru stanovenou zakonem. Samostatnymi
zakony je dale stanoveno, Ze ochrana vodniho zdroje, povrchovych a podzemnich vod a ochrana vodnich
pomérl na Uzemi ochranného pasma vodniho zdroje je vzdy vefejnym zajmem nadfazenym jinym
individualnim a skupinovym zajmum fyzickych a pravnickych osob (viz ustanoveni § 23a, § 29, § 30
odst. 1 vodniho zakona a ustanoveni § 1 odst. 2 zakona €. 274/2001 Sh. o vodovodech a kanalizacich pro
vefejnou potiebu).
Navazujicim zakazem umistovani a zfizovani staveb umozfujicich pobyt osob, zakazem stanovani
a tabofeni, omezenim vjezd motorovych vozidel do ochranného pasma vodniho zdroje a dal§imi zakazy
a omezenimi uvedenymi v tomto OOP, neni vlastnikim nemovitosti uvnitf ochranného pasma Il. stupné
znemoznéno jejich uzivani v souladu s charakterem druh(l pozemkl evidovanych v katastru nemovitosti.
Pokud pozemky jejich vlastnici ¢i najemci takto vyuZivaji (v pfipadé zemédélskych pozemki i pfi dodrzeni
pfedpisti na Useku rostlinolékai'ské péce a predpist o zranitelnych oblastech), nejsou timto OOP nepiimérené
omezovani. Vlastnikiim pozemkU neni timto OOP znemoznéno traveni volného ¢asu rodicu s détmi v pfirodé.
V Z&dném pfipadé nejsou timto OOP nepfiméfené omezovana prava, spojena s viastnictvim nemovitosti.
Jednotlivé zakazy a omezeni jsou stanoveny ve vefejném zajmu ochrany vodniho zdroje na uzemi
ochranného pasma a byly podrobné odlvodnény jiz v navrhu tohoto OOP na str. 23 — 40. Zakazy a omezeni
v jednotlivych zénach diferencované ochrany vodniho zdroje Il. stupné podle tohoto OOP jsou stanoveny
v souladu se zakonem a plati pro v8echny vlastniky nemovitosti v dané zoné stejné, bez ohledu na formu
vlastnictvi. Timto opatfenim obecné povahy neni nové zavadén zékaz vystavby rekreaCnich objektl. Ten byl
doposud dan ustanovenim § 18 odst. 5 stavebniho zékona, platnym Uzemnim planem a dosud platnymi
rozhodnutimi vodopravniho ufadu M&U Uherské Hradi$té ze dne ze dne 27. 6. 2005 &.: ZP 1827-R/2005/C
(dikaz d.012) a ze dne 16. 6. 2006 zn.: ZP 22473/2006/C (dikaz d.013) a timto OOP je existence tohoto
zakazu i nadéle respektovana. Pravni stav neni takovy, Ze by Uzemi ochranného pasma vodniho zdroje II.
stupné bylo rekreacni oblasti, a Ze by vlastnici pozemk( v sou¢asné dobé méli pravo na nich stavét stavby
k rodinné rekreaci a toto pravo by jim bylo timto OOP nové odnimano.
V této souvislosti vodopravni Urad opét pfipomina, Ze nutnost zachovani vodnich zdroji a potfeba zvySeni
jejich ochrany nasla odraz i v posledni novele vodniho zékona, provedené zékonem €. 544/2020 Sb. ze dne
1. 12. 2020. Jiz v ivodu vodniho zakona (v ustanoveni § 1 odst. 1) zakonodarce nové doplnil, Ze povrchové
a podzemni vody jsou ,ohroZené a nenahraditelné sloZky Zivotniho prostfedi a pfirodni zdroje®, a Ze uCelem
vodniho zakona je i stanoveni podminek ,pro zachovani vodnich zdroji a pfedejiti stavu nedostatku vody*.
Navic Ize pfedpokladat, Ze v budoucnu dojde k dal$imu legislativnimu posileni zavaznosti ochrany zdrojl
pitné vody. Napfiklad v navrhu Ustavniho zékona o ochrané vody a vodnich zdroju ¢. 1018/0, ktery byl
rozeslan k projednani poslanciim Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky dne 17. 9. 2020, je v &l.
4 uvedeno: ,Ochrana vodnich zdrojii slouZicich k hromadnému zasobovani obyvatel pitnou vodou je
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vysostnym vefejnym zajmem; omezena mize byt pouze v zajmu vefejného zdravi, bezpecnosti statu,
vefejného poradku nebo vnitini bezpecnosti, a to pouze v nezbytné nutném rozsahu, nelze-li ochrany tohoto
zajmu dosahnout uspokojivé jinak.” (dikaz d.069).

4.6. Namitka porovnani rizikovosti provozovani rekrea¢nich chat, s rizikovosti vyskytu ptactva na
plochéch jezer vyplyvéa z doplfiujiciho bodu e) uvedeného na strané 5 v pisemnosti datované dnem 2.
8. 2020. Pan Karel Vani¢ek, pani Blanka Vanickova, pan Miroslav Kuji¢ek a pani Anna Kuji¢kova zde
uvadi: ,Dal$i skutecnosti je hojny vyskyt ptactva Zijiciho na vodni ploSe jezera i vodarenské nadrze,
které denné a celoro¢né produkuje obrovské mnoZstvi trusu. A ani v disledku tohoto faktu nedochazi
ke snizeni kvality vody. Pro¢ a jak by najednou méli znecisténi zapficinit chatafi, ktefi jsou zde jiz
desitky let. Pfesto se jejich pfitomnost u vody na kvalité této vody neprojevila. A tito jsou pfipraveni
udélat dalsi krok k ochrané Zivotniho prostfedi vybudovat napf. nepropustné jimky.“
Rozhodnuti o namitce: Namitka 4.6. pana Karla Vanicka, pani Blanky Vanitkové, pana Miroslava Kujicka
a pani Anny Kujickové, uvedend vbodé e) na strané 5 v jejich pisemnosti datované dnem 2. 8. 2020,
se zamita.
Oduvodnéni: Je pravda, Ze trus volné Zijiciho ptactva zhorSuje jakost povrchovych vod v jezerech. Ptaci trus
je kaSovity a pokryty bilou zapachajici kyselinou mogovou (2,6,8 trioxypurin). U ptaku je tato kyselina
kone¢nym produktem metabolismu z dusikatych latek. Volné Zijici ptaci se zivi v8im, co jsou schopni stravit,
a podle toho se také odviji sloZeni ptaciho trusu, které se v ¢ase méni. Nejvice zastoupenymi prvky v ptaim
trusu je dusik a draslik, a to i ve formé agresivnich draslikovych slouéenin. Dale trus obsahuje urcité mnozstvi
fluoru a hlavné pak fosforu, ktery je téz ve formé sloucenin a je hlavni pfi¢inou eutrofizace povrchovych vod.
Pfiznivé podminky pro Zivot volné Zijicich ptak( na uzemi ochranného pasma vodniho zdroje jsou dany
pfedevsim samotnou existenci vodnich ploch po tézbé Stérkopisku, jejich rozlehlosti a existenci ostrovl na
jezefe, na nichz volné Zijici ptactvo neni ruSeno. O zplsobu rekultivace ploch po tézbé Stérkopisku, tedy
i 0 vzniku ostrov(, bylo rozhodnuto pfi povolovani tézby a tato zalezitost neni timto opatfenim obecné povahy
uz ovlivnitelna. Ochranu volné Zijicich ptakl feSi zakon €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny, ktery
v ustanoveni § 5a mj. zakazuje jejich umysiné usmrcovani nebo odchyt jakymkoliv zplsobem, Umysiné
poSkozovani nebo ni¢eni jejich hnizd a vajec nebo odstrafiovani hnizd, shér jejich vajec ve volné pfirodé
a jejich drzeni, a to i prazdnych, a UmysIné vyruSovani téchto ptakl, zejména béhem rozmnozovani
a odchovu mladat. Za téchto okolnosti nelze vyskyt voIné Zijicich ptak( ve volné pfirodé, véetné ochranného
pasma vodniho zdroje, negativné ovliviiovat.
Hojny vyskyt ptakd v prostoru ochranného pasma vodniho zdroje je bezesporu rizikovym faktorem, u néhoz
nelze konstatovat, Ze by nemél negativni vliv na kvalitu vody. Jedna se vSak o pfirodni faktor, ktery Ize st&Zi
ovlivnit néjakym zékazem nebo opatfenim v ramci ochranného rezimu vodniho zdroje. Lze pfedpokladat, ze
vyskyt ptak(i bude i nadale do jisté miry omezeny, nebot pfimo zavisi na dostupné plose vhodné pro
nerusené hnizdéni, nachazejici se na b&zné nepfistupnych ostrovech s omezenou roziohou. U tohoto
rizikového faktoru neni pfedpoklad, Ze by se v budoucnu néjak vyznamné rozSifoval, coz se neda fict
o0 pfipadném rozvoji vystavby, ktery by bezpochyby nastal po zrudeni jejiho zakazu, nebot plocha pozemk
vhodnych pro potencialni vystavbu je fadoveé vyssi.
Hojny vyskyt volné Zijiciho ptactva v ochranném pasmu vodniho zdroje nemdze byt divodem pro rezignaci na
ochranu vodniho zdroje, ani dlivodem pro uvolnéni podminek ke zfizeni rekreaéni oblasti a pro povolovani
rekreaCnich staveb v nejpfisnéji chranénych zdnach diferencované ochrany €. 1 a 2 ochranného pasma |I.
stupné.

. Ing. Adam PSurny, trvale bytem Drahova 818, 68724 Uhersky Ostroh, je opravnén k podani némitek na
zakladé vlastnictvi pozemku p. €. 2792 a 2793 v k. 0. Chylice, zapsanych u Katastralniho tradu pro Zlinsky
kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradité pro obec Ostrozska Nova Ves, k. u. Chylice na LV ¢. 2418.
Pozemky jsou situovany uvnitf ochranného pasma II. stupné, na Uzemi zony €. 1 diferencované ochrany
vodniho zdroje v lokalité ,Panské®. Jmenovany uplatnil ndmitky v pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020, kterd
byla dorucena vodopravnimu Ufadu dne 7. 8. 2020.

5.1. Namitky pana Ing. Adama PS8urného, uvedené v jeho pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020, jsou

totozné s ndmitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina Svornika, viz body 2. az 2.11. vy3e.
Rozhodnuti o namitkach: Namitky 5.1. pana Ing. Adama PSurného, uvedené v jeho pisemnosti datované
dnem 5. 8. 2020, se zamitaji.
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Odavodnéni: Namitky pana Ing. Adama PSurného jsou totozné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana
Martina Svornika, tudiz divody pro jejich zamitnuti vodopravnim Gfadem jsou taktéZ totozné a podrobné
oduvodnéné vyse pod body 2.1 az 2.11.

. Lubomir PSurny, bytem Drahova 902, 68724 Uhersky Ostroh, je opravnén k podani namitek na zakladé
vlastnictvi pozemku p. €. 2222, 2223, 2322, 2331, 2332, 2335, 3897 a 5034/1 v k. u. Ostrozska Nova Ves,
zapsaného u Katastralniho Ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro obec a k. u.
Ostrozska Nova Ves na LV ¢. 3473, a také na zakladé vlastnictvi pozemku p. ¢. 1657 v k. . Kvacice,
zapsaného u Katastralniho Ufadu pro Zlinsky kraj, katastrélniho pracovisté Uherské Hradi$té pro obec
Uhersky Ostroh, k. u. Kvacice na LV &. 1571. Pozemky jsou situovany uvnitf ochranného pasma Il. stupné, na
Uzemi zon €. 1 - 4 diferencované ochrany vodniho zdroje. Jmenovany uplatnil namitky v pisemnosti datované
dnem 5. 8. 2020, ktera byla doru¢ena vodopravnimu ufadu dne 7. 8. 2020.

6.1. Namitky pana Lubomira PSurného, uvedené vijeho pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020, jsou
totoZné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina Svornika, viz body 2. az 2.11. vySe.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 6.1. pana Lubomira PSurného, uvedené v jeho pisemnosti datované

dnem 5. 8. 2020, se zamitaji.

Odavodnéni: Namitky pana Lubomira PSurného jsou totoZzné s ndmitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana

Martina Svornika, tudiz dGvody pro jejich zamitnuti vodopravnim Gfadem jsou taktéZ totozné a podrobné

oduvodnéné vyse pod body 2.1 az 2.11.

. Anna Pavlagkova, trvale bytem Stépnicka 1166, 68606 Uherské Hradisté, je opravnéna k podani namitek na
zakladé vlastnictvi pozemkU p. €. 2775, 2776, 2777, 2778, 2779, 2780, 2781, 2782 a 2783 v k. 0. Chylice,
zapsanych u Katastralniho ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro obec
OstroZskd Nova Ves, k. u. Chylice na LV €. 1604. Pozemky jsou situovany uvnitf ochranného pasma II.
stupné, na uzemi zony €. 1 v lokalité ,Panské®. Jmenovana uplatnila ndmitky v pisemnosti datované dnem
7. 8. 2020, ktera byla doru¢ena zdejSimu ufadu dne 10. 8. 2020.

7.1.  Namitky pani Anny Pavlackové, uvedené v jeji pisemnosti datované dnem 7. 8. 2020, jsou totozné
s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina Svornika, viz body 2. az 2.11. vySe.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 7.1. pani Anny Pavlatkové, uvedené v jeji pisemnosti datované dnem

7. 8. 2020, se zamitaiji.

Odtvodnéni: Namitky pani Anny Pavlaékové jsou totoZzné s ndmitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana

Martina Svornika, tudiz divody pro jejich zamitnuti vodopravnim Gfadem jsou taktéz totozné a podrobné

odlvodnéné vySe pod body 2.1 az 2.11.

. Marie Dennerova, trvale bytem Chylickd 17, 68722 OstroZzské& Novéa Ves, je opravnéna k podani ndmitek na
zakladé vlastnictvi pozemkd p. €. 777/8, 2536, 2620, 2621, 2622, 2623, 2829, 2830, 2861, 2862, 2863,
3136/1, 3136/2, 3137, 3138/1, 3139, 3263, 3264, 3293, 3660, 3661, 3662, 3663/1, 3763, 3764, 3765, 3766,
3767, 3768/1, 3768/2, 3769/1, 3769/2, 3770, 3771/1, 3772/1, 3773, 4541, 4542 v k. 0. Chylice, zapsanych
u Katastralniho ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro obec Ostrozska Nova
Ves, k. u. Chylice na LV ¢&. 609, 610, 611, 979, 1915, 1934, 2231, 2284, 2285, 2428 a 2441. Pozemky jsou
situovany uvnitf ochranného pasma Il. stupné, na uzemi zény €. 1, €. 2 a €. 4, mimo jiné v lokalité ,Panské*
a dle jejiho sdéleni jsou na nich zfizeny 4 stavebni objekty. Jmenovana uplatnila namitky v pisemnosti
datované dnem 5. 8. 2020, ktera byla doruCena zdejSimu ufadu dne 10. 8. 2020.

8.1. Namitky pani Marie Dennerové, uvedené na stranach 1-3 a 5-6 jeji pisemnosti datované dnem
5. 8. 2020 jsou v pfevazné Casti totoZzné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina
Svornika, viz body 2. az 2.11. vySe. Navic obsahuje nékolik dalSich namitek na stranach 4-5, o nichz
bude rozhodnuto samostatné.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 8.1. pani Marie Dennerové, uvedené na strandch 1-3 a 5-6 vjeji

pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020, které jsou vécné shodné s namitkami pana Martina Svornika, viz body

2. az 2.11. vy3e, se zamitaji.

Odivodnéni: Namitky pani Marie Dennerové, uvedené na stranach 1-3 a 5-6 jsou v pfevazné ¢asti totozné

s ndmitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina Svornika, pana Martina Svornika, viz body 2. az 2.11.

vySe, tudiZz davody pro jejich zamitnuti vodopravnim ufadem jsou taktéZ totozné a podrobné odivodnéné

vy$e pod body 2.1 az 2.11.
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8.2. Namitka tykajici se zakazu koupani vyplyva z nasledujiciho nesouhlasu pani Marie Dennerové
uvedeném na strané 2 pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020: ,Nesouhlasim rovnéz s navrhem zékazu
koupéni osob a zvifat v téZebnim jezeru ,Chylecko®. Od vzniku jezera je bfeh ze strany od Chylic
k tomuto Udelu pouzivan. Neodradily nés od tohoto uzivani ani lodé Stérkovny a za dané roky uZivéni
bylo jasné prokazano, Ze zdroj pitné vody nebyl nikdy koupanim poSkozen.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 8.2. pani Marie Dennerové kzakazu koupani, uvedena na strané

2 pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020, tykajici se zakazu koupani, se zamita.

Odudvodnéni: Namitky pani Marie Dennerové, tykajici se zakazu koupani, vodopravni Gfad zamitl ze stejnych

ddvodd, které byly uvedeny vySe pod bodem 4.2. v ramci odlivodnéni obdobné namitky pana Karla Vanicka,

pani Blanky Vani¢kové, pana Miroslava Kuji¢ka a pani Anny Kuji¢kové.

8.3. Namitka k hranici zény €. 1 diferencované ochrany vodniho zdroje. Pani Marie Dennerova na
strané 4 pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020 uvadi: ,Nesouhlasim se stanovenim hranice zony ¢. 1
v lokalité Panska v ¢asti podél potoka Petfikovec, ale poZaduji pfesunuti hranice zény ¢&. 1 k bifehu
TéZebniho jezera. Neni mi jasné, pro¢ byla hranice stanovena pravé tak. Pokud to bylo z ,pohodlnosti*
vest hranici podél hranice pozemku, ktery byl svym smérem vhodny k tomuto urceni, je dle mého
nepfipustné, aby si zhotovitel ,navrhu OPP* takovymto zplsobem ulehcoval praci. Dle mého nazoru je
pfesunuti hranice k vodni ploSe dostacujici a dikazem toho je i pfibliZeni hranice k vodni plose
v lokalité u byvalého zévodu Stérkoven spoleénosti Dobet a na strané u Uherského Ostrohu k. (.
Kvacice za pfehrazenou casti. Pokud nesvolite s hranici podél biehu téZebniho jezera, poZaduji
stanoveni hranice v maximalni délce 20 metrt od brehu.”
Rozhodnuti o namitce: Namitka 8.3. pani Marie Dennerové k hranici zény ¢&. 1, uvedena na strané 4 jeji
pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020, se zamita.
Odavodnéni: Vedeni hranice zény €. 1 diferencované ochrany vodniho zdroje v OPVZ Il. stupné po linii
vodniho toku Petfikovec (po pravém biehu), vychazi z odborného hydrogeologického podkladu pro zménu
OPVZ. Jim bylo prokazano, Ze vodni Utvary Vodarenské jezero a jezera Chylecko (dfive TéZebni jezero)
a Ctverec (dfive Kunovska tabule), spolu s jejich pFibfeznimi ¢astmi, uz v soudasné dobé (a zejména téz
v budoucnu pfi pfedpokladaném zvySeni odbéru vody pro vefejné zésobovani), pfedstavuji hydraulicky
spojenou strukturu, jejiz ochrana je nedélitelna a musi byt nejpfisnéjsi. Dosavadnim monitorovanim vodnich
pomérG v prostoru ochranného pasma bylo prokazano, ze nékolikamésiéni (zimni) pfepousténi vody z jezera
Chylecko do Vodarenského jezera se projevuje zvySenym pfitokem (vcezené) Fi€ni vody od jihozapadu,
z oblasti jezové zdrze Uhersky Ostroh do jezera Chylecko. | toto zjisténi potvrzuje spravnost zafazeni Uzemi
pravobfezné od vodniho toku Petfikovec do nejpfisnéji chranéné zény &. 1 ochranného pasma Il. stupné.
Hranice mezi zénami diferencované ochrany €. 1 a €. 4 je v lokalité ,Panské‘ vedena po pravém bfehu
vodniho toku Petfikovec (s pobfeznimi dfevinami), tedy po pfirodni hranici, ktera je v krajiné zfetelna. Koryto
vodniho toku Petfikovec Ize souasné povaZovat za pfirozenou hydraulickou bariéru pro omezeni Sifeni
do prostoru zony €. 1 se zakazem vjezdu. Hranice mezi zonami diferencované ochrany €. 1 a €. 4 v lokalité
,Panské®, tvofena korytem vodniho toku Petfikovec, odpovida dosavadni hranici ochranného pasma vodniho
zdroje II. stupné a nové se méni pouze v relativné kratkych usecich mimo tuto lokalitu, kde oproti dosavadni
hranici nasleduje koryto vodniho toku Petfikovec v delSim useku neZ doposud.
V lokalité ,pramyslové zény“ u byvalého zavodu Stérkoven spoleénosti Dobet nebylo mozné hranici mezi
z6nami diferencované ochrany €. 1 a €. 4 situovat ke vhodné pfirozené terénni bariéfe, ktera se zde
nenachazi, a proto je vedena po hranicich stavajicich pozemki tak, aby se pokud mozno pfili§ nepfiblizila
k bfehim vodnich ploch. S ohledem na velikost jednoho z pozemku se pfesto hranice zény €. 4 v izkém
Useku k vodni ploSe jezera Chylecko nutné pfiblizila. Ochranny rezim v tomto Useku byl vSak pro plochy do
vzdélenosti 50 m od vodni plochy v ramci opatfeni platnych pro zénu €. 4 v nékterych ohledech zpfisnén.
Podle dosavadniho rozhodnuti Méstského ufadu Uherské Hradiété ze dne 16. 6. 2006 &j. ZP 22473/2006 C
(dikaz d.013) byla ,primyslova zéna“ sou¢asti ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova
Ves, a to uzemi €. 9, vnémZ bylo zakazano provadét jakékoliv Cinnosti, poSkozujici nebo ohroZujici
vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje a v némz uzivatelé vodam zavadnych latek byli
povinni pinit zakonné povinnosti podle ustanoveni § 39 vodniho zakona. Pfipustné vyuziti stabilizovanych
ploch ,V* podle platného Uzemniho planu obce Ostrozska Nova Ves (dikaz d.032), bylo pro vyrobu
prumyslovou, zemédélskou a lesnickou, pro manipulace, pro dopravni a technickou infrastrukturu, pro
dopliikovou a izolaCni zelefi a pro doplfikové sluzby souvisejici s hlavnim vyuZitim plochy (podnikové
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prodejny), pfi respektovani povinnosti podle zminéného rozhodnuti Méstského Urfadu Uherské Hradisté ze
dne 16. 6. 2006 &j. ZP 22473/2006 C (dikaz d.013).

Podle této zmény ochranného pasma Il. stupné je stavajici ,primyslova zéna“ soucasti ochranného pasma Il.
stupné, zény €. 4, v niz bude mozné zfizovat stavby a zmény dokoncenych staveb ve vzdalenosti minimainé
50 m od okraje vodni plochy, které budou v souladu s Uzemnim planem umistény na stavajicich plochach
,vyroby a skladovani®, s G¢innym technickym a provoznim zabezpedenim, pro néz bude zpracovan
hydrogeologicky posudek, kterym bude prokazano, ze zfizenim a provozem stavby nedojde k ohrozeni
vydatnosti, jakosti a zdravotni nezavadnosti povrchovych a podzemnich vod. Navic zde bude moZné (nad
ramec omezeni dle dosavadniho uzemniho planu) zfizovat i vefejné prospésné stavby a stavby slouzici
k rekreaénimu vyuZiti uzemi (napfiklad stavby stravovaci, socialni, servisni, ubytovaci apod.), véetné zmén
dokoncenych staveb, ve vSech pfipadech s u€innym technickym a provoznim zabezpefenim a na zakladé
hydrogeologického posudku.

V lokalité u Uherského Ostrohu v k. U. Kvacice za pfehrazenou ¢asti je opét zachovana trasa stavajici hranice
ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné, tvorfenad korytem vodniho toku Petfikovec, které se v tomto
Useku pfiblizuje vodni plode jezera Chylecko aZ na vzdalenost 22 m. Pfesto i v tomto pfipadé Ize koryto toku
povazovat za pfirozenou hydraulickou bariéru pro omezeni Sifeni pfipadné kontaminace z ploch zény €. 4,
tudiz za vhodnou linii pro vedeni hranice zony diferencované ochrany €. 1.

Pfedmétny poZzadavek na zménu hranice zény &. 1 v lokalité ,Panské” (tak, aby z linie toku Petfikovec byla
hranice pfesunuta az na bfeh jezera Chylecko, nebo nejméné 20 m od bfehu potoka) neni v namitce nijak
zdlvodnén a mlze byt zfejmé motivovan zajmem vlastnikl na legalizaci staveb k individualni rekreaci,
v tomto Uzemi jiz zfizenych pravdépodobné bez stavebniho povoleni po roce 2003 (viz odiivodnéni zamitnuti
namitky €. 34.2. obce Ostrozska Nova Ves nize). Dosavadni absolutni zakaz umistovani a provadéni staveb
k rekreaci, v€etné zafizeni nespliujicich kritéria stavby, v lokalité ,Panské” (ale také na ,Rybafském
poloostrové® a ,Kalisti‘), situované v tzemi €. 2 dle dosavadniho rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne
16. 6. 2006 &j. ZP 22473/2006/C (dikaz d.013), je timto opatfenim obecné povahy respektovan a je tedy
i nadale zachovan. Vodopravni Ufad opakované zduraznuje, ze v pfipadé lokality ,Panské” nejde o Uzemi,
v némz by zakaz zfizovani rekreacnich staveb byl timto opatfenim obecné povahy nové stanovovan. Navic se
jedna

o zaplavové Uzemi Qi feky Moravy (s vySkou vody pfi ,stoleté” povodni 1 - 1,5 m) a o volnou krajinu, 1.
nezastavitelné Uzemi, v némz zakaz zfizovani staveb pro individualni rekreaci vyplyva také z ustanoveni § 18
odst. 5 stavebniho zékona a z platného uzemniho planu.

8.4. Namitka k zdkazu vystavby rekreacnich staveb v zéné €. 1 ochranného pasma Il. stupné
diferencované ochrany vodniho zdroje. Vodopravni Gfad vtomto pfipadé pfistoupil k vytahu
podstaty této namitky z textu nékolika odstavcli na stranach 4 a 5 pisemnosti pani Marie Denneroveé
datované dnem 5. 8. 2020. Autorka namitky je pfesvédCena, Ze pfitomnost fizené rekreace se
stanovenymi pravidly nijak neohrozi zdroj pitné vody. Namita, Ze jiz nékolikrat z&dala, aby u staveb
(zfizenych zfejmé bez stavebniho povoleni v lokalité ,Panské) byla stanovena pravidla, umoznujici ji
uzivat nemovitosti v jejim vlastnictvi — zfizeni jimky odpadnich vod s nutnosti pfedkladat doklady
o pravidelném vyvazeni jimky a regulovany vjezd osobnim automobilem k jejim pozemkim. Namita,
Ze ve dvou z jejich Ctyf chat v lokalité ,Panské” nikdo za celou sezdnu nepfespal a ve dvou zbylych
chatach by se stravené noci daly spocitat na prstech jedné ruky. Stejné pravo uzivani jako u chat
v lokalité ,Panské“, oekava i u chaty v lokalité ,Pllpaté” na pozemku p. €. 3662 v k. . Chylice.
Autorka namitky je znepokojena zvefejnénym navrhem opatfeni obecné povahy, které dle jejiho
nazoru neopravnéné zasahuje do jejich prav uzivani vlastniho majetku. Poukazuje také na precedens
jiz zkolaudovanych chat na ,Rybafském poloostrové® a ,Kalisti“, pficemz tvrdi, Ze zvyhodnéni téchto
lokalit a znevyhodnéni lokality ,Panské” (vzdalenéjSi o 500 metrt) dle jejiho presvédCeni nemize
u soudu projit.

Rozhodnuti o namitce: Namitka 8.4. pani Marie Dennerové k zakazu vystavby rekreaCnich staveb, uvedena

v nékolika odstavcich na stranach 4 a 5 jeji pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020, se zamita.

Odivodnéni: Namitku pani Marie Dennerove, tykajici se zakazu vystavby rekreacnich staveb, uvedenou

v nékolika odstavcich na stranach 4 a 5 pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020, vodopravni Gfad zamitl ze

stejnych dlvodu, které byly uvedeny vramci odivodnéni obdobné namitky v pisemnosti pana Martina

Svornika pod bodem 2.1. vySe.
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Vodopravni Ufad navic pfipomina, Ze dosavadni a opétovné pokracujici zakaz umistovani a provadéni staveb
k rekreaci, vCetné zafizeni nespliujicich kritéria stavby, v lokalité ,Panské® (ale také na ,Rybafském
poloostrové® a na ,Kalisti“), ma preventivni charakter a ma omezit mnoZstvi osob dlouhodobé se zdrZujicich
v ochranném pasmu vodniho zdroje, jejichz aktivity zde mohou byt zdrojem ohrozeni povrchovych
a podzemnich vod. Jde o analogii s ust. § 30 odst. 7 vodniho z&kona, které do ochranného pasma I. stupné
vodniho zdroje zakazuje vstup a vjezd (coz neplati jen pro osoby spravce vodniho zdroje), také s cilem omezit
mnozstvi osob pobyvajicich v ochranném pasmu. Lokalita ,Panské“ byla dosud situovana na uzemi €. 2
ochranného pasma dle rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 &.: ZP 22473/2006/C (dikaz
d.013), jimz zde byla vystavba rekreacnich objektl zakazana. Vodopravni Ufad opakované zddraziuje, Ze
v pfipadé uvedenych lokalit nejde o Uzemi, vnémZ by zdkaz zfizovani rekreaénich staveb byl nové
stanovovan timto opatfenim obecné povahy. Jde o volnou krajinu, tj. nezastavitelné uzemi, v némz zakaz
zfizovani staveb pro individualni rekreaci vyplyva prvofadé z ust. § 18 odst. 5 stavebniho zékona, z platného
Uzemniho plénu a dosud i ze zminéného rozhodnuti 0 ochranném pasmu Il. stupné, vydaného vodopravnim
Ufadem M&U Uherské Hradisté dne 16. 6. 2006 pod &j.: ZP 22473/2006/C (dlikaz d.013). Nové opatfeni
obecné povahy existenci tohoto zakazu vystavby nadale respektuje.

Pozemek pani Marie Dennerové p. &. 3662 v k. 0. Chylice o vyméfe 0,2202 ha, druh pozemku ,orna plda®“, je
situovan v uzké Siji mezi Moravou, resp. korytem vodniho toku Bobrovec a zapadnim bfehem jezera
Chylecko. Toto Uzemi je nejzraniteln&jsi a vyZaduje nejpfisnéjSi ochranu s ohledem na skutecnost, ze pfes
néj dochazi k vyznamné dotaci (vcezovani) vody z feky Moravy do jezera Chylecko. Pozemky p. €. 2861,
2862 a 2829 v lokalité ,Panské“ o celkové vyméfe 0,4747 ha jsou v katastru nemovitosti evidovany jako
Lrvaly travni porost*. Pani Marie Dennerova, jakozto vlastnik uvedenych zemédélskych pozemki, je nejen
oprévnéna, ale dokonce povinna tyto pozemky uZivat nebo udrZovat v souladu s charakteristikou uvedenych
druh( pozemku dle katastru nemovitosti, nebot ji to uklada ust. § 3 odst. 4 zakona €. 334/1992 Sb. o ochrané
zemédélského pudniho fondu. Pfitom je omezena obecné zavaznymi pravnimi pfedpisy (. zminénym
zakonem o ochrané zemédélského pldniho fondu, pfedpisy na Useku rostlinolékaiské péce a predpisy
o0 zranitelnych oblastech). Toto opatfeni obecné povahy ji pfi uzivani uvedenych zemédélskych pozemku
navic omezuje jen CasteCnym zakazem chovu a pastvy hospodafskych zvifat, zdkazem tabofeni a stanovani,
pfipadné omezenim vjezdu motorovymi vozidly jen na povoleni od spravce vodniho zdroje. Vodopravni ufad
zduraziuje, Ze obsahem prava uzivani zemédélskych pozemkd neni pravo vystavby a uzivani staveb
k rodinné rekreaci.

K poukazu na precedens jiz zkolaudovanych chat na ,Rybarském poloostrové® a ,Kalisti* vodopravni ufad
konstatuje, Ze si je védom existence vétsiho poctu staveb ur€enych k individuaini rekreaci nachézejicich se
uvnitf ochranného pasma vodniho zdroje, jejichz umistovani a provadéni bylo doposud zakazano platnymi
rozhodnutimi M&U Uherské Hradi$té a je i nadale zakazano timto opatfenim obecné povahy. Tyto stavby byly
vétSinou zfizeny v dobé platnosti pfedchozich opatfeni omezujicich €innosti v ochrannych pasmech vodniho
zdroje (pasma hygienické ochrany od roku 1970, ochranné pasmo Il. stupné do roku 2005). K rozhodovani
0 umistovani, povolovani a odstrafiovani staveb jsou vécné pfislusné obecné stavebni Ufady, které by
stanovena omezeni v ochranném pasmu vodniho zdroje mély respektovat. V jejich kompetenci je posouzeni
skute¢nosti, zda stavajici stavby uvnitf ochranného pasma vodniho zdroje byly zfizeny na zakladé Fadného
povoleni a zda mohou byt legélné uZivany. Prestoze se vodopravni ufad domniva, Ze vétsina stavajicich
objektl nebyla zfizena na zakladé Fadného povoleni stavby nebo Ze jejich skuteCny stav neodpovida
vydanému povoleni, neni opravnén o této skute¢nosti rozhodovat v ramci tohoto opatieni obecné povahy.
Samotna existence uvedenych staveb ale nemdze byt povaZovana za dlvod ke zruSeni trvajiciho obecného
zékazu umistovani a provadéni staveb, ani za divod ke zruSeni ochranného pasma vodniho zdroje.
K vysvétleni existence kolaudovanych chat pro rodinnou rekreaci v lokalité ,Rybafského poloostrova®
a rozporu s platnym ochrannym reZzimem vodniho zdroje Ostrozsk& Nova Ves odkazujeme na odivodnéni
zamitnuti ndmitky €. 48.1. pana Ing. Vratislava Slunecka nize.

Nutno dodat, ze vodopravni Ufad (Méstsky Ufad Uherské Hradisté) v minulosti k Zadné z uvedenych staveb
pro individualni rekreaci nevydal souhlasné stanovisko. U tohoto Ufadu byl dohledan doklad byvalého ONV
Uherské Hradisté, odboru vodniho a lesniho hospodafstvi a zemédélstvi (VLHZ), datovany dnem 11. 9. 1972,
¢j.: Vod. 1303/72 (dikaz d.001), adresovany byvalé Okresni vodohospodéafské spravé Uherské Hradisté, jimz
byly pro stanoveni ochranného pasma vodniho zdroje stanoveny podminky, z nichz podminka €. 10 zni:
LPristi pecovatel a spravce vodarenské nadrze a ochranného rajonu se upozorriuje, Ze celé tzemi od levého
bfehu feky Moravy aZ po Zeleznicni trat Brno — Trencanska Teplé na k. u. OstroZska Nova Ves je dle
terénnich podminek v inundacnim dzemi, souhlas k vystavbé objektu dle § 10 zak. ¢. 13/59 Sb. byl udélen
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pouze pro objekty n. p. Stérkopisek, letistni zafizeni, provozovnu montovanych staveb a rybafské chaty tzv.
,Vavfikova kolonie®. Ostatni objekty tento nutny vodohospodarsky souhlas nemaji.“ V rozhodnuti téhoz Ufadu
ze dne 29. 9. 1972 (viz dikaz ¢. d.002.) o zasadach pro ochranny rajon Il. stupné pro pramenisté Ostrozska
Nova Ves pak je pod bodem f) uvedeno: ,Povolena a trpéna chatafska kolonie (rybarska)v uzavieném poctu
a umisténa jizné od ftfidiciho a nakladaciho zafizeni $térkopisku je dlouhodobym provizoriem, k jehoZ
odstranéni dojde pfimo dobyvanim (tézbou) Stérkopisku. Z hlediska hygienickych predpist nutno udélati
nepropustné jimky na vyvaZeni, bez vlastnich zdroji pitné vody”. V zavéru rozhodnuti je pak uvedeno:
,Ostatni objekty nadzemniho charakteru nemaji vodohospodéaisky souhlas dle § 10 zakona o vodnim
hospodarstvi a z hlediska ochrany rozhodujiciho vodniho zdroje pro okres Uherské Hradisté jsou nadale
neZadouci*. Zminéné rozhodnuti bylo v roce 1972 zaslano vSem dotéenym organim a vSem zainteresovanym
subjektdm.

8.5. Namitka (dotaz), tykajici se neudrzovani ochranného pasma ze strany spravce vodniho zdroje.
Pani Marie Dennerova na strané 4 pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020 uvadi: ,Zda se mi, Ze héjite
prava nékoho, kdo nam sice distribuuje a upravuje vodu, ale do ochrany Vodarenské nadrZe nijak
neinvestuje. Nerozumim tomu, pro¢ neni vodarenska nadrz dosud fadné oplocena? Pro¢ se nechavaji
tlit ve vodé napadané stromy? Pro¢ neni zajisténo, aby v dosahu 10 metr(i od vody nebyla nefizena
Ladzungle®z niz listi pada pfimo do vody? Vyznamnym zneciStovatelem v tomto pfipadé musi byt nutné
ptaci a ryby.*

Rozhodnuti o namitce: Namitka 8.5. pani Marie Dennerové k udrzbé Uzemi ochranného pasma, uvedena
na strané 4 jeji pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Vodopravni Grad pfi zméné ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves
timto opatfenim obecné povahy haji vyhradné vefejny zajem na ochrané jakosti a vydatnosti tohoto vodniho
zdroje a jeho trvalou vyuZitelnost pro Ucely hromadného zasobovani obyvatelstva pitnou vodou. Toto
opatfeni obecné povahy se netyka ochranného pasma |. stupné vodniho zdroje Ostrozskd Nova Ves.
Soucasny rozsah ochranného pasma I. stupné je stanoven rozhodnutim Méstského dfadu Uherské Hradisté,
Odboru Zivotniho prostiedi, ze dne 9. 11. 2004 &.: ZP 4903-R/2004/C (dikaz d.011). Timto rozhodnutim
nebyla spravci vodniho zdroje stanovena povinnost oplotit ochranné pasmo . stupné, nybrZ pouze povinnost
oplotit studny S1 — S9 vrozsahu 20 x 20 m a vrt HVN 9 v rozsahu 10 x 10 m. Spravce vodniho zdroje
samoziejmé miize v zajmu ochrany vodniho zdroje, pfi dodrzeni stavebniho zakona, oplotit ochranné pasmo
|. stupné z vlastniho podnétu, aniz by to mél uloZeno vodopravnim Ufadem. Pokud tak dosud neuéinil, Ize se
domnivat, ze k poruSovani zakazu vstupu do prostoru ochranného pasma nedochazi v takové mife, ktera by
zdivodnila nutnost realizace oploceni relativné rozlehlého zemi ochranného pasma I. stupné.

Pokud jde o Udrzbu bfehovych porosti kolem Vodarenského jezera, zminéné rozhodnuti z9. 11. 2004
stanovi, Ze maji byt udrzovany obdobné jako porosty kolem vodnich tokd, pfi¢emz vzrostlé stromy, které
pusobi jako vétrolamy, vinolamy a které zpeviiuji biehy, maji byt ponechany. Spravce vodniho zdroje by
v ramci plnéni této jeho povinnosti mél znat, zda jde o dfeviny rostouci na pozemcich uréenych k plnéni
funkci lesa, nebo o dffeviny rostouci mimo les a mél by tuto €innost zajistovat v dohodé s vlastniky dotéenych
pozemkU (dfevo patfi viastnikim pozemku) a pfi dodrZeni povinnosti podle lesniho zékona €. 289/1995 Sb.
a zékona €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny. Ponévadz ve Vodarenském jezerfe jde prakticky
o stojici vodu, je Zadouci neponechavat spadlé dieviny ve vodé. Vodopravni Ufad bude mimo toto fizeni
apelovat na spravce vodniho zdroje, aby vyskyt spadlych stromi v ochranném pasmu |. stupné provéfil
a zajistil pfipadnou napravu. Padani listi strom0 do vody vSak nelze zabranit.

Hojny vyskyt volné Zijiciho ptactva a ryb v ochranném pasmu vodniho zdroje nemize byt divodem pro
rezignaci na ochranu vodniho zdroje. Pro odivodnéni této namitky vodopravni Ufad odkazuje na vyse
uvedené oddvodnéni obdobné namitky 4.6. Karla Vanicka, Blanky Vanickové, Miroslava Kujicka a Anny
Kujickove.

8.6. Namitka k vjezdim motorovymi vozidly do zény €. 1 diferencované ochrany vodniho zdroje.
Pani Marie Dennerova na stranach 4 — 5 pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020 uvadi: ,S vjezdem aut
je situace v lokalité Panska pro mé nelinosna, jelikoZz odparkované auta viastniki chat, jejich navstév
a jinych rekreant( parkuji v sezénu v ulici Chylicka, v niz trvale Ziji. Pokud bude mit kaZdy viastnik
moznost viezdu osobnim automobilem do urcité vzdalenosti od bfehu TéZebniho jezera, bude timto
komplikované situace velmi jednoduSe vyfeSena. S parkovanim vozu neméam problém klidné aZ
u potoku Petfikovec. Tim se opét vracim k nutnosti pfesunuti hranice zény ¢. 1 bliz k bfehu, aby byla
moZnost stanovit hranici na parkovani auta.”
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Rozhodnuti o namitce: Namitka 8.6. pani Marie Dennerové k vjezdu motorovych vozidel, uvedenad na
stranach 4 -5 jeji pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Pfistup ze zastavéného Uzemi obce Ostrozska Nova Ves do ochranného pasma vodniho
zdroje z ulice Chylickd je druhym nejvice frekventovanym pfistupem. Lze souhlasit s ndzorem pani
Dennerové, Ze situace v ulici Chylicka je v nékterych dnech v letnim obdobi netinosné, kdyZ zde parkuji nejen
auta zde bydlicich ob&and, ale také auta vlastnik(i chat a vlastniki pozemk( v lokalité ,Panské®, auta jejich
navstév a auta jinych rekreantd. Tato netinosna situace s parkovanim vozidel se opakuie jiz fadu let, a presto
neni ze strany vedeni obce feSena. Z hlediska ochrany vodniho zdroje v3ak nelze souhlasit s ndvrhem pani
Dennerové, aby tato nelinosna situace s parkovanim v ulici Chylicka byla vyfeSena tim, ze parkovani vozidel
se pfesune ze zastavéného uzemi obce do volné krajiny, az k biehlim jezera Chylecko, tedy do ochranného
pasma |l. stupng, zény €. 1 diferencované ochrany vodniho zdroje. Nedovoloval to ani dosavadni ochranny
rezim vodniho zdroje, kdyZ podle rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 &j.: ZP 22473/2006/C
(dukaz d.013) bylo uzemi pravobiezné od vodniho toku Petfikovec soucasti zemi €. 2 ochranného pasma
vodniho zdroje Il. stupné, do néhoz Ize vjizdét motorovymi vozidly jen na zakladé povoleni od spravce
vodniho zdroje. Nedovoluje to ani toto OOP, kdyZ toto Uzemi zafazuje do zdény €. 1 diferencované ochrany
vodniho zdroje, z dGvod( podrobné popsanych jiz v odlivodnéni navrhu tohoto OOP na str. 21 — 23 a 31 - 33.
Popsany problém s parkovanim motorovych vozidel mize byt (a mohl byt jiz dfive) podle nazoru
vodopravniho ufadu Obci Ostrozskd Nova Ves feSen zfizenim vefejného parkovisté v navaznosti na
zastavéné Uzemi obce, napf. na obecnim pozemku p. €. 119/2 v k. u. Chylice, pfipadné v navaznosti na
komunikaci za Zelezni¢nim prejezdem (komunikace na pozemcich p. €. 2627/1, 2637/1, 2634/1 a 2626/1
v k. 0. Chylice).

Vodopravni Ufad dodava, ze toto opatfeni obecné povahy poCitd s moZnosti zfizeni parkovacich ploch
v zbnach €. 3 a ¢. 4 diferencované ochrany vodniho zdroje v OPVZ Il. stupné, v blizkosti lokality ,Panské” se
jedna o prostor az po linii vodniho toku Petfikovec (po levém biehu). Do téchto zon s dostate¢nym prostorem
pro zfizeni kapacitnich parkovist neni vjezd vozidel timto OOP omezen. Vlastnici nemovitosti uvnitf zén €. 1
a €. 2 maji moznost pfijezdu motorovym vozidlem ke svym nemovitostem na zakladé povoleni od spravce
vodniho zdroje.

8.7. Namitka ke stavu vodniho toku Petfikovec a k jeho zahrnuti do ochranného pasma vodniho
zdroje. Pani Marie Dennerova na strané 5 pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020 uvadi: ,Pred tfemi
lety jsem poskytla souhlas s umisténim prizkumného vrtu pro spole¢nost Fingeo, s.r.o., na pozemku
p. €. 2863 v k. u. Chylice pravé u bfehu potoka Petfikovec. Nevim, jak dopadlo mérfeni kvality vody, ale
jsem presvédCena, Ze pokud Spatné, nejsou znecistovatelem soukromi viastnici pozemki v lokalité
Panska. Dikazem toho je i fakt, Ze pfi planované ,rekultivaci“ biehu Petfikovce v letoSnim a pfistim
roce musi byt kontaminovana zemina likvidovana odvozem na skladku uz v tseku 0,3 — 3,45 . km
potoka. Tim je zfejmé, Ze ke zneCisténi dochézi jiz u pramyslové zony u nadrazi. Nerozumim tomu, Ze
si tento potok dobrovolné zahrnujete do ochranného pasma zdroje pitné vody. Podavam timto také
namitku, Ze jste v rozdélovniku opomnéli uvést v dot¢enych organech Povodi Moravy, s.p.*

Rozhodnuti o namitce: Namitka 8.7. pani Marie Dennerové ke stavu potoka Petfikovec, uvedena na strané

5 jeji pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020, se zamita.

Odudvodnéni: Prizkumny vrt na pozemku p. €. 2863 v k. 0. Chylice byl (spolu s dalSimi prizkumnymi vrty)

soucasti doplikového hydrogeologického prizkumu provedeného pro Uéely dopinéni odbornych podkladd ke

zméné ochranného pasma vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves. V ramci dopliikového hydrogeologického
prizkumu byly od roku 2018 v prostoru ochranného pasma kontinualné monitorovany Urovné hladin

v jezerech i v jejich okoli. Podrobna doplfikova méfeni umoznila Iépe popsat poméry proudéni a vyvoje zasob

podzemni vody v daném zemi v obdobi nékolika let. Vysledkem hodnoceni byl popis hydrogeologické funkce

Sir§i oblasti vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves, ktery slouZil mimo jiné k verifikaci a v nékterych pfipadech

k modifikaci odborného podkladu pro zménu OPVZ II. stupné jimaciho uzemi OstroZsk& Nova Ves. Tento

odborny podklad byl vodopravnimu ufadu Magistratu mésta Zlin pfedloZzen dne 7. 1. 2020 pod nézvem

LOSTROZSKA NOVA VES - OPTIMALIZACE OCHRANY VODNIHO ZDROJE, Monitoring a inzenyring

2019

Vodopravni Ufad ze znecisténi povrchové vody ve vodnim toku Petfikovec nepodezira soukromé viastniky

pozemkUl v lokalité ,Panské”. Do tohoto vodniho toku jsou oficialné vypoustény vycisténé odpadni vody

z Obce Ostrozska Nova Ves (za desté v3ak necisténé fedéné splasky, vypousténé odleh&ovacimi stokami

z jednotné stokové sité) a destové vody z primyslové zény. Provozovatelem kanalizace pro vefejnou potfebu
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v obci Ostrozska Nova Ves, véetné obecni Gistimy odpadnich vod, je Obec Ostrozska Nova Ves. Uzemi zony
¢. 4 umoziuje vystavbu vefejné prospéSnych staveb za Ucelem rekreaéniho vyuZiti lokality a lze tedy
pfedpokladat, Ze spole¢né s touto vystavbou bude zfizena odpovidajici infrastruktura, ktera zajisti podchyceni
a odvedeni veSkerych odpadnich vod pfimo na obecni Eistirnu odpadnich vod bez nutnosti odlehéeni do
inkriminovaného Useku potoka Petfikovec.

Spravcem vodniho toku Petfikovec (IDVT: 10203577) je statni podnik Povodi Moravy, s.p. se sidlem v Brné,
Drevarska 11. Spravce vodniho toku ma pfi jeho spravé zakonné povinnosti, uvedené v ustanoveni § 47
vodniho zakona. Odstrafiovani nanosu (sedimentu) z upraveného koryta vodniho toku, planované u potoka
Petfikovec na léta 2020 — 2021 (viz dikaz ¢. d.065.), patfi mezi tyto povinnosti. Skute¢nost, Ze sediment
z Casti koryta potoka nelze pouzit na zemédélskou pldu, zfejmé s ohledem na prekrogeni limitnich hodnot
rizikovych prvkd nebo rizikovych latek dle vyhlasky ¢. 257/2009 Sb. o pouzivani sedimentl na zemédélské
pudé, neni divodem ke zméné hranic jednotlivych zén diferencované ochrany v rdmci ochranného pasma
vodniho zdroje Il. stupné. Divody pro vedeni hranice mezi zonami diferencované ochrany €. 1 a €. 4 - po
pravém biehu vodniho toku Petfikovec, jsou popsany v odivodnéni pfedchoziho bodu 8.3.

K namitce, Ze v rozdélovniku navrhu opatfeni obecné povahy vodopravni Gfad opomnél uvést mezi dotCenymi
organy statni podnik Povodi Moravy, s.p. uvadime, Ze tento subjekt neni dotéenym orgadnem. Je spravcem
povodi a jako takovy ndvrh opatfeni obecné povahy obdrzel. Podle ust. § 54 vodniho z&kona, spravou povodi
se rozumi sprava vyznamnych vodnich toku (§ 47 odst. 4), nékteré Cinnosti spojené se zjiStovanim
a hodnocenim stavu povrchovych a podzemnich vod v dané oblasti povodi (§ 21) a dalSi Cinnosti, které
vykonavaji spravci povodi podle vodniho zékona.

8.8. Namitka k nedostateénému projednani zmény ochranného pasma vodniho zdroje s vlastniky
pozemku. Pani Marie Dennerova na strané 5 pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020 uvadi: ,Déale bych
vam rada sdélila, Ze jsem ocekavala, Ze pfi tak dulezitém rozhodnuti vyvolate alespori jedno sezeni
s vilastniky pozemku z dotéené lokality. Mrzi mé vas direktivni pfistup k véci a jsem pfipravena za své
prava bojovat i prostfednictvim soudu. Dana véc se tahne jiz nékolik let a stale jste nenasli zplsob, jak
se s viastniky pozemki dohodnout.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 8.8. pani Marie Dennerové k nedostateénému projednani, uvedena na
strané 5 jeji pisemnosti datované dnem 5. 8. 2020, se zamita.
Odavodnéni: Jiz z navrhu tohoto opatfeni obecné povahy bylo zfejmé, Ze ochranné pasmo Il. stupné
vodniho zdroje OstroZska Nova Ves ma rozlohu cca 14 km2, zahrnuje vice nez 4200 parcel a dotyka se vice
nez 1000 vlastniki pozemkd. Vodopravni ufad byl informovan, Ze dFfivéj§im umyslem puvodné pfisluSného
vodopravniho fadu M&U Uherské Hradisté bylo uskuteénéni vefejného projednani navrhu, posléze véak od
tohoto Umyslu upustil, zejména s ohledem na uvedeny pocet dotéenych osob. PonévadZ vefejného
projednéni navrhu se mohou zucastnit nejen vlastnici dotéenych nemovitosti, ale prakticky kdokoliv (jehoz
prava, povinnosti nebo zajmy mohou byt opatfenim obecné povahy pfimo dotéeny), bylo mozné na vefejném
projednani ocekavat ucast v fadu stovek osob. Problém tak vyvstal nejen s ohledem na kapacitu jednaci
mistnosti, ale také bylo mozné diivodné pochybovat o Ucelnosti Ustniho jednani s takovym poctem osob.

Spravni fad ani vodni zakon v pfipadé navrhu opatfeni obecné povahy nestanovi povinnost konat vefejné

projednani, pouze pfipousti moznost jeho konani. Pokud spravni orgén neurci, Ze se kona vefejné projednani,

fizeni 0 navrhu opatfeni obecné povahy je pisemné (viz ustanoveni § 172 odst. 3 spravniho fadu). Jak bylo

v navrhu OOP uvedeno, fizeni o navrhu zmény OPVZ Ostrozska Nova Ves bylo zahajeno dne 22. 12. 2017

podanim Zadosti spravce vodniho zdroje, tj. Slovackych vodaren a kanalizaci a.s. Uherské Hradisté a spis byl

pfedan k vyfizeni Magistratu mésta Zlina, Odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, dne 3. 6. 2019. Rizeni
ve véci tak probiha uz vice nez 2,5 roku, bylo nékolikrat pferuSovano a nékolikrat byla nadfizenym organem
prodluzovana Ihita k vyfizeni. K podstatnému prodlouzeni projednavani pfispélo i fizeni o komplexni
pozemkové Upravé na k. U. Kvacice (dikaz d.038), pfi némZ doSlo ke zménam parcel, a které bylo
pravomocné ukonceno az v ¢ervnu 2020. Finalni navrh tohoto opatfeni obecné povahy byl nakonec dokoncen

v obdobi, kdy celosvétova pandemie probihajici od jara 2020 komplikovala shromazdovani vétsiho poctu

0sob na vefejném projednani.

S ohledem na shora uvedené ma zdej$i vodopravni ufad zajem na v€asném vyfizeni uvedené véci. Postupuje

v souladu se zakonem, nikoliv direktivné. DotCené osoby mohly vodopravni Ufad navstivit a osobné véc

navrhu vychazel také ze vSech namitek vlastnik( pozemkd, které byly dfive podany k pfedchozimu navrhu

opatfeni obecné povahy, tudiz se zasadnimi pozadavky vlastniki pozemkd byl podrobné seznamen (coz se
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10.

1.

mimochodem potvrdilo prakticky shodnymi argumenty v namitkach pfijatych k novému navrhu). Znaéna Cast
pravidel nového opatfeni obecné povahy vychazi pravé z argumentld uvedenych v pfedchozich namitkach
vlastnikd pozemka.

. Libor Jelének, trvale bytem Krajiny 251, 68722 Ostrozska Nova Ves, uplatnil namitky v pisemnosti datované

dnem 10. 8. 2020, ktera byla doruCena vodopravnimu Ufadu dne 11. 8. 2020. Jmenovany v pisemnosti tvrdi,
Ze vlastni pozemky a rekreaéni chaty v k. U. Chylice, vzoné €. 1 diferencované ochrany vodniho zdroje,
pficemz vSak tyto pozemky a stavby blize nespecifikoval. Vodopravni Ufad si ovéfil, ze pan Libor Jelének
nevlastni zadnou nemovitost evidovanou v katastru nemovitosti pro obce Ostrozskd Nova Ves, Kostelany
a Uhersky Ostroh. Vychazi tedy z pfedpokladu, ze se jedna o vlastnictvi chaty na cizim pozemku, ktera
zfejmé nebyla dosud legalizovana.

9.1.  Namitky pana Libora Jelénka, uvedené v jeho pisemnosti datované dnem 10. 8. 2020, jsou totozné
s ndmitkami uvedenymi jiZ v pisemnosti pana Martina Svornika, viz body 2. az 2.11. vy3e.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 9.1. pana Libora Jelénka, uvedené v jeho pisemnosti datované dnem

10. 8. 2020, se zamitaji.

Odavodnéni: Namitky pana Libora Jelénka jsou totozné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana

Martina Svornika, tudiz dlivody pro jejich zamitnuti vodopravnim Ufadem jsou taktéZ totozné a podrobné

oduvodnéné vyse pod body 2.1 az 2.11.

Antonin Boéek, trvale bytem Dédina 21, 68722 OstroZska Nova Ves, uplatnil ndmitky v pisemnosti datované
dnem 2. 8. 2020, ktera byla doruCena vodopravnimu Uradu dne 11. 8. 2020. Jmenovany v pisemnosti tvrdi, ze
vlastni pozemky a rekreaéni chaty v k. 0. Chylice, pfiéemz v8ak tyto jeho pozemky a stavby v pisemnosti blize
nespecifikoval. Vodopravni Ufad v katastru nemovitosti dohledal, ze pan Antonin Bocek je vlastnikem
pozemku p. €. 4974 v k. U. Ostrozska Nova Ves, zapsaného u Katastralniho Ufadu pro Zlinsky kraj,
katastralniho pracovisté Uherské Hradi$té pro obec a k. 0. Ostrozska Nova Ves na LV €. 2619. Jedna se
0 pozemek nachazejici se pod vodni plochou v zéné €. 1 diferencované ochrany vodniho zdroje.

10.1. Namitky pana Antonina Bocka, uvedené v jeho pisemnosti datované dnem 2. 8. 2020, jsou totozné
s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Karla Vanicka, pani Blanky Vani¢kove, pana Miroslava
Kujicka a pani Anny Kujickové, viz body 4. az 4.6. vy3e.

Rozhodnuti o namitce: Namitky 10.1. pana Antonina Bocka, uvedené v jeho pisemnosti datované dnem

2. 8. 2020, se zamitaji.

Odavodnéni: Namitky pana Antonina Bocka vodopravni Ufad zamitl ze stejnych divodu, které byly vyse

uvedeny pod body 4. az 4.6. vramci odivodnéni obdobnych namitek pana Karla Vanitka, pani Blanky

VaniCkové, pana Miroslava Kujicka a pani Anny Kujickové.

Josef Kucera, trvale bytem Moravni 44, 68724 Uhersky Ostroh, uplatnil namitky v pisemnosti datované dnem
8. 8. 2020, ktera byla doruCena vodopravnimu Ufadu dne 12. 8. 2020. Jmenovany je opravnén k podani
namitek na zakladé vlastnictvi pozemku p. €. 5040, zapsaného u Katastrélniho Gfadu pro Zlinsky kraj,
katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro obec Ostrozska Nova Ves, k. U. Chylice na LV ¢. 3606.
Pozemek je situovan uvniti ochranného pasma Il. stupné, na uzemi zény €. 1 diferencované ochrany vodniho
zdroje v lokalité ,,Panské®.

11.1. Namitky pana Josefa Kucery, uvedené v jeho pisemnosti datované dnem 8. 8. 2020, jsou v pfevazné
Casti totozné s ndmitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Karla Vanicka, pani Blanky Vanickové,
pana Miroslava Kujicka a pani Anny Kujickové, viz body 4. az 4.3. a bod 4.5. vySe.

Rozhodnuti o namitce: Namitky 11.1. pana Josefa KuCery, uvedené v pfevazné &asti jeho pisemnosti

datované dnem 8. 8. 2020, se zamitaji.

Odudvodnéni: Namitky pana Josefa Ku€ery vodopravni Ufad zamitl ze stejnych divodd, které byly uvedeny

v ramci odtvodnéni obdobnych namitek pana Karla Vanicka, pani Blanky Vanickové, pana Miroslava Kujicka

a pani Anny Kujickové pod body 4. az 4.3. a bodem 4.5. vy3e.

11.2.Namitka nevyhovujiciho stavu vodniho toku Petfikovec. Pan Josef KuCera v z&avéru své pisemnosti
ze dne 8. 8. 2020 uvadi: ,Je s podivem, Ze mnoha institucim vadi chatky, ale nepfihliZi velmi blizky
potok ,STOKU" nazyvany Petfikovec, ktery je daleko vétsi ekologickou bombou pro vodni zdroj!t*
Rozhodnuti o namitce: Namitka 11.2. pana Josefa KuCery, uvedena v zavéru jeho pisemnosti datované
dnem 8. 8. 2020, se zamita.
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Odavodnéni: Vodni tok Petfikovec (IDVT: 10203577) je recipientem pro fadné povolené vypousténi
vyCisténych odpadnich vod z Obce Ostrozska Nova Ves (za desté zde vytékaji i necisténé fedéné splasky,
vypousténé odlehCovacimi stokami zjednotné stokové sité) a deStovych vod zprdmyslové zony.
Provozovatelem kanalizace pro vefejnou potfebu v obci Ostrozskd Nova Ves, vCetné obecni Eistimy
odpadnich vod, je Obec Ostrozska Nova Ves. Aktualné je koryto vodniho toku silné zaneseno sedimenty,
které zhorSuji volny pritok vody v koryté. Tato situace by vSak méla byt v brzké dobé napravena, nebot
odstranéni nanost (sedimentl) z upraveného koryta vodniho toku, by mélo byt podle planu spravce vodniho
toku realizovano nejpozdéji do konce roku 2021 (dikaz d.065).

Pro dopInéni odvodnéni zamitnuti této namitky vodopravni Gfad dale odkazuje na vySe uvedené odlivodnéni
obdobné ndmitky 8.7. pani Marie Dennerové.

12. Jaroslava Sebkova, trvale bytem Prokopa Holého 737, 68606 Uherské Hradists, je opravnéna k podani
namitek na zakladé vlastnictvi pozemkd p. €. 1584 a 1591 zapsanych na LV €. 182 pro obec Uhersky Ostroh,
k. 0. Kvacice, situovanych uvnitf ochranného pasma II. stupné, na Uzemi zény €. 1 diferencované ochrany
vodniho zdroje. Jmenovana uplatnila namitky v pisemnosti datované dnem 10. 8. 2020, ktera byla doruéena
vodopravnimu Gradu dne 12. 8. 2020.

12.1. Namitka - pozadavek na vynéti pozemki z ochranného pasma. Pani Jaroslava Sebkova ve své
pisemnosti ze dne 10. 8. 2020 uvadi: ,,Jsem viastnik pozemku 1591 a 1584 k. u. Kvacice a pozemku
8062, 8061 k. u. OstroZské Predmésti. Tyto pozemky spolu sousedi a jsou obdélavany spolecné jako
jedna plocha. Proto navrhuji aby pozemky 1591 a 1584 k.u. Kvadice byly vyjmuty z ochranného pasma
1. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova Ves.*
Rozhodnuti o namitce: Namitka 12.1. pani Jaroslavy Sebkové k vynéti pozemkd, uvedena v jeji pisemnosti
datované dnem 10. 8. 2020, se zamita.
Odavodnéni: Je pravda, Ze zemédélské pozemky p. €. 1584 v k. 0. Kvacice a p. €. 8061 v k. 0. Ostrozské
Pfedmésti, jsou obdélavany spole¢né a uzivany jako orna plda — pldni blok ¢. 2804/1 o vyméfe 3,84 ha,
uzivatel pan Pavel Bubenik (dle informace z vefejného registru zemédélské pldy: http://eagri.cz/public/app/
Ipisext/Ipis/verejny2/plpis/ (viz diikaz €. d.064.)). To vSak neplati pro pozemky p. €. 1591 v k. 0. Kvacice a p. ¢.
8062 v k. u. Ostrozské Piedmésti, coZ je také zfejmé ze zminéného vefejného registru zemédéiské pady. A¢
pozemek p. €. 1584 v k. . Kvadice je soucasti zony diferencované ochrany €. 1 ochranného pasma vodniho
zdroje II. stupné a pozemek p. €. 8061 v k. U. Ostrozské Pfedmeésti neni soucasti ochranného pasma, neni
tato skutenost pfekazkou toho, aby pozemky byly i nadale vyuzivany v jednom puadnim bloku tak, jako
doposud.
Hranice ochranného pasma II. stupné, zény €. 1 vede po hranicich zminénych pozemkd, ktera je zaroven
i katastralni hranici mezi katastry Kvacice a Ostrozské Predmésti. Pozemky v k. U. Kvadice v dané lokalité
byly i doposud (dle rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 &j.: ZP 22473/2006/C (dikaz d.013))
soucasti ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje, Uzemi €. 2. Vyhodou umisténi hranice ochranného
pasma na hranici katastralniho uzemi je pomérné plynuld hrani¢ni linie bez vyraznych zlomd a nahlych zmén
trasy. Pozadovanym vy¢lenénim pozemku p. €. 1584 a 1591 v k. 0. Kvacice z prostoru ochranného pasma
vodniho zdroje by doSlo k vyraznému naru$eni plynulosti hrani¢ni linie. Ani to by v8ak nebylo stoprocentni
feSeni, nebot spoleéné obdélavané pole Easteéné zasahuje do plodné rozsahlého pozemku p. €. 1583 v k. .
Kvacice, z néhoz by musela byt plocha pole nové parcelné oddélena. Z hlediska zajml ochrany vodniho
zdroje i z hlediska moznosti uzivani zminénych pozemkd nebyly tedy shledany dostate¢né padné duvody ke
zméné hranice ochranného pasma vodniho zdroje oproti ndvrhu OOP.

13.Bc. Veronika Zajdlikova, trvale bytem Chaloupky 277, 68722 Ostrozska Nova Ves, je opravnéna k podani
namitek na zakladé viastnictvi pozemku p. €. 2684, 2685, 2686, 2739, 2740, 2741, 2742, 2743, 2744, 2745,
2746 a 2747, zapsanych u Katastralniho Ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro
obec Ostrozska Nova Ves, k. 0. Chylice na LV €. 2241. Zminéné pozemky jsou situovany uvnitf ochranného
pasma lI. stupné, na Uzemi zony €. 1 v lokalité ,Panské®, pozemky p. €. 2684, 2685 a 2686 pak jsou situovany
na Gzemi zony ¢&. 4 diferencované ochrany vodniho zdroje. Pani Bc. Veronika Zajdlikova uplatnila namitky
v pisemnosti datované dnem 10. 8. 2020, ktera byla doru¢ena vodopravnimu ufadu dne 13. 8. 2020.

13.1. Namitky pani Bc. Veroniky Zajdlikové jsou v pfevazné ¢asti totozné s néamitkami uvedenymi jiz
v pisemnosti pana Martina Svornika, viz body 2. az 2.11. vySe.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 13.1. pani Bc. Veroniky Zajdlikové, uvedené v jeji pisemnosti datované

dnem 10. 8. 2020, totoZzné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina Svornika, se zamitaji.
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Odavodnéni: Namitky pani Bc. Veroniky Zajdlikové jsou v pfevazné ¢asti totozné s namitkami uvedenymi jiz
v pisemnosti pana Martina Svornika, tudiz divody pro jejich zamitnuti vodopravnim Gfadem jsou taktéz
totozné a podrobné odlvodnéné vyse pod body 2.1 az 2.11.

13.2. Namitka proti rozsiteni ochranného pasma Il. stupné. Pani Bc. Veronika Zajdlikova na strané &. 1
své pisemnosti ze dne 10. 8. 2020 doplnila nasledujici namitku: ,Namitka proti roz$ifeni ochranného
pasma Il. stupné na jihovychodni hranici po Zeleznicni trat, kde by do tohoto rozSifeni spadaly moje
pozemky k. ¢. 2685, 2684, 2686 na kterych provadim zemédélskou Cinnost a v pfipadé rozSifeni
hranic ochranného pasma by doslo ke znacnému omezeni mych uzivatelskych prav (viz.: Zona ¢. 1,
ostatni plochy (mimo vodni plochy) a zéna ¢. 2 - body ¢. 10, 11 a 13)."

Rozhodnuti o namitce: Namitka 13.2. pani Bc. Veroniky Zajdlikové proti rozsifeni ochranného pasma,

uvedena na strané €. 1 jeji pisemnosti datované dnem 10. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Pani Bc. Veronika Zajdlikova namita proti rozsifeni ochranného pasma vodniho zdroje

0 Uzemi, které se nové nachazi v zoné €. 4 diferencované ochrany. Pro doloZeni udajné znatného omezeni

jejich uzivatelskych prav k zemédélsky obdélavanym pozemklm pfitom v namitce odkazuje na opatfeni

stanovena pro pfisnéjsi ochranny rezim stanoveny pro zény €. 1 a €. 2. Oproti tomuto reZimu neni v zoné €. 4

zakdzano rozoravani zatravnénych pozemkd. V ostatnim se v otdzkach zemédélského hospodareni

s pozemky rezimy nelisi.

Vzhledem ke znaéné vzdalenosti pozemki pani Bc. Veroniky Zajdlikové od vodni plochy neni u téchto

pozemk( vylouena aplikace hnojiv a pomocnych pidnich latek, pomocnych rostlinnych pFipravki

a substratd. Vyslovené zakazana zlstava aplikace kejdy, silaznich Stav, Cistirenskych kald, sedimentd

a jakychkoliv tekutych odpadu. U pfipravkd pro ochranu rostlin je tfeba vybirat z téch, které jsou schvaleny

pro pouziti v ochrannych pasmech II. stupné vodnich zdroji. Na pozemcich v zoné €. 4 diferencované

ochrany vodniho zdroje by neméla byt zfizovana polni hnojisté. Vodopravni ufad pfipousti, ze toto OOP

v urcité mife obdélavani zemédélskych pozemki omezuje, oviem jedna se o pouze nezbytnou miru omezeni,

ktera v zasadé nebrani b&Znému hospodafskému vyuZiti téchto pozemku.

14. Alena ZaleSakova, trvale bytem Pod Kastany 5, 61600 Brno, je opravnéna k podani namitek na zakladé
vlastnictvi pozemk( p. 6. 2727, 2728, 2729, 3136/1, 3137, 3138/1, 3293, 3766, 3767, 3768/1, 3770, 37711,
377211, 3773 v k. 0. Chylice a pozemku p. €. 1901/27, 1976/1, 3500, 3501, 3502, 3503, 3504, 3505, 4605,
4606, 4686 v k. U. Ostrozska Nova Ves, zapsanych na LV €. 609, 611, 699, 1568, 1915, 2428 pro obec
Ostrozska Nova Ves, k. 0. Chylice a Ostrozska Nova Ves, situovanych uvniti ochranného pasma Il. stupné,
na Uzemi zén €. 1, €. 3 a €. 4 diferencované ochrany, mimo jiné v lokalité ,Panské”. Pani Alena ZaleSakova
uplatnila namitky v pisemnosti, doru¢ené vodopravnimu ufadu dne 14. 8. 2020.

14.1. Namitka - nesouhlas s vyhlasenim ochranného pasma vodniho zdroje II. stupné v katastralnim
uzemi Chylice. Pani Alena ZaleSakova v Uvodu své pisemnosti uvadi: ,Podavam namitku — nesouhlas
s vyhldSenim ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné v katastralnim Gzemi Chylice. (Trat
Panska). ViyvéSeno v ¢ervenci 2020 na ufedni desce obce OstroZska Nova Ves. Divody: neopravnéné
a neoduvodnitelné rozsifeni ochranného pasma vodniho zdroje Il stupné na zakladé
zpochybnitelného hydrogeologického posudku, ktery pfed casem byl dpiné jiny. Stat dosud
nevyporadal Skody, které byly na naSich pozemcich napachany. (Neohlidal pinéni zavazku téZafskych
firem). NedokonCené — puvodné planované rozdéleni vytéZzené vodni plochy na mensi. V zajmu
ochrany vod a Zivotniho prostfedi.”
Rozhodnuti o namitce: Namitka 14.1. pani Aleny ZaleS&kové k vyhlaSeni ochranného pasma, uvedena v jeji
pisemnosti doru¢ené dne 14. 8. 2020, se zamita.
Odivodnéni: Lokalita ,Panské“ v k. u. Chylice byla podle doposud platného rozhodnuti M&U Uherské
Hradi§té ze dne 16. 6. 2006, ¢&.: ZP 22473/2006/C (dikaz d.013), sou¢asti Uzemi &. 2 ochranného pasma
vodniho zdroje . stupné. V pfipadé této lokality tedy nejde o rozsifeni ochranného pasma, tato i nadale
zistava soudasti ochranného pasma II. stupné, jak tomu bylo az dosud podle zminéného rozhodnuti M&U
Uherské Hradisté. Nové zde dochazi zejména k upfesnéni pravidel a opatfeni vychazejicich z dosavadnich
zakaz( a omezeni.
Podklady pro zménu ochranného pasma Il. stupné se postupem &asu upfesfiovaly na zakladé vysledk
kontinualniho monitorovani vodnich poméra v $iri oblasti ochranného pasma vodniho zdroje Ostrozska Nova
Ves. Vramci dopliikového hydrogeologického prizkumu byly od roku 2018 v prostoru ochranného pasma
vodniho zdroje sledovany arovné hladin v jezerech i v jejich okoli. Podrobna dopliikova méfeni umoznila 1épe
popsat poméry proudéni a vyvoje zasob podzemni vody v daném Gzemi v obdobi nékolika let. Vysledkem
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hodnoceni byl popis hydrogeologické funkce S$irSi oblasti vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves, ktery slouZil
mimo jiné k verifikaci a v nékterych pfipadech k modifikaci odborného podkladu pro zménu OPVZ Il. stupné
jimaciho uzemi OstroZzska Nova Ves. Aktualizovany odborny podklad byl vodopréavnimu Ufadu Magistratu
mésta Zlin predlozen dne 7. 1. 2020 pod nazvem ,0STROZSKA NOVA VES - OPTIMALIZACE OCHRANY
VODNIHO ZDROJE, Monitoring a inZenyring 2019“ Tento podklad doplnil pavodni odborné podkladové
materidly z roku 2017, a to: ,0STROZSKA NOVA VES — OPTIMALIZACE OCHRANY VODNIHO ZDROJE,
2. ETAPA, Zavérecna zprava o provedeni doplfikového hydrogeologického prizkumu a odborny podklad pro
zménu ochranného pasma vodniho zdroje (feSitelské organizace: FINGEO s.r.0., LitomySiska 1622, 565
01 Choceri, PROGEOQ, s.r.0., Tiché Udoli 113, 25263 Roztoky, VODESTO s.r.0., Panska 79, 51601 Rychnov
nad Knéznou, zodpovédny Fesitel podle zakona &. 62/1988 Sb. RNDr. Svatopluk Seda, odborné zpisobila
osoba v hydrogeologii a sanacni geologii, spolupracovnici: Mgr. Ondrej Zeman, Ing. Jan Uhlik, Ph.D., Ing. Jan
Bayer, Ph.D., Ing. Sérka Kerclova a Ing. Zuzana Navarova), a zavéreénou zpravu o priizkumu ochranného
pasma vodniho zdroje a infiltradniho Gzemi na pilotni lokalité Ostrozska Nova Ves (Svatopluk Seda, Josef
V. Datel, Sarka Kerclova, Zuzana Navarova, duben 2017 (diikaz d.035)).

Tvrzeni o zpochybnitelnosti téchto odbornych podkladl pro zménu ochranného pasma vodniho zdroje neni ze
strany pani Aleny ZaleSakové podlozeno zadnymi konkrétnimi fakty.

K problematice samotné tézby Stérkopisku vodopravni Ufad dodavd, Ze dozor nad provadénim hornické
¢innosti (t&Zbou Stérkopisku, likvidaci $térkovny) a nad pInénim ,Planu otvirky, pfipravy a dobyvani®, jehoz
soucasti je i plan sanace a rekultivace t€zbou dotéeného Uzemi, provadi Obvodni barsky Ufad v Brné (viz
ustanoveni § 41 platného znéni zékona ¢. 61/1988 Sh. o hornické Cinnosti, vybusninach a o statni banské
spravé). K feSeni otazek vyporadani Skod zpsobenych hornickou €innosti na pozemcich vlastnik( pozemka
(odliSnych od tézebni spolecnosti), pinéni jinych zavazkl tézebni spolecnosti a dokonceni rekultivaci po
tézbé, neni vodopravni Ufad pfislusny a nelze je fesit v ramci tohoto OOP.

14.2. Namitka — poZadavek na nahradu za omezeni uzivani pozemku. Pani Alena ZaleSakova na strané
2 své pisemnosti uvadi: ,Dle § 30 odst. 11 vodniho zdkona poZaduji ndhrady za prokazatelné omezeni
uzivani pozemk( uZ i v situaci, ktera plati dnes.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 14.2. pani Aleny ZaleSakové k ndhradé za omezeni uzivani pozemkd,

uvedena v jeji pisemnosti doruéené dne 14. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Vodopravni Gfad neni pfislusny k rozhodovani o nahradach za prokazané omezeni ve

vyuzivani pozemk( a staveb v ochrannych pasmech vodnich zdrojd. Z ustanoveni § 30 odst. 11 vodniho

zakona vyplyva, Ze nedojde-li o poskytnuti ndhrady k dohodé s opravnénym k nakladani s vodami, rozhodne

0 jednorazové nahradé soud.

O nahradé za omezeni ve vyuzivani pozemkU tedy je tfeba nejprve jednat s opravnénym k nakladani

s vodami, tj. se spole¢nosti Slovacké vodarny a kanalizace, a.s., Za Ol§avkou 290, Sady, 68601 Uherské

Hradisté a teprve v pfipadé nedohody je mozné se obrétit na soud.

14.3. Namitka - vyhrady k rekultivacim pozemku, k nesouladim mezi evidovanym a skuteénym
stavem pozemkd, nesouhlas s rozsifenim ochranného pasma Pani Alena Zale$akova na strané 2
své pisemnosti dale uvadi: ,Jsem majitelem pozemkii v k. 4. Chylice: parcelni ¢islo 2728 trvaly travni
porost (462 m?). Parcelni Cislo 2727 rybnik, vodni plocha (762 m?) ve skutecnosti vodni plocha po
vytéZeni. Parcelni Cislo 2729 rybnik, vodni plocha (73 m2). Ve skuteCnosti ucelova komunikace. Tedy
slovo druh pozemku a ucel vyuZiti je v KN naprosto nespravné, na zakladé chybného zaméreni, které
nechala v celém prostoru kolem Stérkii vyhotovit firma Dobet. Proti tomuto jsem podala namitky jiz
pfed zanesenim do katastru nemovitosti. Nebylo k nim pfihlédnuto.

Jak je Vam znédmo v KN je v k. u. Chylice vice nesrovnalosti a kfivd. Napf. potok Petfikovec patfil
soukromym vlastnikim. V 70 letech (pravdépodobné 1972) nékdo neopravnéné, neobtéZoval se ani
zménit pismo pfi podpisu podivnych smluv, podepsal pivodni viastniky stejnym pismem a preved! na
stat. Stat nechal potok doslova zahnit a to povaZuji za jediné nebezpeci pro blizkou vodni plochu.

V devadesatych letech jsme poZadali o nahradu za vytéZeni pozemku — dnes parcelni Cislo 2727
Pozemkovy fond v Uherském Hradisti. V té dobé mél pozemek jiné parcelni Cislo. Nikdy nam pres
urgence nebylo ani odpovézeno. Doklady se ndm pii povodnich v roce 1997, kdy jsme pfisli
nésledkem povodni o dim, utopily. Pfedpokladém, e Pozemkovy fond toto vypofada. Zadam, aby
k tomu bylo prihlédnuto. A ochranné pasmo vodniho zdroje nebylo roz$ifeno. Hranice naSich pozemk
s druhem a zpusobem vyuZiti orna plda — neohlidal stat, maji byt posunuty. (Pozemek dnes parcelni
Cislo 2728 je po téZbé navezeny. Pfed rokem 1989. Z jakého divodu nebyly rekultivace dokonceny?).
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Jezera v k. 0. Ostrozska Nova Ves, Chylice a Kvacice, tzv. Stérkopisky, méla byt dle plvodnich plant
mezi sebou oddélena. Z divodu ochrany Zivotniho prostfedi a vod. Stat neohlidal, aby toto bylo
dodrZeno. A ted vyhlaSuje ochranné pasmo vodniho zdroje Il. stupné ve zbytecné velkém rozsahu
a znovu omezuje vlastniky pozemk. S timto nesouhlasime. Véfime, Ze k roz§ifeni ochranného pasma
vodniho zdroje nedojde. Bude pfihlédnuto k tomu, Ze se o své pozemky fadné starame a pfispivame
tak k lepSimu Zivotnimu prostfedi a ochrané vod.*
Rozhodnuti o namitce: Namitka 14.3. pani Aleny ZaleSakové k rekultivacim a nesrovnalostem, uvedena
v jeji pisemnosti dorucené dne 14. 8. 2020, se zamita.
Oduavodnéni: K feSeni nesouladd mezi evidovanym a skuteénym stavem pozemkd neni pfislusny vodopravni
Ufad a tyto otazky nelze fesit v rdmci tohoto OOP. Podle ustanoveni § 37 odst. 1 pism. d) katastralniho
zakona €. 256/2013 Sb., je vlastnik pozemku povinen ohlasit katastralnimu Gfadu zmény (daji katastru
tykajici se jeho nemovitosti, a to do 30 dnli ode dne jejich vzniku, a pfedloZit listinu, ktera zménu doklada;
(tuto povinnost vlastnik a jiny opravnény nema u zmén katastru vyplyvajicich z listin, které jsou pfislusné
organy vefejné moci povinny zasilat katastralnimu Grfadu pfimo k zépisu do katastru). Pokud nesoulady
vznikly v disledku hornické Cinnosti na pozemcich, které pfedtim byly zemédélskou pldou, byly pfed
zahajenim hornické &innosti potfebné plochy vynaty ze zemédélského pldniho fondu (ZPF) na zakladé
souhlasu pfisludného organu ochrany ZPF (pfi rozsahu nad 10 ha je timto pfisluSnym organem Ministerstvo
Zivotniho prostfedi) podle ustanoveni § 9 zakona €. 334/1992 Sb. o ochrané ZPF (pfed datem 1. 7. 1992
podle ustanoveni § 14 zakona ¢. 53/1966 Sb.). V téchto pfipadech je povinna nesoulady feSit téZebni
organizace ve spolupraci s vlastniky dotCenych pozemkd. Pfislusny organ ochrany ZPF pfi vynéti ze ZPF
soucasné schvalil i plan rekultivace, ktery pak byl (jako ,plan sanace a rekultivace) soucasti ,planu otvirky,
pfipravy a dobyvani®, ktery pfi povoleni téZby Stérkopisku podle ustanoveni § 10 odst. 1 z&kona ¢&. 61/1988
Sb. schvalil obvodni bansky ufad. Dozor nad plnénim ,planu rekultivace” a ,planu sanace a rekultivace®,
pfislusi zminénym organdm, které o véci rozhodovaly podle zakona o ochrané ZPF a podle horniho zakona.
V ramci tohoto OOP nelze ménit dfivéjSi plany dobyvani Stérkopisku, ani plany rekultivace a sanace, ani
nelze ovlivnit skuteéné provedeni rekultivace a sanace.
Pokud jde o zmirnéni nasledki nékterych majetkovych kfivd a o otazky restituci (napf. podle zakona €.
403/1990 Sb., zakona ¢&. 229/1991 Sh.), je tfeba v téchto vécech jednat se Statnim pozemkovym ufadem.
Obdobné Ize nahlizet na udajné pochybné pfevedeni pozemkd, na nichz se nachazi vodni tok Petfikovec, na
stat vroce 1972. Maijitelé pozemku se proti pfipadnému podvodu méli branit soudni cestou. Tyto otazky
nemohou byt nyni feSeny timto opatfenim obecné povahy o0 zméné ochranného pasma vodniho zdroje.
Je pravdou, Ze timto OOP dochazi k rozSifeni ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné v jeho jizni ¢asti
i na k. U. Chylice, mezi Zelezni¢ni trati Uherské Hradi$té — Veseli nad Moravou a vodnim tokem Petfikovec,
kdyz toto Uzemi je soucasti nové stanovené zény &. 4 diferencované ochrany vodniho zdroje, ochranného
pasma Il. stupné. V zéné €. 4 jsou vSak v ramci tohoto OOP stanoveny nejméné omezujici z&kazy, které
nebrani zemédélskému vyuZivani pozemku, nebrani viezdu motorovych vozidel, a nebrani ani budoucimu
vyuziti pozemku k vybudovani vefejné prospésnych staveb a staveb slouzicich k rekreaCnimu vyuziti Gzemi.
Pfi stanoveni Cinnosti podle ustanoveni § 30 odst. 10 vodniho zakona, které poSkozuji nebo ohrozuji
vydatnost, jakost nebo zdravotni nezadvadnost vodniho zdroje, a které proto nelze v tomto pasmu provadét, se
nepfihlizi k tomu, jak se jednotlivi vlastnici o své zemédélské pozemky skuteCné staraji, nebot se
predpoklada, ze vSichni se o né staraji fadné, v souladu se zasadami ochrany zemédélské pldy podle
ustanoveni § 3 zakona €. 334/1992 Sbh. o ochrané zemédélského pldniho fondu.

14.4. Namitka - poZadavek na zfizeni rekreacni oblasti v lokalité ,Panské“. Pani Alena ZaleSakova na
strané 3 své pisemnosti uvadi: ,Upozoriuji na skutec¢nost, Ze v podobnych lokalitach po tézbé
Stérkopiski a podobné, v Ceské republice jsou vyhldené i rekreacni oblasti. Doporucuji podpofit
v uzemnim planu v k. 4. Chylice — trat' Panska — jako plochu pro individualni rekreaci. Je to nejcistsi
a nejSetrnéj$i feSeni k ochrané Zivotniho prostfedi a vod. Vinika zhorsujici se situace je tfeba hledat
jinde a fesit jinym zptisobem, neZ omezovat bezdivodné nase viastnické prava.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 14.4. pani Aleny ZaleSékové k rekreacni oblasti, uvedend v jeji pisemnosti

dorucené dne 14. 8. 2020, se zamita.

Oduvodnéni: Moznosti nasledného vyuziti vodnich ploch po téZbé Stérkopiskl jsou riznorodé. Konkrétni

moznosti vyuziti zavisi hlavné na velikosti, hloubce a situovani vodni plochy, pfiemz ddlezitou roli hraje

zejména kvalita vody. Podminky u jednotlivych vodnich ploch se znaéné liSi, kdyZ jde o malé a mélké

,pisniky* anebo o plosné rozlehlé a i nékolik desitek metr( hluboké vodni plochy. Vyuziti vodnich ploch pro
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vodarenské Ucely je vzdy ve vefejném zajmu a ma tedy pfednost pfed ostatnimi moznymi zpUsoby vyuZiti.
Hospodaisky vyznamné muze byt vyuzivani pro primys| nebo pro zavlahy v zemédélstvi. DuleZity je rovnéz
vyznam ekologicky, kdy zejména malé a pozvolna zarUstajici plochy charakteru mokiadd umoziuji vyznamny
vyskyt bezobratlych Zivogichl a obojzivelniku, véetné ohroZenych druhl. Vétsi vodni plochy ¢asto slouzi i jako
shromazdisté vodniho ptactva. V pfipadech, kdy téZzbou vzniklé vodni plochy nejsou vyuzivany vodarensky, je
samozfejmé mozné a vhodné i jejich vyuZiti k rekreaCnim G¢eldm. Moznosti rekreacniho vyuziti vSak jsou
vzdy posuzovany pfisné individualné, s ohledem na konkrétni podminky.

Existuje i moznost koexistence vodarenského a rekreaéniho vyuZivani vodnich ploch, cozZ plati i v pfipadé
ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves, dle tohoto OOP. Je jim totiz dana moznost
ziskat vyjimku ze zakazu koupani osob na jezerech Ctverec a Chylecko pro Udely zfizeni vyhrazeného
pfirodniho koupali§té, za podminky zaji$téni adekvatniho provozniho a hygienického zézemi tohoto
koupalisté. V zéné €. 4 diferencované ochrany ochranného pasma Il. stupné pak toto OOP umoziuje
i zfizovani staveb slouzicich k rekreacnimu vyuZiti Uzemi (napfiklad staveb stravovacich, socialnich,
servisnich, ubytovacich apod.), véetné zmén dokoncenych staveb, ve vSech pfipadech s Gcinnym technickym
a provoznim zabezpeCenim, pro néZz bude zpracovan hydrogeologicky posudek (vyhotoveny osobou
s odbornou zpUsobilosti nebo znalcem), kterym bude prokazano, ze zfizenim a provozem stavby nedojde
k ohrozeni vydatnosti, jakosti a zdravotni nezavadnosti povrchovych a podzemnich vod. To se vSak netyka
lokality ,Panské*, ktera podle doposud platného rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 &j.: ZP
22473/2006/C (dikaz d.013) byla sou&asti Gzemi &. 2 ochranného pasma vodniho zdroje II. stupné se
zakazem zfizovani staveb pro rodinnou rekreaci a ktera dle tohoto OOP je sou¢asti zony €. 1 diferencované
ochrany na Uzemi ll. stupné OPVZ, u niz je zékaz zfizovani staveb pro rodinnou rekreaci i nadale zachovan.
Existence a pfipadné zvySovani poctu staveb slouzicich k pobytu osob je v zéné €. 1 a &. 2 ochranného
pasma vodniho zdroje Il. stupné jednoznaéné nezadouci s ohledem na rizika pro vodni zdroj, plynouci
nejenom z dlouhodobého uzivani a pfipadnych technickych zévad téchto staveb, ale také ze souvisejiciho
pohybu a pobytu vétsiho poctu osob v prostoru ochranného pasma. Z principu rovného pfistupu ke viem
majitelim nemovitosti v prostoru ochranného pasma vodniho zdroje neni v této souvislosti mozné ani udéleni
vyjimek pro konkrétni z&jmové lokality.

Lze pfedpokladat, ze v budoucnu dojde navic k dalSimu legislativnimu posileni zavaznosti ochrany zdrojl
pitné vody nad prakticky veskeré ostatni zajmy. Napfiklad v navrhu Ustavniho zakona o ochrané vody
a vodnich zdroju €. 1018/0, ktery byl rozeslan k projednani poslancim Poslanecké snémovny Parlamentu
Ceské republiky dne 17. 9. 2020, je v ¢&l. 4 uvedeno: ,Ochrana vodnich zdroji slouZicich k hromadnému
zasobovani obyvatel pitnou vodou je vysostnym vefejnym zajmem,; omezena miZe byt pouze v zajmu
vefejného zdravi, bezpecnosti statu, vefejného pofadku nebo vnitini bezpecnosti, a to pouze v nezbytné
nutném rozsahu, nelze-li ochrany tohoto zajmu dosahnout uspokojivé jinak.“ (dikaz d.069).

15. Jifi Reznak a Dana Reziakova, oba trvale bytem Zemédé&iska 9, Kvacice, 68724 Uhersky Ostroh, uplatnili
spoleéné namitky v pisemnosti datované dnem 2. 8. 2020, ktera byla vodopravnimu Ufadu doru¢ena dne
14. 8. 2020. Pani Dana Reziakova je opravnéna k podani namitek na zakladé vlastnictvi pozemku p. €. 2718,
2719 a 2720 v k. u. Chylice, zapsanych u Katastralniho ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté
Uherské Hradisté pro obec OstroZska Nova Ves, k. U. Chylice na LV €. 2234 a na zakladé vlastnictvi pozemku
p. €. 1673 vk. 0. Kvadice, zapsaného na LV €. 2358. Uvedené pozemky p. &. 2718, 2719 a 2720 jsou
situovany uvniti ochranného pasma II. stupné, na Uzemi zény €. 1 v lokalité ,Panské®, pozemek p. ¢. 1673
pak je situovan na uzemi zény €. 4. Pan Jifi ReZiiak nema Zadné vlastnictvi v katastru nemovitosti zapsano.

15.1. Namitky pana Jifiho Reziaka a pani Dany RezZridkové, uvedené v jejich pisemnosti datované dnem
2. 8. 2020, jsou totoZné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Karla Vanicka, pani Blanky
Vanickové, pana Miroslava Kuji¢ka a pani Anny Kujickové, viz body 4. az 4.3. a bod 4.5. vy3e.

Rozhodnuti o namitce: Namitky 15.1. pana Jifiho ReZféka a pani Dany Reziakové, uvedené v jejich

pisemnosti datované dnem 2. 8. 2020, se zamitaji.

Odivodnéni: Namitky pana Jifiho Rezidka a pani Dany Reznhakové vodopravni Ufad zamitl ze stejnych

davodu, které byly uvedeny vramci oddvodnéni obdobnych namitek pana Karla Vanicka, pani Blanky

Vanickové, pana Miroslava Kujicka a pani Anny Kujickové, pod body 4. az 4.3. a bod 4.5. vySe.

16. Vit Sukup a Jitka Sukupova, oba trvale bytem Pfi¢na I. 307, 69605 Uherské Hradisté, uplatnili spole¢né
namitky v pisemnosti datované dnem 10. 8. 2020, ktera byla vodopravnimu ufadu doru¢ena dne 17. 8. 2020.
Pan Vit Sukup a pani Jitka Sukupova jsou opravnéni k podani namitek na zakladé spoluvlastnictvi pozemku
p. €. 2804, 2805 a 2806 v k. U. Chylice, zapsanych u Katastralniho ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho
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pracovisté Uherské Hradisté pro obec Ostrozska Nova Ves, k. 0. Chylice na LV €. 2011. Uvedené pozemky
jsou situovany uvniti ochranného pasma Il. stupné, na izemi zony €. 1 v lokalité ,Panské®.

16.1. Namitky pana Vita Sukupa a pani Jitky Sukupové, uvedené v jejich pisemnosti datované dnem
10. 8. 2020, jsou v pfevazné Casti totozné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina
Svornika, viz body 2. az 2.11. vySe. Na strané €. 3 a 4 byly vloZzeny dva odstavce obsahujici odliSné
namitky, o nichz je rozhodnuto samostatné pod body 16.2. a 16.3.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 16.1. pana Vita Sukupa a pani Jitky Sukupové, uvedené v jejich

pisemnosti datované dnem 10. 8. 2020, totozné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina

Svornika, se zamitaji.

Odavodnéni: Namitky pana Vita Sukupa a pani Jitky Sukupové jsou v pfevazné &asti totozné s namitkami

uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina Svornika, tudiz divody pro jejich zamitnuti vodopravnim Gradem

jsou taktéZ totoZzné a podrobné odlivodnéné vySe pod body 2.1 az 2.11.

16.2. Namitka — poukaz na rozpor v hydrogeologickych podkladech pro zménu ochranného pasma |I.
stupné. Pan Vit Sukup a pani Jitka Sukupova na strané 3 své pisemnosti datované dnem 10. 8. 2020
uvadi: ,Dale bychom chtéli poukazat na rozpor mezi jednotlivymi studiemi, které mély za ukol posoudit
vliv pfipadné rekreace a uZivani pozemku na viiv a vydatnost zdroje jimané vody. Zatimco studie
nazvana OstroZska Nova Ves — Oponentsky posudek pro zménu ochrannych pasem vodniho zdroje
vypracovén v Usti nad Orlici z fiina 2015, vypracovéno spoleénosti OHGS s.r.o., Usti nad Orlici, pod
kterou je podepsan jako zodpovédny fesitel podle zakona &. 62/1988 Sb. RNDr. Svatopluk Seda, ktery
na zavér uvadi: ,S uvaZenim celkového zaméru zmény vyuziti Gzemi po ukonceni tézby Stérkopisku
a zruSeni dobyvaciho prostoru, oponent konstatuje, Ze minimalné na dvou lokalitach (jizni ¢ast
TéZebniho jezera a vychodni ¢ast Kunovské tabule) je mozZno zajistit rozvoj fizeného rekreacniho
vyuZiti OstroZskych jezer, nekolidujiciho s vodarenskym ochrannym statutem tzemi.” TentyZ ¢lovék,
ale jiz vystupujici ve spolecnosti FINGEO s.r.o., dochézi ke zcela odlisnym zavérim, viz. Seda S.:
OstroZzska Nové Ves — optimalizace ochrany vodniho zdroje. Monitoring a inZenyring 2019. FINGEO
s.r.o., Chocen, prosinec 2019. Co vedlo vySe jmenovaného k tak rozdilnému stanovisku, kdyZ po
ukonceni tézby doslo pouze ke zlepSeni stavu, neni nikde zdivodnéno na konkrétnich parametrech
pfipadného zvyseného znelisténi, popr. kontaminace vodniho zdroje zplsobené uZivanim naSich
pozemki v dotcené lokalité."

Rozhodnuti o namitce: Namitka 16.2. pana Vita Sukupa a pani Jitky Sukupové k rozporu v hydrologickych

podkladech, uvedena na strané 3 v jejich pisemnosti datované dnem 10. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Podklady pro zménu ochranného pasma Il. stupné byly od podani zadosti vroce 2017

upfesfovany na zakladé vysledkd kontinualniho monitorovani vodnich pomérd v SirSi oblasti ochranného

pasma vodniho zdroje OstroZska Nova Ves. V ramci dopliikového hydrogeologického prizkumu byly od roku

2018 v prostoru ochranného pasma vodniho zdroje sledovény drovné hladin v jezerech i v jejich okoli.

Podrobné doplfikova méfeni umoznila Iépe popsat poméry proudéni a vyvoje zasob podzemni vody v daném

Uzemi v obdobi nékolika let. Vysledkem hodnoceni byl popis hydrogeologické funkce SirSi oblasti vodniho

zdroje Ostrozska Nova Ves, ktery slouzil mimo jiné k verifikaci a v nékterych pfipadech k modifikaci

odborného podkladu pro zménu OPVZ Il. stupné jimaciho Uzemi Ostrozska Nova Ves. Tento odborny
podklad byl vodopravnimu ufadu Magistratu mésta Zlin prediozen dne 7. 1. 2020 pod n4zvem ,0STROZSKA

NOVA VES - OPTIMALIZACE OCHRANY VODNIHO ZDROJE, Monitoring a inZenyring 2019“ a doplnil

pivodni odborny podkladovy material z roku 2017, nazvany: ,0STROZSKA NOVA VES - OPTIMALIZACE

OCHRANY VODNIHO ZDROJE, 2. ETAPA, Zavéreéna zprava o provedeni dopliikového hydrogeologického

pruzkumu a odborny podklad pro zménu ochranného pasma vodniho zdroje* (FeSitelské organizace: FINGEO

s.r.0., LitomyslIska 1622, 56501 Choceri, PROGEO, s.r.0., Tiché Udoli 113, 25263 Roztoky, VODESTO s.r.0.,

Panska 79, 51601 Rychnov nad Knéznou, zodpovédny feSitel podle zakona €. 62/1988 Sb. RNDr. Svatopluk

Seda, odborné zptisobila osoba v hydrogeologii a sanadni geologii, spolupracovnici: Mgr. OndFej Zeman, Ing.

Jan Uhlik, Ph.D., Ing. Jan Bayer, Ph.D., Ing. Sérka Kerclové a Ing. Zuzana Navarova). Tento aktualni odborny

podklad pfipousti moznost omezeného rekreaéniho vyuziti (ve smyslu vystavby objekti pro rekreacni vyuziti)

pouze na Uzemi zony €. 4 diferencované ochrany vodniho zdroje, ochranného pasma II. stupné, vzdy

s ucinnym technickym a provoznim zabezpeCenim a na zakladé hydrogeologického posudku. V ramci

fizeného rekreaCniho vyuziti pfipousti také moznost ziskani vyjimky ze zékazu koupani osob na jezerech

Ctverec a Chylecko, tj. pro Ggely zfizeni vyhrazeného pfirodniho koupali§ts, za podminky zajisténi

adekvatniho provozniho a hygienického zazemi takového koupalidté. Moznost zajisténi fizeného rekreacniho
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vyuziti Novoveskych $térkovych jezer je tedy v novém rezimu ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné
i nadale zachovana.

16.3. Namitka — poukaz na studii spoleénosti ARVITA, s nazvem ,Vyhodnoceni Uzemi Ostrozskych jezer
z hlediska zajmu ochrany pfirody a krajiny — k. 0. Kvacice, Chylice, Ostrozska Nova Ves" ze srpna
2015 (d0kaz d.018). Pan Vit Sukup a pani Jitka Sukupova na strané 4 své pisemnosti datované dnem
10. 8. 2020 uvadi: ,Rovnéz ve studii nazvané VYHODNOCENI UZEMI OSTROZSKYCH JEZER
Z HLEDISKA ZAJMU OCHRANY PRIRODY A KRAJINY — k. (. Kvacice, Chylice, Ostrozské Nové
Ves® ze srpna 2015, vypracované spolecnosti Arvita P jako podklad pro vykon vefejné spravy
(zadavatelem byl Krajsky ufad Zlinského kraje) je doporuceno ponechat uvedenou lokalitu jizni ¢asti
téZebniho jezera pfiléhajici k prostoru téZebniho zavodu pro individualni rekreaci a plnohodnotného
zemédélského vyuZiti, za spinéni pfisnéjSich opatfeni, vedoucich k ochrané vodniho zdroje. Od
ukonceni tézby pomoci tlacnych naftovych remorkért, ktera byla daleko vétSim znecistovatelem
i bezpecnostnim rizikem, co se tyka ropné havarie a znecisténi vodniho zdroje, se situace méni pouze
ve prospéch kvality jimané vody, ale studie navrhuje nepomérné prisnéjsi pravidla pro nas, jako
vlastniky a uzivatele pozemku. Ve studii se pocita s jimanim mnohonasobné vétsiho mnoZstvi
sekundovych metrd vody pfi souCasném odstaveni studni, které jsou hlavnim zdrojem vody
a podobnymi katastrofickymi scénafi a viibec nevychazi ze soucasné reality.”
Rozhodnuti o namitce: Namitka 16.3. pana Vita Sukupa a pani Jitky Sukupové ke studii spoleénosti
ARVITA, uvedena na strané 4 v jejich pisemnosti datované dnem 10. 8. 2020, se zamita.
Odavodnéni: Davody pro zamitnuti namitky jsou obdobné, jako u pfedchozi namitky 16.2. Ze strany
zpracovatele odbornych podkladii pro zménu ochranného pasma probéhl v letech 2018 a 2019 doplrikovy
pruzkum, spojeny s kontinualnim monitorovanim hladin vody v jezerech a hladin podzemni vody v Sir§i oblasti
vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves. Podrobna dopliikova méfeni umoznila Iépe popsat skutecné poméry
proudéni a vyvoje zasob podzemni vody v daném Uzemi za obdobi nékolika let. Vysledek slouzil mimo jiné
k modifikaci odborného podkladu pro zménu OPVZ . stupné jimaciho Uzemi OstroZsk& Nova Ves z roku
2017. Tento aktualni odborny podklad pro zménu OPVZ pfipousti moznost omezeného rekreaéniho vyuziti
(ve smyslu vystavby objektl pro rekreaéni vyuziti) pouze na uzemi zony €. 4 diferencované ochrany vodniho
zdroje, ochranného pasma I1. stupné. Moznost vyuzivani jezer Chylecko (plvodné TéZebni jezero) a Ctverec
(plvodné Kunovska tabule) krekreaci (formou koupani osob), pak toto OOP umozfuje na pfirodnich
koupaliStich, pfi dodrZeni stanovenych podminek. Adekvatni provozni a hygienické zazemi pfirodniho
koupali§té na jezefe Ctverec, pokud pljde o vefejné prosp&$ny zamér, Ize realizovat taktéz v zoné &. 3
diferencované ochrany vodniho zdroje.
Vodni zdroj Ostrozska Nova Ves ma ovéfenou vydatnost nejméné 265 I.s™ a celkovy maximalni povoleny
odbér vody z vodniho zdroje 300 I.s™', 7170000 m3/rok. Takové mnozstvi vody smi opravnény k odbéru
skute¢né odebirat a s timto odebiranym mnoZstvim vody musi logicky po€itat i ochrana vodniho zdroje, bez
ohledu na to, ze skute¢ny aktualni odbér je nizsi. Pokud opravnény k odbéru bude s vodami nakladat v ramci
platného povoleni (tzn. bude skuteCné odebirat vodu v uvedeném maximalnim mnozstvi), nelze takové
nakladani s vodami povazovat za ,katastroficky scénar“.

17.1ng. Martin Vitek, trvale bytem Chylicka 136, 68722 Ostrozské& Novéa Ves, je opravnén k podani ndmitek na
zakladé vlastnictvi pozemkU p. €. 2652, 2843, 2844, 2845 v k. u. Chylice, zapsanych u Katastralniho Gfadu
pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro obec Ostrozska Nova Ves, k. 0. Chylice na LV
¢. 2385, a také pozemkl p. €. 3498, 4055, 4056 v k. U. Ostrozska Nova Ves, zapsanych na LV ¢&. 2013.
Pozemky v k. U. Chylice jsou situovany uvnitf ochranného pasma Il. stupné, na tuzemi zény €. 1 v lokalité
,Panské”. Pozemky v k. 0. Ostrozska Nova Ves jsou situovany na tzemi zény ¢&. 3 diferencované ochrany
vodniho zdroje. Pan Ing. Martin Vitek uplatnil namitky v pisemnosti datované dnem 10. 8. 2020, ktera byla
doru¢ena vodopravnimu Gfadu dne 17. 8. 2020.

17.1. Namitky pana Ing. Martina Vitka, uvedené v jeho pisemnosti datované dnem 10. 8. 2020, jsou totoZné
s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina Svornika, viz body 2. az 2.11. vySe.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 17.1. pana Ing. Martina Vitka, uvedené v jeho pisemnosti datované

dnem 10. 8. 2020, se zamitaji.

Odivodnéni: Namitky pana Ing. Martina Vitka jsou totozné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana

Martina Svornika, tudiz divody pro jejich zamitnuti vodopravnim Gfadem jsou taktéZ totozné a podrobné

oduvodnéné vySe pod body 2.1 az 2.11.
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18.Ing. Katerina Vitkova, trvale bytem Chylicka 136, 68722 Ostrozskd Nova Ves, je opravnéna k podani
namitek na zakladé vlastnictvi pozemk( p. €. 2653, 2840, 2841, 2842 v k. u. Chylice, zapsanych
u Katastralniho ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro obec OstroZzskd Nova
Ves, k. 0. Chylice na LV ¢. 2386, a také pozemku p. €. 3498, 4055, 4056 v k. (. Ostrozska Nova Ves,
zapsanych na LV €. 2013. Pozemky v k. 0. Chylice jsou situovany uvnitf ochranného pasma Il. stupné, na
Uzemi zony €. 1 v lokalité ,Panské”. Pozemky v k. 0. Ostrozska Nova Ves jsou situovany na tzemi zény €. 3
diferencované ochrany vodniho zdroje. Pani Ing. Katefina Vitkova uplatnila namitky v pisemnosti datované
dnem 10. 8. 2020, ktera byla doruéena vodopravnimu ufadu dne 17. 8. 2020.

18.1. Namitky pani Ing. Katefiny Vitkové, uvedené v jeji pisemnosti datované dnem 10. 8. 2020, jsou
totozné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina Svornika, viz body 2. az 2.11. vy3e.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 18.1. pani Ing. Katefiny Vitkové, uvedené v jeji pisemnosti datované

dnem 10. 8. 2020, se zamitaji.

Odudvodnéni: Namitky pani Ing. Katefiny Vitkové jsou totoZné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana

Martina Svornika, tudiz divody pro jejich zamitnuti vodopravnim Gfadem jsou taktéz totozné a podrobné

oduvodnéné vyse pod body 2.1 az 2.11.

19. Danuse Svadbikova, trvale bytem Sadova 1351, 68725 Hluk, je opravnéna k podani namitek na zakladé
vlastnictvi pozemkl p. €. 777/8, 2469, 2621, 2623, 2650, 2849, 2850, 2851, 3136/1, 3137, 3138/1, 3293,
3361, 3768/1, 3770, 3771/1, 3772/1, 3773, 4541, 4542 v k. 0. Chylice, zapsanych u Katastrélniho Uradu pro
Zlinsky kraj, katastralniho pracovi§té Uherské Hradisté pro obec Ostrozska Nova Ves, k. U. Chylice na LV ¢.
609, 610, 611, 906, 1557, 1915, 2231. Pozemky v k. u. Chylice jsou situovany uvnitf ochranného pasma II.
stupné, na Gzemi zény €. 1 (mimo jiné v lokalité ,Panské®) a zény €. 4 diferencované ochrany. Pani Danuse
Svadbikova uplatnila namitky v pisemnosti datované dnem 12. 8. 2020, ktera byla doru¢ena vodopravnimu
Ufadu dne 17. 8. 2020.

19.1. Namitky pani DanuSe Svadbikové, uvedené v jeji pisemnosti datované dnem 12. 8. 2020, jsou
totoZné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina Svornika, viz body 2. az 2.11. vy3e.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 19.1. pani DanuSe Svadbikové, uvedené v jeji pisemnosti datované

dnem 12. 8. 2020, se zamitaji.

Odavodnéni: Namitky pani Danuse Svadbikové jsou totozné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana

Martina Svornika, tudiz divody pro jejich zamitnuti vodopravnim Ufadem jsou taktéz totozné a podrobné

oduvodnéné vyse pod body 2.1 az 2.11.

20. Antonin Cervenak, trvale bytem St&pnicka 1091, 68601 Uherské Hradisté, je opravnén k podani namitek na
zakladé vlastnictvi pozemku p. €. 2823, 2824, 3698, 3699, 3700 v k. 0. Chylice a p. €. 3224, 3225, 3226, 3227
vk. 0. Ostrozska Nova Ves, zapsanych u Katastralniho Gfadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté
Uherské Hradisté pro obec Ostrozska Novéa Ves, k. U. Chylice na LV €. 417 a k. 0. Ostrozska Nova Ves na LV
¢. 417. Pozemky jsou situovany uvnitf ochranného pasma Il. stupné, na Uzemi zén €. 1 a €. 3, mimo jiné
v lokalité ,Panské*. Pan Antonin Cervenak uplatnil namitky v pisemnosti datované dnem 2. 8. 2020, ktera byla
dorucena vodopravnimu Ufadu dne 17. 8. 2020.

20.1. Namitky pana Antonina Cervenaka, uvedené v jeho pisemnosti datované dnem 2. 8. 2020, jsou
totoZné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Karla Vanicka, pani Blanky Vanickové, pana
Miroslava Kujicka a pani Anny Kujickové, viz body 4. az 4.3. a bod 4.5. vy3e.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 20.1. pana Antonina Cervenaka, uvedené v jeho pisemnosti datované

dnem 2. 8. 2020, se zamitaji.

Odtivodnéni: Namitky pana Antonina Cervenaka vodopravni fad zamitl ze stejnych davoda, které byly

uvedeny vramci odivodnéni obdobnych namitek pana Karla Vanitka, pani Blanky Vani¢kové, pana

Miroslava Kujicka a pani Anny Kuji¢kové, pod body 4. aZ 4.3. a bod 4.5. vySe.

21.Vaclav Hél a Ing. Katarina Hélova, oba trvale bytem Na Hrazi 269, Chylice, 68722 Ostrozska Nova Ves,
a dale Simona Hélova, trvale bytem Chylickad 12, Chylice, 68722 Ostrozska Nova Ves, uplatnili spoleéné
namitky v pisemnosti datované dnem 11. 8. 2020, ktera byla doruCena vodopravnimu ufadu dne 17. 8. 2020.
Pan Vaclav Hél a pani Ing. Katarina Hélova jsou opravnéni k podani namitek na zakladé spoluvlastnictvi
pozemku p. €. 2580, 2657, 2688, 2733, 2734, 2735, 2737, 2738 v k. U. Chylice, a p. €. 1899/9, 1899/10 v k. U.
Ostrozska Nova Ves, zapsanych u Katastralniho Uradu pro Zlinsky kraj, katastrélniho pracovisté Uherské
Hradisté pro obec Ostrozska Nova Ves, k. 0. Chylice na LV €. 1227, 1925, 2087 a k. 0. Ostrozska Nova Ves
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na LV ¢. 3735. Pani Simona Hélova vlastni v k. 0. Chylice pozemky p. €. 2473, 2580, 2657, 2731, 2732, 3330,
zapsané na LV ¢. 1227, 2088. Pozemky jsou situovany uvnitf ochranného pasma Il. stupné, na tzemi zon €. 1
a €. 4, mimo jiné v lokalité ,Panské“ a dle sdéleni jmenovanych jsou na pozemcich p. €. 2734 a 2731 zfizeny
chaty.

21.1. Namitky pana Vaclava Héla, pani Ing. Katariny Hélové a pani Simony Hélové, uvedené v pisemnosti
datované dnem 11. 8. 2020, jsou v pfevazné Casti totozné s ndmitkami uvedenymi jiz v pisemnosti
pana Martina Svornika, viz body 2. az 2.11. vySe. Na strané ¢. 3 a 4 byly vlozeny ¢tyfi odstavce
obsahujici odlisné namitky, o nichz je rozhodnuto samostatné pod bodem 21.2.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 21.1. pana Vaclava Héla, pani Ing. Katariny Hélové a pani Simony

Hélové, uvedené v jejich pisemnosti datované dnem 11. 8. 2020, totozné s namitkami uvedenymi jiz

v pisemnosti pana Martina Svornika, se zamitaji.

Oduvodnéni: Namitky pana Vaclava Héla, pani Ing. Katariny Hélové a pani Simony Hélové jsou v pfevazné

Casti totozné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina Svornika, tudiz dGvody pro jejich zamitnuti

vodopravnim Ufadem jsou taktéz totozné a podrobné odlvodnéné vySe pod body 2.1 az 2.11.

21.2. Namitka — nesouhlas s ploSnym rozsahem zény €. 4 diferencované ochrany vodniho zdroje
Il. stupné vychodné a jihovychodné od vodniho utvaru Chylecko. Pan Vaclav Hél, pani Ing. Katarina
Hélova a pani Simona Hélova na strané €. 3 a 4 pisemnosti datované dnem 11. 8. 2020 doplfiuji:
.Nesouhlasime s roz§ifenim hranic ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova Ves
vychodné a jihovychodné od vodniho utvaru Chylecko, protoZe toto roz$ifeni ochranného padsma nema
Zadné vécné opodstatnéni. Naprosto nam neni ziejmé, jak by naSe cinnosti v této lokalité mohly
zneCistovat predmétny vodni zdroj. Uvedenymi restrikcemi a zakazy v OOP jsou omezovana prava
vlastniki, zaruena Listinou zakladnich prav a svobod a tim také drastickym zpusobem dojde
k znehodnoceni nemovitosti v lokalité a vyrazné se ztiZi jejich uzivani. Omezeni vlastnického prava je
mozné jen ve vefejném zajmu, ktery ale musi mit takovou intenzitu, Ze je takové opatfeni naprosto
nezbytné. V tomto pfipadé se o takovou situaci zjevné nejedna. Navrh OOP vyznamnym zptsobem
zasahuje do vlastnického prava téch, jejichz nemovitosti tomuto nastroji pravni regulace podléhaji,
nebot' dotCeni viastnici mohou své viastnické pravo vykondvat pouze v mezich OOP. Znamena to
pfedevsim, Ze jsou omezeni v tom, co se svym pozemkem Ci stavbou do budoucna mohou Cinit podle
pfipustnych mozZnosti jejich vyuZiti, vyplyvajicich z OOP a znéj odvozené lzemné-planovaci
dokumentace. V tomto smyslu OOP pfedstavuje zasadni a nepfiméfené omezeni ustavné zaru¢eného
prava viastnit majetek a redukuje viastnictvi pozemkd pouze na nudus proprietas. Zasahy do
vlastnického prava proto musi mit zasadné vyjimecnou povahu, musi byt provadény ze zakonnych
divodu a jen v nezbytné nutné mire, zpusobem respektujicim jak vefejny zéjem, tak zajmy viastniki
nemovitosti v dot¢ené lokalité. Pro lokalitu v zéné ¢. 4. je v navrhu OOP sub. Il zakotven zékaz
¢innosti definovanych pod body ¢. 1 — 10. Takto stanovené omezeni viastnickych prav majitelt zde
umisténych pozemku je v zakazech sub. 1 — 10 (na strané 13 — 14 navrhu) v rozporu se zakonem,
nebot' je vrozporu se zakonnym poZadavkem, aby u zakazanych Cinnosti Slo skutecné o Cinnosti
poskozujici nebo ohroZujici vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje. Jde tak
0 jasné poruseni smyslu a rozsahu zmocriovaciho § 30 odst. 8 vodniho zakona.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 21.2. pana Vaclava Héla, pani Ing. Katariny Hélové a pani Simony Hélové

k rozsahu zény €. 4, uvedena v jejich pisemnosti datované dnem 11. 8. 2020 na strané €. 3 a 4, se zamita.

Oduvodnéni: Podrobné odivodnéni plodného rozsahu ochranného pasma II. stupné bylo jiz uvedeno na

str. 24 — 26 zvefejnéného navrhu tohoto OOP. K ¢asti namitky tykajici se konkretizace rizikovych ¢innosti,

z nichz vyplyvaji stanovené restrikce a zakazy, vodopravni Ufad odkazuje na zdivodnéni zamitnuti namitky

pana Martina Svornika, uvedené pod bodem 2.8. vySe. Pro odvodnéni otazky pfiméfenosti zasahu do prav

vlastnik nemovitosti vodopravni ufad odkazuije text odivodnéni uvedeny v bodech 2.10. a 2.11. vy3e.

V nové stanovené zoné €. 4 jsou v ramci tohoto OOP stanoveny nejméné omezujici zakazy, které nebrani

zemédélskému vyuzivani pozemku, nebrani vjezdu motorovych vozidel, a nebrani ani budoucimu vyuziti

pozemkl k vybudovani vefejné prospéSnych staveb a staveb slouZicich k rekreacnimu vyuziti uzemi. Nelze

tedy souhlasit s nazorem, ze toto opatfeni obecné povahy omezuje vlastnictvi nemovitosti v zoné €. 4

diferencované ochrany vodniho zdroje na pouze holé vlastnictvi. Nachazi se zde z velké miry zemédélsky

obdélavané pozemky, v jejichz pfipadé dochazi pouze k omezeni aplikace nékterych zavadnych latek

a k zakazu zfizovani polnich hnojist a skladek odpadi. Co do velikosti je omezen chov a pastva

hospodafskych zvifat. Jedna se o Uzemi, u néhoz je pfedpoklad, Ze se v budoucnu stane zézemim pro
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pfipadné rekrealni vyuziti jezera Chylecko, tj. ze zde budou situovany parkovaci plochy, ubytovaci,
stravovaci, socialni objekty umoziujici zfizeni pfirodniho koupali$té v zéné ¢. 1. Z tohoto pohledu budou
pozemky v zoné €. 4 diferencované ochrany vodniho zdroje v budoucnu jisté velmi lukrativni.

22. Mgr. Jaromir Kusak, trvale bytem Tiné 848, 68601 Uherské Hradisté, zastoupen advokatem JUDr. Janem
Rosakem, VSehrdova 487, 68601 Uherské Hradisté, uplatnil namitky v pisemnosti datované dnem
14. 8. 2020, ktera byla doruCena zdejSimu Gfadu dne 20. 8. 2020. Pan Mgr. Jaromir Kusak je opravnén
k podani namitek na zakladé vlastnictvi pozemkl p. €. 1905/65 a 1905/66 v k. 0. Ostrozska Nova Ves,
zapsanych u Katastralniho Ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovi$té Uherské Hradisté pro obec a k. u.
Ostrozska Nova Ves na LV €. 3805. Pozemky jsou situovany uvnitf ochranného pasma Il. stupné, na uzemi
z6ny €. 1 v lokalité ,Kalisté" a dle jejich vlastnika je na nich zfizena legalni stavba — chata bez €. p. i ev. €.,
neevidovana v katastru nemovitosti.

22.1. Namitka k zasahu do prav, povinnosti a zajmd. Obsah namitky: Pan Mgr. Jaromir Kusak v kapitole
. své pisemnosti ze dne 14. 8. 2020 uvadi, Ze je vlastnikem pozemku parc. €. 1905/65 a parc. &.
1905/66, zapsanych na LV €. 3805, katastralni uzemi Ostrozska Nova Ves, obec Ostrozska Nova Ves,
na nichZ stoji legaini stavba — chata bez &p. i ev. €., neevidovana v katastru nemovitosti, a Ze pfi
pfipadné realizaci navrhovaného opatfeni obecné povahy by doSlo k pfimému zasahu do prav,
povinnosti a zajml souvisejicich s vykonem vlastnického prava k dotéenym pozemkim a chaté.
V kapitole V. pak dopliiuje, ze naprosta vétsina chat v oblasti ,Kalisté“ byla zfizena a povolena v roce
1970.

Rozhodnuti o namitce: Namitka 22.1. pana Mgr. Jaromira Kusaka k zasahu do prav, povinnosti a zajma,

uvedena v kapitole I. jeho pisemnosti ze dne 14. 8. 2020, se zamita.

Oduvodnéni: Pozemek p. €. 1905/65 o vyméfe 127 m2 v k. U. Ostrozska Nova Ves je v katastru nemovitosti

evidovan jako druh pozemku ,ostatni plocha“ se zplsobem vyuziti ,jinad plocha“ a jeho souéasti dle katastru

nemovitosti neni zadna stavba a ani neni na ném zapsana Zadna stavba, jakoZto samostatna véc. V severni
¢asti pozemku p. €. 1905/65 je v mapovém operatu katastru nemovitosti vyznacen obdélnik o ploSe 9 m2.

Tvrzeni autora namitky o legalnosti stavby chaty na pozemku p. €. 1905/65 neni podlozeno uvedenim

konkrétni listiny od pfislusného stavebniho (fadu, ktera by pravdivost tohoto tvrzeni dokladala.

Z ortofotomapy na strankach Ceského Uradu zeméméfického a katastralniho Ize odhadnout, Ze chata na

pozemku p. €. 1905/65 v k. U. OstroZska Nova Ves ma skute¢nou zastavénou plochu minimalné 29 m2 (nikoliv

9 m?). Z ustanoveni § 2 odst. 1), § 3 odst. 1 pism. b) a c) a ustanoveni § 8 odst. ¢) a d) katastrélniho zékona €.

256/2013 Sb. plyne, ze jde o stavbu, ktera ma byt evidovana v katastru nemovitosti. Skutecnost, ze tomu tak

dosud neni (kdyz jeji viastnik naznaduje, Ze byla zfizena uz v roce 1970) svéd¢i spiSe o neexistenci listiny ve

smyslu § 8 katastrélniho zakona, na zékladé niz by bylo mozné stavbu zapsat do katastru nemovitosti.

Podle sdéleni Katastralniho ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté ze dne

4.8.2014 sp. zn.: PU-1141/2014-711 (dkaz d.033), adresovaného Ufadu pro zastupovani statu ve vécech

majetkovych, existujici stavby v lokalité ,Kalisté* byly v roce 2002 zakresleny pouze do katastralni mapy

v ramci obnovy katastralniho operéatu (vyhladeni platnosti dne 6. 6. 2002) dle geometrického planu ZPMZ 561,

ktery vyhotovila firma Geodetickad kancelai — Miloslav Kubes, pficemz do souboru popisnych informaci

katastru nemovitosti stavby vyznaceny nebyly z divodu nedoloZeni listin. Znamena to, Ze katastralnimu Gfadu
pravdépodobné nebyly do roku 2002 doloZeny listiny o legalnosti staveb v lokalité ,Kalisté“, potfebné

k zapisim do katastru nemovitosti, a ani poté. Z uvedeného vyplyva, Ze vroce 2002 na pozemku p. &.

1905/65 v k. 0. OstroZzska Nova Ves zfejmé existovala stavba o zastavéné ploSe 9 m2, pfiCemZ v soucasné

dobé zde existuje stavba o zastavéné plose cca 29 m2, tzn., Ze po roce 2002 doSlo patrné k roz§ifeni stavby.

Posouzeni, zda stavba na pozemku p. €. 1905/65 v k. 0. Ostrozskéd Nova Ves byla (véetné pfipadného

roz§ifeni) provedena na zakladé stavebniho povoleni, pfislusi vyhradné obecnému stavebnimu tfadu. Pokud

by se jednalo o nelegélni stavbu, nepoZzivala by zadné ochrany.

Vodopravni Gfad podotyka, Ze v archivnich statnich mapach 1 : 5000 (geoportal CUZK na adrese:

https://ags.cuzk.cz/archiv/) vydanych v letech 1971 a 1981, nejsou v lokalité ,Kalisté* zaznamenany Zadné

stavby. Teprve na statni mapé vydané v roce 1990, kterd zobrazuje stav k 31. 12. 1989, Ize v lokalité ,Kalisté*
rozeznat 20 stavebnich objektd (dikaz d.005). Podle aktualné nejnovéjsiho leteckého snimku pofizeného dne

5.7. 2020, vefejné pistupného na zmingném geoportalu CUZK, je nyn&jsi podet staveb v této lokalité zvysen

na 38.

Podle platného Uzemniho planu Ostrozska Nova Ves (dukaz d.032) je lokalita ,Kalisté" na ploSe K = plochy

krajinné zelené, kde Uzemni plan nedovoluje vystavbu objektl pro rodinnou rekreaci. Zfizovani staveb
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s funkci bydleni ¢i pobytové rekreace zde nedovoluje ani ustanoveni § 18 odst. 5 stavebniho zakona ¢.
183/2006 Sb. Lokalita ,Kalist&" byla doposud podle rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006
&j.: ZP 22473/2006/C (dikaz d.013) (plati ve smyslu zmén dle rozhodnuti Krajského Gfadu Zlinského kraje,
odboru zivotniho prostfedi a zemédélstvi ze dne 8. 11. 2006 ¢j.: KUZL 68315/2006 sp. zn.. KUSP
68315/2006ZPZE-RH (dikaz d.014)) soucasti izemi &. 2 ochranného pasma vodniho zdroje II. stupné, kde
bylo mj. zakazano umistovani a realizace staveb véetné jinych zafizeni (nespliujicich kritérium stavby) mimo
objekty vodarenské a tézebni, kde bylo doposud zakazano provozovani veskeré rekreace, zvlasté koupani,
potapéni a dalSich vodnich sportl a kde bylo doposud zakazano vjizdét motorovymi vozidly, mimo vozidel
s povolenim vydanym spravcem vodniho zdroje.

Dosavadni zékazy a omezeni jsou timto opatfenim obecné povahy zachovany, pficemz byly upfesnény
a doplnény konkrétnimi vyjimkami. Nejde o nové uplatfiované zékazy a omezeni, jimiz by vlastnici pozemku
v lokalité ,Kalisté" byli nové dotCeni ve vétSim rozsahu, nez tomu bylo dosud. Naopak, nové zavedené vyjimky
v nékterych ohledech pfinasi zmirnéni plvodnich zakazi a omezeni. Neni tedy pravda, Ze by timto OOP
doslo k pfimému zasahu do prav, povinnosti a zajmu souvisejicich s vykonem vlastnického prava k dotéenym
pozemkim a k chaté pana Mgr. Jaromira Kusaka nad ramec dosavadniho stavu. Vlastnik pozemki p. €.
1905/65 a 1905/66 v k. U. OstroZska Nova Ves neni timto OOP nové o nic vice dotten ve svych pravech tyto
pozemky drZet, uzivat a poZivat jejich plody a uZitky, a s nimi nakladat. Pokud bude prokazéno, Ze na
pozemku p. ¢. 1905/65 v k. 0. OstroZzska Nova Ves byla zfizena stavba na zakladé fadného stavebniho
povoleni pfislusného stavebniho Ufadu, a bylo vydano kolaudacni rozhodnuti nebo jiné opatfeni k jejimu
uzivani, bude vlastnik stavby opravnén ji uzivat k uéelu uréenému stavebnim tfadem. V opacném pfipadé by
méla byt stavba neprodlené odstranéna.

22.2. Namitka podjatosti pracovnikii oddéleni Magistratu mésta Zlina. Pan Mgr. Jaromir Kusak
v kapitole II. své pisemnosti ze dne 14. 8. 2020 uplatnil namitku podjatosti celého oddéleni vodniho
hospodarstvi Magistratu mésta Zlina, ktera zni: ,JestliZe jiz bylo v minulosti rozhodovano o systémové
podjatosti Méstského ufadu v Uherském Hradisti, v disledku c¢ehoz doslo k delegovani véci na
Magistrat mésta Zlina, je tfeba pfezkoumat, zda bylo toto opatfeni dostatecné. V kontextu toho je
zajimavé, Ze spolu s delegovanim véci do Zlina pfesel i jeden z klicovych pracovnik( na tomto navrhu
— Ing. Be. Petr Michna, ktery nejorve na navrhu pracoval v Uherském Hradisti (respektive cely navrh
sam vypracoval a byl v dané véci opravnénou tfedni osobou), nyni zaméstnan ve stejné véci ve Zliné.
V kontextu dfive shledané systémové podjatosti se dotcend osoba domniva, Ze se miZe jednat
0 0sobu propojujici oba spravni Ufady, a to k ujmé vsech dotéenych osob. Tento pfesun odborného
referenta povaZuje dotéena osoba za Ucelovy krok a namita podjatost celého oddéleni Magistratu
mésta Zlina, nebot si nelze pfedstavit, Ze tato osoba se na véci nijak nepodili. Jestlize je schvalovan
pfedpis takového rozsahu a s obrovskym zasahem do prév jednotlivych viastnikd nemovitosti v dané
lokalité, neméla by zustat jedind pochybnost o nepodjatosti tfedni osoby.*

Rozhodnuti o namitce: Namitka 22.2. pana Mgr. Jaromira Kusaka o podjatosti, uvedena v kapitole II. jeho

pisemnosti ze dne 14. 8. 2020, se zamita.

Oduvodnéni: O namitce podjatosti rozhodla Ing. Vladimira Pavlovova, vedouci Odboru Zivotniho prostfedi

a zemédélstvi Magistratu mésta Zlina, sluzebné nadfizena ufednich osob oddéleni vodniho hospodafstvi,

usnesenim ze dne 30. 9. 2020 pod &. MMZL 72042/2019 OZPaZ-90 tak, 7e podle ustanoveni § 14 odst. 2

spravniho fadu nejsou ufedni osoby (RNDr. Martina Va$atkova, vedouci oddéleni vodniho hospodarstvi, Ing.

Petr Kupsky a Ing. Bc. Petr Michna, odborni referenti oddéleni vodniho hospodéafstvi a sou¢asné opravnéné

Ufedni osoby ve véci vydani tohoto OOP) Odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi Magistratu mésta Zlina,

vylougeny z projednavani a rozhodovani o navrhu opatfeni obecné povahy ve véci zmény ochranného pasma

II. stupné& vodniho zdroje OstroZské Nova Ves.

22.3. Namitka k nedostatku kompetence Magistratu mésta Zlina, Odboru zivotniho prostredi
a zemédélstvi k vydani OOP. Pan Mgr. Jaromir Kusak v kapitole Ill. své pisemnosti ze dne
14. 8. 2020 uvadi: ,Sam spravni organ spravné konstatuje, Ze v nadrZi vodniho zdroje se nachazi
0 dilni vodu. Nakladani s dilni vodou proto musi byt fadné koordinovano se Statni bariskou spravou
Ceské republiky, resp. s jednotlivymi bérskymi Ufady. Jakékoli requlace ochrany vody musi jit
synergicky s pfedpokladanou diini aktivitou. Dle sdéleni Statni bariské spravy v oblasti vodniho zdroje
stale probiha ddini hornicka Cinnost, pficemz stale neni rozhodnuto o ukonceni tézby v dané oblasti.
V teoretické roviné proto muZe nastat situace, Ze tézba opét nabere vy$S$i intenzity a bude primarni
¢innosti v dané oblasti. Jakakoli requlace navrhovana prostfednictvim tohoto opatfeni obecné povahy
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bude nésledné vzdalena od reality. Tézba jako takova miZe ze dne na den zasadnim zpusobem zvysit
znecisténi celé krajiny v okoli vodniho zdroje, i vodni zdroj samotny. Do okamZiku ukonceni hornické
¢innosti proto nelze dosahnout ucelu sledovaného napadenym navrhem opatfeni obecné povahy.
Opatfeni obecné povahy muze pouze navazovat na pfipadné ukonceni tézby, do té doby by méla
probihat odborné diskuse a odborné vyzkumy. Namisto toho spravni organ projednani obecné povahy
urychluje, a to pravé ke Skodé témto odbornym prizkumim v dané oblasti. Vsechny nasledujici vytky,
namitky ¢i pfipominky vychazi v podstaté z toho, Ze odborné podkladové materialy jsou hedostatecne.
Nad ramec vySe uvedeného je Magistrat mésta Zlina vécné nepfislusnym organem navrhovat
a vydavat opatfeni obecné povahy tykajici se ochrannych pasem vodniho zdroje OstroZska Nova Ves.
Dle § 107 odst. 1 pism. v) zékona ¢. 254/2001 Sb. o vodach a o zméné nékterych zakond (vodni
zakon) ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen vodni zakon), o ochrannych pasmech vodnich zdroji
rozhoduje krajsky ufad v pfipadé, Ze mu jinak pfislusi povolovat tato vodni dila, coZ je s ohledem na
§ 107 odst. 1 pism. n) vodniho zakona spinéno. Vécné pfislusnym k vydani opatfeni obecné povahy
v dotéené véci ma byt Krajsky ufad Zlinského kraje, nikoli Obecni Gfad s roz$ifenou plsobnosti.
Budouci opatfeni obecné povahy, jakoZto i samotny jeho navrh, nemdzZe proto u kontrolnich organd
obstat. OdliSna vécna pfislusnost je stanovena proto, Ze se jedna o vysoce odbornou problematiku,
k niZz nema bézny obecni Urad s rozsifenou pusobnosti dostatecné odborné zazemi. Zazemi krajského
Uradu mazZe lépe a vhodnéji formulovat jednotliva pravidla, nebot je k tomu uzpdsoben.
Rozhodnuti o namitce: Namitka 22.3. pana Mgr. Jaromira Kusaka k nedostatku kompetence, uvedena
v kapitole Ill. jeho pisemnosti ze dne 14. 8. 2020, se zamita.
Odavodnéni: Navrh tohoto opatfeni obecné povahy byl dne 31. 1. 2020 projednan s dotéenymi organy, tzn.
taktéZ s Obvodnim bafiskym GFadem pro Gzemi krajti Jihomoravského a Zlinského (OBU), ktery k navrhu
uplatnil pisemné vyjadteni zn.: SBS 01150/2020/0BU-01/1 (OBU), v némz pozadoval nékteré Gpravy text
omezeni a zakaz(l v OPVZ (viz str. 19 navrhu OOP). Pozadavky OBU byly v podstaté akceptovany a navrh
opatfeni obecné povahy byl pfed jeho zvefejnénim vtomto smyslu upraven. Vlastni t8Zba Stérkopisku
v daném Gzemi byla ukon¢ena v roce 2015. Jak bylo na str. 21 navrhu OOP uvedeno, v souasné dobé
v dobyvacim prostoru (diikaz d.068) jesté probiha hornicka Cinnost - ,likvidace hlavnich ddlnich dél a lomd
vyhradniho loZiska Stérkopisku v dobyvacim prostoru Ostrozska Nova Ves, ev. ¢. 7 0297, ktera byla
spole¢nosti DOBET spol. s r.0. povolena rozhodnutim Obvodniho banského Ufadu v Brné ze dne 16. 06. 2017
&. SBS 05618/2017/0BU-01/3 a ze dne 29. 3. 2017 ¢&. SBS 05619/2017/0BU-01/2 (dlkaz d.031). Tato
hornicka ¢innost dosud neni ukonc¢ena a termin ukonceni vodopravni Ufad nezna. Probihd zde i Cinnost
provadéna hornickym zpisobem pfi likvidaci hlavnich ddlnich dél nevyhrazeného loZiska Stérkopisku na
Uzemi mimo dobyvaci prostor, pfiCemz ani termin ukonceni této Cinnosti neni znam. Uvedena hornicka
¢innost a Cinnost provadéna hornickym zpusobem, maji charakter sanace a rekultivace téZbou dotéeného
Uzemi, nejedna se jiz o vlastni téZbu Stérkopisku.
Nelze souhlasit s nazorem, ze ochranna pasma vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves je mozné vyhlasit az po
ukon€eni hornické &innosti. Takovy nazor je v rozporu s ustanovenim § 30 odst. 1 vodniho zékona. Vodni
zakon v ust. § 4 odst. 2 stanovi, ze ,Dulni vody se pro ucely tohoto zakona povaZuji za vody povrchové,
popfipadé podzemni a tento zakon se na né vztahuje, pokud zviastni zakon nestanovi jinak.“ Vodni zdroj
OstroZska Novéa Ves (v¢etné povrchovych vod Vodarenského jezera a jezera Chylecko) je skuteCné vyuzivan
k hromadnému zasobovani obyvatelstva pitnou vodou skupinovym vodovodem Uherské Hradisté — Uhersky
Brod — Bojkovice od roku 1974. Od roku 1972 je tento vodni zdroj chrdnén ochrannymi pasmy (dfive pasma
hygienické ochrany), v souladu s ustanovenim § 30 nyni platného vodniho zakona €. 254/2001 Sb. (dfive
podle ust. § 14 zakona €. 11/1955 Sb. a podle ust. § 19 zakona €. 138/1973 Sb.) (dlkazy d.001, d.002,
d.006).
Odborné podklady, dolozené spravcem vodniho zdroje k jeho zadosti o zménu ochranného pasma Il. stupné
vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves vyhovuji pozadavkim vodniho zakona, i pozadavkim vyhlasky
¢. 137/1999 Sb. a vyhlasky ¢&. 432/2001 Sb. (nyni vyhlasky &. 183/2018 Sb.), a jsou dostatecné pro vydani
tohoto opatfeni obecné povahy.
Ve véci odivodnéni pfisluSnosti k rozhodovani o pfedmétné véci odkazujeme na odivodnéni zamitnuti
namitky pana Martina Svornika 2.7. vy3e. Pfipomindme, Ze prvni navrh OOP v pfedmétné véci byl zvefejnén
Méstskym Gfadem Uherské Hradisté dne 29. 1. 2019 pod &.: MUUH-SZP/9311/2019/MichP, Spis/364/2018.
Pokud autor nadmitky zastava nézor, ze v daném pfipadé se fizeni tyka otazek, které Ize vzhledem k jejich
vyjimecné obtiznosti nebo neobvyklosti fesit jen s pouzitim mimofadnych odbornych znalosti, které u béZzného
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obecniho Ufadu obce s rozsifenou pusobnosti absentuji, mohl jiz dfive pozadat nadfizeny spravni organ
0 pfevzeti véci podle ustanoveni § 131 odst. 1 pism. a) spravniho fadu. To v3ak neudinil.

22.4. Namitka k nespravnému vymezeni zony €. 1. Pan Mgr. Jaromir Kusék v kapitole IV. své pisemnosti
ze dne 14. 8. 2020 uvadi: ,Navrh opatfeni obecné povahy vychazi z odborného podkladového
materialu ,0STROZSKA NOVA VES - OPTIMALIZACE OCHRANY VODNIHO ZDROJE, 2. ETAPA,
Zavérecna zprava o provedeni doplriikového hydrogeologického prizkumu a odborny podklad pro
zménu ochranného pasma vodniho zdroje®. Tento odborny podkladovy material byl néasledné dopinén
a aktualizovan dokumentem ,Monitoring a inZenyring 2019% s posledni aktualizaci k prosinci 2019.
Tyto odborné podklady pro vydani opatfeni obecné povahy jsou dle nazoru dotéené osoby nespravné
a zejména v oblasti hydrogeologického posouzeni znacné zavadéjici, coz ma za nasledek chybné
vymezeni zony ¢. 1 zejména ve vztahu k chatové oblasti Kalisté. Navrh opatfeni obecné povahy ve
Své podstaté stoji na mylnych zavérech odbornych podkladovych materidli. Na zakladé téchto
mylnych podkladt pak nutné musel spravni organ dospét k nespravnému vymezeni ochrannych zon.
Navrh na str. 21 a nasl. rekapituluje hydrogeologickou podstatu vodniho zdroje OstroZska Nova Ves.
Tato rekapitulace neni (plna, resp. ignoruje mistni odlisnosti jednotlivych ¢asti okoli vodniho zdroje.”

U dalSich ¢asti namitky, s ohledem na jeji rozsahlost, vodopravni ufad pfistoupil k zestrunéni textu,
pfi zachovani podstaty namitky.

Pan Mgr. Jaromir Kusak zde konstatuje, ze navrh OOP ignoruje existenci mohutné a rozsahlé vysypky
skryvkovych hlin uvnitf tézebniho prostoru, ktera nahrazuje puvodni vrstvy $térk( a vytvafi pro
podzemni vody a pro Sifeni pfipadného znedidténi podstatnou pfekéZku. To ma za nasledek zcela
odliSné vymezeni zén v OPVZ II. stupné. Provedenym prizkumem bylo Udajné prokazano, ze
v pfipadé Vodarenského jezera, jezera Chylecko a jezera Ctverec nejde o jeden vodni Utvar, nybrz na
sobé nezavislé jednotlivé vodni plochy. Konkrétné lokalita ,Kalisté“ pry stoji na izolovaném podloZi
vysypky skryvkovych hlin, coz ma za nasledek minimalni riziko pfenosu zne€isténi do ochranného
pasma |. stupné.

Lokalita ,Kalisté“ nepfedstavuje udajné oblast natoku podzemnich vod a ani moznost prenosu
zneCiSténi a ma stejné postaveni jako Uzemi kolem koupalisté Albatros. Proto by pry neméla byt
zarazena do zény ¢. 1, ale do zony €. 4 diferencované ochrany vodniho zdroje. Vytykana je také stejna
Uroven ochrany u jezera Chylecko, které je pfimym zdrojem vodarensky vyuZivané vody, a jezera
Ctverec, které je od vodarensky vyuzivanych jezer Udajné oddéleno vysypkou malo propustnych az
technicky nepropustnych hlin. Navrh OOP je podle nazoru pana Mgr. Jaromira Kuséka vnitfné
nekonzistentni a vuci chatafim v lokalité ,Kalisté* diskriminacni, poruSuje zasadu rovného zachazeni,
neni v souladu s vefejnym zajmem a neodpovida okolnostem daného pfipadu.

Pan Mgr. Jaromir Kusék dale upozorfiuje, Ze severni hranice ochranného pasma je vedena Ucelové
mimo stavajici primyslovy areal, nema oporu v hydrologickych ¢i geologickych realiich, pfi¢emz mira
mozné kontaminace vodniho zdroje z primyslového arealu je mnohonasobné vysSi nez u lokality
,Kalisté“. V tom je spatfovano poruSeni zasady rovného zachazeni. Neni pry divod k vedeni severni
hranice pfesné mimo primyslovy aredl a nema opodstatnéni vedeni hranice zény ¢. 1, zény &. 2
a zony &. 3 v okoli jezera Ctverec, kdy samotné jezero Ctverec véetné jizniho a zapadniho bfehu je
v zoné €. 1, severni bieh je v zoné €. 3 a vychodni bfeh dokonce v z6né €. 4. Takové rozdéleni zon
nema podle nazoru pana Mgr. Jaromira Kusaka jediny rozumny ddvod. Stanoveni severni hranice se
jevi jako snaha vyjmout z regulace primyslovy areal v€etné pfilehlého letisté, pficemzZ tyto subjekty
jsou pry rizikovéjSi nez chatafi v lokalité ,Kalisté". Rovnéz zemédélské plochy na severnim
a vychodnim behu jezera Ctverec (zéna ¢&. 2, zona &. 3) nejsou regulovany jako lokalita ,Kali$t&“, byt
svoji plochou jsou nasobné vétsim zneciStovatelem vodniho zdroje. Z hydrogeologického hlediska
pfitom neni zasadniho rozdilu mezi lokalitou ,Kali§té“ v zoné €. 1 a vychodnim bfehem jezera Ctverec
v zoné €. 3, ale z hlediska pravni regulace je tento rozdil zasadni. Podle nazoru Mgr. Jaromira Kusaka
je vlokalité ,Kalisté“ nutno respektovat, Ze namisto propustnych Stérk( s koeficientem filtrace
k = n.10% m/s je zde udajné mohutna vysypka malo propustnych skryvkovych hlin s koeficientem
filtrace k = n.10® az n.107 m/s. Jezero Ctverec, které je dajnou mohutnou vysypkou oddéleno, je
udajné chybné stavéno na roven jezeru Chylecko, z néhoz se voda pfimo jima, a¢ toto Uzemi, vCetné
lokality ,Kalisté“, mélo byt stejné jako prostor kolem koupali§té Albatros v zéné ¢&. 4. Jako dikaz je
uvadén odborny posudek z oblasti hydrogeologie pana Ing. Zderika Vacka (bfezen 2019).
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Pan Mgr. Jaromir Kusak vytyka, Ze modelové feSeni OPVZ zjednoduSuje a pausSalizuje, coz neni
mozné, kdyZ je tfeba zohlednit stovky &i tisice dotCenych osob. U zasahu do majetkovych prav je tieba
se vyporadat se vSemi odliSnostmi kazdého dil¢iho vlastnika nemovitosti. Navrh OOP ignoruje rozdily
Stérkovitého, hlinitého a jilovitého podlozi, které hazi do jednoho pytle, a& jsou fyzikalnimi viastnostmi
zcela odlidné. Navrh OOP podle nézoru pana Mgr. Jaromira Kuséka pomiji pfirozené zdroje znegisténi
(Feku Moravu, povoderi) nezavislé na lidské Cinnosti a pocita s jedinou situaci — ze ke znecisténi dojde
v dusledku lidské Einnosti. Nejprve by mélo byt vyfeSeno pfirodni ohroZeni a teprve pak bude davat
smysl dalsi regulace lidské Cinnosti. Lokalita ,Kalisté“ by zvySe uvedenych divodi méla byt
pfemisténa do zény ¢&. 4 namisto soucasné zony €. 1. Jako dikaz jsou uvedeny ,pfipominky k navrhu
opatfeni obecné povahy, vyjadfeni osoby s odbornou zpusobilosti v oboru hydrogeologie Ing. Zderika
Vacka (srpen 2020)".
Rozhodnuti o namitce: Namitka 22.4. pana Mgr. Jaromira Kuséka k vymezeni zény €. 1, uvedena v kapitole
IV. jeho pisemnosti ze dne 14. 8. 2020, se zamita.
Odavodnéni: S obsahem namitky 22.4. byl sezndmen zpracovatel odbornych podklad( ke zméné OPVZ, pan
RNDr. Svatopluk Seda (Fingeo, s.r.0., LitomysIska 1622, 56501 Choceri), ktery v pisemnosti datované dnem
12.10. 2020, doru¢ené vodopravnimu ufadu dne 11. 12. 2020, zaujal toto stanovisko:
Ke kapitole IV. ,Nespravné vymezeni zény ¢. 1%
Tato cast namitek vyuZiva jako dikaz posudek z oblasti hydrologie ing. Zderika Vacka z roku 2019. Uvedeny
posudek se opira o poznatky autora ziskané na zékladé provedenych prizkumi a znamych poznatk( do roku
posudku ing. Vackem korigovany i na zakladé prostudovani nové provedeného a v seznamu literatury
uvedeného prizkumu, provadéného v rémci akce ,,Ostrozska Nova Ves - optimalizace ochrany vodniho
zdroje”.
V namitce se uvadi, Ze ,odborné podklady ziskané v ramci novych priizkumi jsou dle nazoru autora posudku
nespravné a zejména v oblasti hydrogeologického posouzeni zavadéjici, coZz ma za nasledek chybné
vymezeni zony ¢. 1 zejména ve vztahu k chatové oblasti Kali§té.” V posudku je obsazeno i odivodnéni v tom
smyslu, Ze pfilisnym zjednoduSenim v rédmci pouzitého modelového feSeni doSlo k ignorovani existence
mohutné a rozsahlé vnitini vysypky skryvkovych hlin uvnitf' téZebniho prostoru. Uvadi se, Ze tato oblast
s malo propustnym prostfedim zcela jisté nepfedstavuje oblast natoku vyznamného hmotnostniho toku
podzemni vody, a tedy ani vyznamnou moznost pfinosu znecisténi. Zafazeni Uzemi osady Kalisté do zony
¢. 1 je proto povaZovano za nesprévné. V textu se déale objevuje i ¢iselné hodnoceni, kdy skryvkam je
pfisuzovan koeficient filtrace 107 az 10-8 m/s.
Moje odpovéd' na tuto ndmitku je nasledujici:
Existence vysypky je dlouhodobé znama, je zakreslovana v pruhu od koupali§té Albatros jednak do prostoru
mezi Vodéarenskym jezerem a Kunovskou tabuli a jednak do prostoru Sije mezi Vodarenskym a TéZebnim
Jjezerem. O jejim skute¢ném provedeni, geometrickych parametrech a hydraulické funkci vSak nejsou zndmy
podrobnosti. Prvni pochybnost o funkci téchto domnélych hydraulickych bariér vznikla tehdy, kdyz se
prokazalo, Ze odbér vody ve Vodéarenském jezefe vede k poklesu hladiny vody v TéZebnim jezere i tehdy,
neni-li v provozu nasoska a soucasné dochazi ke stejnému chodu hladin v obou jezerech, piestoZe dle
podkladd by mezi obéma jezery méla byt vysypka tvofici hydraulickou bariéru. V souvislosti s ukon¢ovanim
tézby Stérkopisku v TéZebnim jezefe, s uvaZenim vySe zminénych poznatkd, byl jiz v lednu 2014 vytvoren
podklad pro aktualizaci OPVZ (Sedlackova J., Duras, J., Vodni zdroje HoleSov), ktery mél vést ke zméné
dosavadnich 9 zoén diferencované ochrany na 5 novych tzemi s tim, Ze tuzemi ¢. 1 s pfisnéjSimi pravidly
hospodareni zahrnovalo celé TéZebni jezero, zapadni ¢ast Kunovské tabule a Gizemi mezi TéZebnim jezerem
a Vodarenskym jezerem, véetné deklarovanych vysypek a tedy i uzemi osady Kali§té. Pro fadu namitek se
nepodarilo tuto zménu provést a cilem dvou etap prizkumnych praci realizovanych v letech 2017 — 2019
firmou FINGEOQ s.r.o ve spolupraci s firmou ProGeo bylo mimo jiné ovéfit ¢asové-prostorovy vodni rezim
celého tzemi mezi Vodarenskym jezerem, TéZebnim jezerem a Kunovskou tabuli. Vysledky jsou podrobné
dokumentovany ve zpravé ,Ostrozska Nova Ves — Optimalizace ochrany vodniho zdroje, 2. etapa.- FINGEO
s.r.0., Chocen, fijen 2018. V ni je mimo jiné uvedeno, Ze prizkumné vrty nové vyhloubené v prostoru uvadéné
vysypky, konkrétné vrty DV-7, DV-8 a DV-9, zastihly sice ve svrchni ¢asti hliny a pisek, ve spodni c¢asti od
hloubky 2 az 3 m vSak jiz zvodnély Stérkopisek s velikosti valounti 5 — 10 cm a prito¢nosti se pohybovaly
vrozmezi 2,3 - 7,1 .10 m%s. Poté, co jiz nékolik let probihd monitoring vodnich stavi Ize konstatovat, Ze
vysypky vyznamnéji nebrani hydraulické spojitosti TéZebniho jezera, Vodarenského jezera i Kunovské tabule
a ha soustavu jezer je tfeba se divat jako v podstaté na ,jednu velkou studnu®. V' ramci modelového feSeni
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jsou proto isochrony vykresleny podél vodni plochy Vodarenského, ale i TéZebniho jezera, nebot’ ochrana
Vodarenského jezera a TéZebniho jezera je nedélitelnd. TotéZ plati 0 Kunovské tabuli a o Uzemi které je
propojuje. Zafazeni uzemi osady Kali§té, bezprostfedné pfiléhajici k vodni plose TéZebniho jezera, do z6ny
¢.1 (ostatni plochy) je proto tfeba povaZovat za spravné a zcela odpovida i dosavadnimu zaclenéni do zény €.
2, zahrnujici celé TéZebni jezero s pfilehlymi bfehovymi astmi v Sifce od nékolika desitek po stovky metrd.
To v8ak nevyluCuje poznatek ing. Vacka, Ze v lzemi existuji lokality s vysypkami malo propustnych
skryvkovych hlin. V kontextu novych poznatk( jsou vSak tyto vysypky pfesné tim, jak je ve svém posudku
nazyva ing. Vacek: ,vnitinimi vysypkami skryvkovych hlin uprostied téZebniho prostoru.“ Ty proto ve
vyznamnéj§i mife nebrani regionalnimu proudéni podzemni vody v celém prostoru jezer smérem k mistu
exploatace.

V posudku ing. Vacka se objevuji i jiné nazory, vztahujicich se k zavéram odborného podkladu ke zméné
OPVZ. Jedno z hlavnich zdrojovych mist od Nedakonického jezu k vodarenskému jezeru by dle ing. Vacka
mélo byt chréanéno zonou ¢. 1. K tomu uvadime, Ze zona ¢. 2 ma stejné limitujici podminky jako zéna ¢. 1
ostatni plochy (mimo vodni plochy).

Jsou uvadény i jiné argumenty majici za cil pfekategorizovat oblast Kalisté ze zény ¢. 1 (ostatni plochy), kde
plati stejné limitujici podminky jako v zoné ¢. 2, do zény €. 4. Protoze se na rozdil od zony €. 4 jedné o oblast
pfimo sousedici s vodni plochou TéZebniho jezera, prekategorizovani nelze z divodu hydraulické spojitosti
TéZebniho jezera s jezerem Vodarenskym akceptovat.

Ke kapitole VII. ,Zavér: Navrh na zménu OPVZ je podloZen vysledky rozsahlych prizkumnych praci,
nepracuje s domnénkami, ale se zjisténymi a prabézné verifikovanymi fakty. Pfefazeni osady Kalisté leZici na
samém biehu Tézebniho jezera, propojeného s jezerem Vodarenskym, do zény diferencované ochrany
s niz8im stupném zabezpeceni postrada odborné zduvodnéni a je v rozporu i se sou¢asnym nejpfisnéjsim
ochrannym statutem tzemi. Z nasledujiciho pohledu na umisténi osady Kalisté je zfejmé, Ze klicova
argumentace proti zaclenéni prostoru osady do zény ¢. 1, spojené s vyskytem vysypkovych hlin v podloZi
osady Kalisté, je nepfipadna.

Obr.¢. 1 Pohled na chatovou osadu Kalisté nachazejici se na behu Tézebniho jezera

Na zékladé vySe uvedeného odborného stanoviska odpovédného hydrogeologa, zpracovatele dvou etap
doplfujicich prizkumnych praci realizovanych v letech 2017 — 2019 (FINGEO s.r.o ve spolupraci s firmou
ProGeo), dokumentovanych ve zpravé ,Ostrozska Nova Ves — Optimalizace ochrany vodniho zdroje,
2. etapa®, vodopravni Ufad povazuje namitky 22.4. pana Mgr. Jaromira Kusaka za vyvracené.

K vedeni severni hranice ochranného pasma Il. stupné vtomto OOP vodopravni Ufad dodava: Pravé na
podkladé zminéného doplfiujiciho hydrogeologického prizkumu bylo mozné odpovédné upfesnit plosné
rozSifeni ochranného pasma |II. stupné a stanovit jeho jednotlivé zény diferencované ochrany. Ze
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zpracovanych simulaci doby zdrZeni podzemni vody (s ohledem na 20% pérovitost horninového prostredi)
vychazi rychlosti proudéni podzemnich vod v decimetrech za den. Spojenim shodnych dob zdrzeni vznikaji
isochrony (shodné doby dotoku k jimacim objektim). Pfi simulovaném celkovém vodarenském odbéru
300 I.s" (z Vodarenského jezera 240 1.s' a ze zdroji podzemni vody 60 I.s) pak vyplyva doba dotoku
z Uzemi severné od hranice ochranného pasma a z vychodniho okraje kvarterni nivy cca 8 az 20 let. Doba
dotoku vody infiltrované z jezovych zdrzi Nedakonice a Uhersky Ostroh od Kostelan po Uhersky Ostroh
k zapadnimu okraji Vodarenského jezera nepiesahuje 5 let (s vyjimkou tésného okoli jezu Nedakonice)
a v pfipadé zdrze Uhersky Ostroh mize byt i menSi nez 1 rok.

Ze simulaci hypotetického Sifeni pfipadné kontaminace plyne, Ze hlavnim recipientem pfipadné kontaminace
ze zdroju lokalizovanych v Kvacicich a v Ostrozské Nové Vsi je jezero Chylecko. NejrychlejSi pfitok pfipadné
kontaminace do jezera Chylecko vychazi u zdroje znedisténi v oblasti feky Moravy, kdyz doba dotoku pfi
vzdélenosti 350 m od zdroje kontaminace trva pfiblizné 1 rok. Simulované zdroje kontaminace v Kvacicich
jsou lokalizovany za hranicemi kvarterniho kolektoru, proto pfitok do recipientu vychazi pomalej$i a zaroven
ma pritékajici podzemni voda vysSi koncentraci kontaminantu, vzhledem k malému fedéni v omezeném
proudu vody. Recipientem pfipadného znecisténi z ostatnich hypotetickych zdroju (4. i z primyslového arealu
severné nad ochrannym pasmem a z letisté Kunovice) by bylo pfedevsim Vodarenské jezero. Tyto pfipadné
simulované zdroje kontaminace jsou lokalizovany ve vétSich vzdélenostech od Vodéarenského jezera
(prumyslovy areal u Kunovic 1742 m, leti$té Kunovice 1185 m) a doba dotoku se tak pohybuje v rozmezi 4 - 6
let. Naproti tomu lokalita ,Kali§t&" je situovana pfimo na bfehu jezera Chylecko (z néhoz je voda kazdoro¢né
pfederpavana do Vodéarenského jezera), a je vzdalena od Vodarenského jezera pouhych 256 m. V blizkosti
prdmyslového arealu jsou hranice ochranného pasma totozné s hranicemi katastr( Ostrozska Nova Ves
a Kunovice, z ¢ehoz vyplyva jejich vysledny tvar. Nazoru autora ndmitky — o tom, ze mira mozné kontaminace
vodniho zdroje z primyslového arealu u Kunovic i z leti$té Kunovice je mnohonasobné vyssi nez u lokality
,Kali§té*, tedy nelze pfisvédcit.

Tvrzeni autora namitky o tom, Ze samotné jezero Ctverec véetné jizniho a zapadniho biehu je v zoné ¢&. 1,
severni bfeh je vzoné €. 3 a vychodni bfeh dokonce v zéné €. 4, neodpovida skuteCnosti. Celé jezero
Ctverec, véetné viech jeho bfehd, je v zoné &. 1. Podél &asti vychodniho biehu jezera Ctverec je po vn&jsi
hranici parcely €. 2448/1 v k. 0. Ostrozska Nova Ves (ktera je souéasti zony €. 1 a na niz je zpevnéna ucelova
komunikace) vedena hranice mezi zénou ¢. 1 a zénou €. 3, tj. cca 20 m od bfehu jezera. Podél severni
hranice jezera Ctverec pak je vedena hranice mezi zénami &. 1 a . 2 po okraji komunikace na pozemku p. &.
2448 v k.u. Ostrozska Nova Ves, pfiCemz tento pozemek je sougasti zény €. 2. Ochranny rezim v zonach €. 1
a &. 2 je shodny. Hranice mezi jednotlivymi zénami jsou vedeny po hranicich jednotlivych parcel podle
katastru nemovitosti, s pfihlédnutim k pfirozenym liniim a umélym hranicim v terénu viditelnym tak, jak
poZaduje ustanoveni § 5 odst. 1 vyhlaky &. 137/1999 Sb., kterou se stanovi seznam vodarenskych nadrzi
a zasady pro stanoveni a zmény ochrannych pasem vodnich zdrojd.

22.5. Namitka k omezovani vykonu vlastnického prava. Pan Mgr. Jaromir Kusék v kapitole V. své
pisemnosti ze dne 14. 8. 2020 uvadi ndmitku, u niZ vodopravni GUfad opét pfistoupil k jejimu
zestruénéni, pfi zachovani podstaty namitky: Autor namitky konstatuje, ze vétSina chat v lokalité
,Kalisté" byla zfizena a povolena v roce 1970, pfiCemZ chatafi jednali v dobré vife a nabyli védomi, Ze
jde o rekrealni oblast, takze vodopravni Ufad méa respektovat jejich prava nabyta v dobré vife
a respektovat jejich legitimni oCekavani. Déle tvrdi, Ze vymezenim z6n ochranného pasma Il. stupné
s uvedenim zakéazanych ¢innosti v téchto zénach dojde ke znaénému omezeni Cinnosti chatari,
k omezeni stavebné technické zpUsobilosti a obsluznosti jednotlivych chat. Zakazy jsou pry stanoveny
plosné bez piihlédnuti k odliSnostem v jednotlivych pfipadech a bez ohledu na skuteéné riziko pro
vodni zdroj. Navrh OOP pry zasahuje do prav jednotlivych adresati nad ramec zakonného zmocnéni
a neupravuje podminky nahrady za omezeni vlastnickych prav, tim pry je v rozporu s ¢l. 11 odst. 4
Listiny z&kladnich prav a svobod.

Pan Mgr. Jaromir Kusak polemizuje s €l. 11 odst. 3 Listiny pfi uplatiovani vefejného zajmu k ochrané
vodniho zdroje v tomto OOP a tvrdi, Ze vodopravni Ufad by se mél nejprve snazit v maximalni mife
zachovat a respektovat prava jednotlivych vlastniki a az teprve nasledné fesit pfipadné zasahy do
jejich vlastnickych prav. Dale tvrdi, ze vodopravni Ufad se ani nepokousi prava vlastniku respektovat.
Proto se pry jedna o nepfiméfeny a neodlvodnény zasah do prav vlastnikl, ktery musi byt
jednoznaéné shledan nezakonnym, pfi¢emz v podobné véci se vyjadiil Ustavni soud v nalezu ze dne
19.12. 2017, sp. zn. IIl. US 950/17, kde konstatoval porueni z&kladnich prav a rovnéZ nutnost nahrad
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za omezeni vlastnického prava. Autor namitky dale tvrdi, Ze omezeni vlastnického prava je mozné jen
za nahradu a Ze spravni organ ma zkoumat, nakolik je zamySlené omezeni vlastnického prava
potfebné. Pokud je riziko zneciSténi vodniho zdroje vlastniky nemovitosti pouze teoretické, nema
smysl| prakticky omezit jakékoli uzivani a poskytovat maximalni nahrady, kdy souhrn téchto nahrad
mnohonasobné prevysi riziko, které predstavuji chatafi a v takovém pfipadé nad spravedlivou miru, jak
uved! Nejvyssi soud v rozsudku ze dne 30. 3. 2016 pod sp. zn. 22 Cdo 1022/2014.
Pan Mgr. Jaromir Kusak pfipomina, Ze chatafi udrzuji lokalitu ,Kali$té" v dobrém stavu, a ze omezenim
jejich prav timto OOP dojde v kone¢ném dlsledku i k omezeni v udrzovani lokality a k omezeni
s dotCenymi vlastniky spolupracoval. Jako pfiklad v tomto sméru uvadi Vranovskou a Brnénskou
pfehradu, které jsou také zdrojem pitné vody a pfitom je tam povolena lodni doprava a chatova
rekreacni oblast. Upozorfiuje, Zze vodni plocha dotéena OOP je uzivana k rekreacnim Ucelim jiz vice
nez 40 let a po celou dobu nikdy nedoslo vlivem chatafli ke zhorSeni kvality vody.
Vodopravni Ufad k této namitce pfipojil jesté vécné souvisejici citaci posledniho odstavce namitky VI.
na str. 10, v némz pan Mgr. Jaromir Kusak dodava: , Vlastnici ¢i najemci rekreacnich objekt se o své
okoli fadné staraji, nabizeji pravidla feSici Cistotu, odpadové hospodarstvi ¢i udrzbu pfilehlych
pozemku a staveb. Je v jejich vlastnim zajmu, aby vodni zdroj zistal nedotéen. Spravni organ by
v takovém pfipadé mél stanovit pravidla requlace co neméné restriktivné ve vztahu k jednotlivym
provozovateliim rekreacnich objektd.”
Rozhodnuti o namitce: Namitka 22.5. pana Mgr. Jaromira Kusaka k omezeni vykonu vlastnického prava,
uvedena v kapitole V. a v poslednim odstavci kapitoly VI. jeho pisemnosti ze dne 14. 8. 2020, se zamita.
Odavodnéni: Tvrzeni autora namitky o jeho jednani v dobré vife (pfi vystavbé a pfi uzivani chaty na
pozemku p. €. 1905/65 v k. 0. Ostrozska Nova Ves), neni doloZzeno odkazem na konkrétni doklady stavebniho
Uradu, prokazuijici legalnost stavby. Obecné plati, ze v dobré vife je ten, kdo je dlvodné presvédéen
o0 opravnénosti svého jednani. Fyzicka osoba je v dobré vife tehdy, je-li divodné presvédéena o tom, Ze jeji
jednani je opravnéné (zakonné). Pfimy dikaz dobré viry je vylouen. Pfi prokazovani dobré viry proto
postaéi, |ze-li vzhledem ke vSem okolnostem na pfitomnost dobré viry usuzovat. Dobrou viru Ize timto
zplsobem rovnéz vyvratit - jedna-li osoba tak, ze jeji jednani je zjevné neslucitelné s domnénkou, Ze byla
v dobré vife, povazuje se za prokazané, Ze v dobré vife nebyla.
O opravnénosti existence stavby vyZzadujici stavebni povoleni mlze byt divodné pfesvédéen jen takovy
stavebnik, ktery ma stavebni povoleni nebo jiny doklad, ktery jej opraviioval stavbu zfidit. O opravnénosti
uzivani stavby pak m0ze byt divodné pfesvédcéen jen takovy viastnik stavby, ktery méa kolaudaéni rozhodnuti
nebo jiné opatfeni od stavebniho Ufadu, které jej opraviiuje stavbu uzivat. O existenci rekreaéni oblasti,
s moznosti zfizovani staveb k rekreaci, mize duvodné svédCit zejména Gzemni plan (viz ust. § 43 stavebniho
zakona €. 183/2006 Sb.), ktery je zavazny pro rozhodovani v Gzemi. Pokud chybi doklady o legéinosti stavby
i 0 existenci rekreacni oblasti s moznosti zfizovani staveb pro Ucely rekreace, je zfejmé, ze vlastnik stavby
0 neopravnénosti svého jednani pfi zfizovani stavby pro UCely rekreace védél, nebo objektivné vzhledem ke
vSem okolnostem védét mél. Pak oviem v dobré vife byt nemuize.
Obsahové nalezitosti opatfeni obecné povahy o zméné ochranného pasma vodniho zdroje jsou nyni obecné
definovany v ustanoveni § 29 vyhlasky ¢. 183/2018 Sb. o nélezitostech rozhodnuti a dalSich opatfeni
vodopravniho Ufadu a o dokladech pfedkladanych vodopravnimu Gfadu (z divodu pfechodnych ustanoveni je
v tomto pfipadé postupovano podle obdobné formulovaného § 11j pfedchozi vyhladky €. 432/2001 Sb.).
Otazky tykajici se legalnosti jiz existujicich staveb v ochranném pasmu k obsahovym naleZitostem OOP
nepatfi. Posouzeni toho, zda stavba chaty byla fadné povolena a kolaudovana, pfislusi obecnému
stavebnimu Ufadu. Je s podivem, ze pfislusny stavebni Ufad dosud takové posouzeni legélnosti stavby
(a jejiho pravdépodobného rozSifeni po roce 2002) neprovedl a dlouhodobé trpi rozpor mezi stavem
evidovanym v katastru nemovitosti a stavem skuteénym, kdy na pozemku p. &. 1905/65 v k. U. Ostrozska
Nova Ves desitky let existuje stavba (nyni o zastavéné ploSe cca 29 m?), nezapsana v katastru nemovitosti
(viz odGvodnéni namitky 21.1. vySe).
Autor namitky nesouhlasi stimto OOP a tvrdi, Ze jim dojde ke znaénému omezeni Cinnosti chatafu,
k omezeni stavebné technické zpUsobilosti a obsluznosti jednotlivych chat. V této souvislosti je nutné si
uvédomit, Ze toto opatfeni obecné povahy nepfinasi nové Zadné zakazy tohoto charakteru. Pokud by toto
OOP nenabylo pravni moci, nebo by bylo pfipadné zruSeno (pfi pfezkumu nadfizenym orgéanem, nebo

vvvvvv

vodniho zdroje. Vystavbu objektl pro rodinnou rekreaci v lokalité ,Kalisté“ doposud neumozriioval § 18
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stavebniho zakona, uzemni plan obce Ostrozska Nova Ves, ani platné rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze
dne 16. 6. 2006 ¢j.: ZP 22473/2006/C (dikaz d.013) o zméné ochranného pasma vodniho zdroje. Zmin&nym
rozhodnutim M&U Uherské Hradisté bylo v lokalité ,Kalisté* mj. zakdzano zfizovani staveb k rekreaci,
provozovani veSkeré rekreace, koupani a bylo zakazano vjizdét motorovymi vozidly bez povoleni od spravce
vodniho zdroje.

Timto opatfenim obecné povahy dochazi kploSné upravé (rozSifeni) ochranného pasma Il. stupné
a k zachovani a upfesnéni dosavadnich zakaz( a omezeni ¢innosti, které by mohly ohrozit vodni zdroj, to ve
na podkladé odbornych podkladi a aktuaini analyzy rizik pro vodni zdroj. Dosavadni zakazy a omezeni jsou
zachovany, upfesnény a v nékterych pfipadech zmirnény. Nejde o nové uplatiiované zakazy a omezeni, jimiz
by vlastnici pozemkl a staveb v lokalité ,Kalisté* byli nové dotCeni ve vétSim rozsahu, neZ tomu bylo dosud.
Zakaz staveb, nastaveb, pfistaveb a zafizeni nesplfujicich kritéria stavby je nové vztazen vyhradné na ty
objekty, které umoZiuji pobyt osob uvnitf téchto zafizeni. Neni zakdzana UdrZzba legélni, tzn. povolené
a kolaudované stavby v tomto Uzemi (pokud zde takové jsou, jde souCasné o zakonnou povinnost vlastnika
stavby dle ust. § 154 odst. 1 pism. a) stavebniho zakona). Nové je umoznéno udéleni vyjimky ze zakazu
koupéni pro UCely zfizeni vyhrazeného pfirodniho koupalisté, a to za podminky zajisténi adekvéatniho
provozniho a hygienického zédzemi. Nové jsou také upravena pravidla pro vydavani jednordzovych a ¢asové
omezenych povoleni k viezdim motorovymi vozidly, coz by mélo vlastnikim usnadnit moZnost pfijezdu ke
svym nemovitostem v ochranném pasmu Il. stupné motorovymi vozidly i snizit administrativu u spravce
vodniho zdroje. Upresnéné dosavadni omezeni a zakazy jsou stanoveny v souladu se zakonem
a nepfedstavuji nepfiméfené omezeni vlastnikl nemovitosti. Zakladnim cilem dosavadnich upfesnénych
omezeni a zakazd v ochranném pasmu Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves je zajisténi trvale
udrzitelné dobré jakosti povrchovych a podzemnich vod, umoZriujici ve vefejném zajmu trvale udrzitelny
provoz skupinového vodovodu pro vefejnou potfebu Uherské Hradisté — Uhersky Brod — Bojkovice,
k zajiStovani plynulého a bezpeéného hromadného zasobovani napojenych obyvatel pitnou vodou v obcich
Uherské Hradisté, Kunovice, Kostelany nad Moravou, Ostrozska Nova Ves, Uhersky Ostroh, Ostrozska
Lhota, Hluk, Dolni Néméi, Slavkov, Horni Néméi, VIEnov, Veletiny, HradCovice, Lhotka, Drslavice, Mikovice,
Vésky, Podoli a Popovice.

K vytykané absenci vymezeni a Upravy podminek nahrady za omezeni vlastnického prava v OOP uvadime,
Ze tyto otdzky nemohou byt obsahem opatfeni obecné povahy o stanoveni ochranného pasma vodniho
zdroje. Opakované konstatujeme, Ze nélezitosti OOP jsou pro tento pfipad stanoveny ustanovenim § 11j
vyhlasky €. 432/2001 Sb. o dokladech Zadosti o rozhodnuti nebo vyjadfeni a o nélezitostech povoleni,
souhlast a vyjadfeni vodopravniho Ufadu, nové pak obecné ustanovenim § 29 vyhlasky ¢. 183/2018 Sb.
0 néleZitostech rozhodnuti a dalSich opatfeni vodopravniho ufadu a o dokladech pfedkladanych
vodopravnimu Ufadu. Povinnost vodopravniho Ufadu feSit otdzky nahrad za omezeni vlastnickych prav
v ramci tohoto OOP neni vtomto obecné zavazném pravnim pfedpise uvedena. Pravo na nahradu za
omezeni vlastnického prava v ochrannych pasmech vodniho zdroje upravuje vodni zakon v ustanoveni § 30
odst. 11. Dle néj za prokazané omezeni uzivani pozemku a staveb v ochrannych pasmech vodniho zdroje
nalezi vlastnikim nebo najemcim nebo pachtyfim téchto pozemku a staveb nahrada, kterou je povinen na
jejich Zadost poskytnout opravnény k odbéru vody z vodniho zdroje, tj. v daném pfipadé spole¢nost Slovéacké
vodarny a kanalizace a.s. Uherské Hradisté. Nedojde-i o poskytnuti ndhrady k dohodé, rozhodne
0 jednorazové nahradé soud. Navrh OOP proto vtomto smyslu neni vrozporu s ¢l. 11 odst. 4 Listiny
zakladnich prav a svobod.

Autor namitky se myli, kdyz tvrdi, ze omezeni vlastnického prava je vzdy mozné jen za néhradu.
Upozorfiujeme na slova uvedena v ustanoveni § 30 odst. 11 vodniho zékona: ... za prokdzané omezeni
uZivani pozemku a staveb®. Nejprve je tedy nutné nepochybné prokazat, Ze k omezeni uzivani pozemku
a staveb skutecné doslo, a to v hlavni mife vlivem stanoveni omezuijicich opatfeni uvnitf ochranného pasma
vodniho zdroje. Autorem namitky zminény nalez Ustavniho soudu ze dne 19. 12. 2017 sp. zn.: Ill. US 950/17
v od(ivodnéni v bodu VI. b) v této souvislosti uvadi: “30. Ustavni soud ve své judikatufe pfipustil, Ze mohou
nastat situace, kdy sice dochdzi k omezeni vlastnického prava, avSak neni nezbytné za toto omezeni
vlastnikovi poskytovat nahradu. Vyvlastnénim ¢i omezenim viastnického prava je tfeba rozumét pouze takové
omezeni, které vylucuje realizaci viastnického prava bud' zcela, nebo v rozsahu, ktery podstatnou mérou
znemoZfiuje vykon viastnického préva v nékteré z jeho slozek. [nélez Ustavniho soudu ze dne 13. 12. 2006
sp. zn. Pl. US 34/03 (N 226/43 SbNU 541; 49/2007 Sb.), bod 76]. Podobny zavér vyplyvé i z rozsudku
velkého senétu Evropského soudu pro lidska préava ze dne 29. 3. 2010 ve véci Brosset-Triboulet a dal$i proti
Francii, stiznost ¢. 34078/02, § 94. 31. Za znaky kvalifikovaného omezeni vlastnického prava, jeZ nezbytné
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vyzaduje poskytnuti néhrady, Ustavni soud ve své rozhodovaci ¢innosti vyslovné oznacil omezeni
vlastnického prava jdouci nad ramec povinnosti, které zakon obecné stanovuje pro vSechny subjekty
vlastnického préva za dodrZeni principu rovnosti. Druhou podminkou, kterou v této souvislosti Ustavni soud
pripousti, je intenzita omezeni viastnického prava, jez muZe byt vyjadfena vice faktory, a to pfedev§im
otazkou rozsahu samotného omezeni, a dale délkou trvani takového omezeni, tedy zda jde o omezeni
docasné nebo trvalé [stanovisko pléna Ustavniho soudu ze dne 28. 4. 2009 sp. zn. PI. US-st. 27/09 (ST 27/53
SbNU 885; 136/2009 Sb.), body 17 a 18]“.

Autor namitky odkazuje i na rozsudek Nejvy$siho soudu Ceské republiky ze dne 30. 3. 2016 sp. zn.: 22 Cdo
1022/2016. Ten v oddvodnéni mj. uvadi: “V této souvislosti je tfeba upozomit na premisy, z nichZ vychazi jak
judikatura Nejvy$siho soudu, tak i judikatura Ustavniho soudu a Evropského soudu pro lidské prava, z nichz
vyplyva, Ze narok na nahradu za omezeni vlastnického prava nevznika v pfipadé jakéhokoli omezeni
vlastnického prava (vlastnické pravo ze své samotné povahy neni neomezené, naopak je omezeno fadou
predpisti soukromého i vefejného prava), nybrz jen v pfipadé, kdy omezeni dosahne takové intenzity, Ze je
ZasaZena samotna podstata viastnictvi [srovnej napf. rozsudek Nejvy$Siho soudu ze dne 23. 4. 2013, sp. zn.
22 Cdo 367/2012 (uvefejnény pod ¢. 74/2013 Shirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, rozh. obc.), rozsudek
Nejvyssiho soudu ze dne 23. 10. 2013, sp. zn. 22 Cdo 3188/2012, nebo rozsudek NejvysSiho soudu ze dne
29. 4. 2014, sp. zn. 22 Cdo 3877/2012 (obé rozhodnuti dostupna na www.nsoud.cz)]. Soud, ktery o naroku na
nahradu za omezeni viastnického prava rozhoduje, proto musi podle konkrétnich okolnosti pfipadu posoudit,
zda po viastnikovi, ktery je omezen na svém viastnickém pravu z divodu existence ochranného pasma
a jemuZ z pfislusného zékona vyslovné nevyplyvéa narok na nahradu za omezeni viastnického prava, Ize je$té
spravedlivé poZadovat, aby strpél omezeni svého viastnického prava zptsobené existenci ochranného pasma
bez nahrady, nebo zda je tfeba mu pfiznat nahradu za omezeni viastnického préva ochrannym pasmem, a to
ha zakladé pfimé aplikace ¢l. 11 odst. 4 Listiny. Z uvedeného je tedy ziejmé, Ze pokud by byl pfedmétny
pozemek zatizen ochrannym pasmem letisté (nutno ovSem upozornit, Ze tato skute¢nost doposud nebyla
v fizeni doposud néleZité zjisténa), pak by bylo tfeba zkoumat, zdali je viastnické pravo Zalobkyné omezeno
had spravedlivou miru ¢i nikoliv a zdali ji za takové omezeni ma pfinaleZet spravedliva nahrada.

Stanoveni pfiméfené nahrady za omezeni viastnického prava neni podle ¢&l. 11 odst. 4 Listiny otazkou
skutkovou, nybrZ se jedna o otazku pravni [srovnej rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 22. ledna 2015, sp. zn.
22 Cdo 3012/2012 (dostupny na www.nsoud.cz)]. Nahrada za omezeni viastnického prava ma byt proto
Stanovena Uvahou soudu, ktera zohledni vSechny konkrétni okolnosti pfipadu. Zejména je tfeba zohlednit,
nakolik ochranné pasmo viastnika ve vyuzivani jeho pozemku skutecné omezuje, jak dlouho ochranné pasmo
trva, jaky byl dosavadni a do budoucna pfedpokladany zpisob vyuZiti zasazeného pozemku. Lze pfihlédnout
napfiklad i k tomu, za jakych podminek viastnik pozemek nabyl a zda jiz v okamziku nabyti ochranné pasmo
existovalo. Je vSak tfeba upozornit, Ze nahradu za omezeni vlastnického prava nelze zcela odepfit jen z toho
divodu, Ze pfi koupi byl pozemek ochrannym pasmem jiz omezen. Je vSak pfedevsim na Zalobkyni, ktera se
nahrady domahd, aby v fizeni tvrdila a prokazovala skutecnosti, které posouzeni jejiho naroku z tohoto
pohledu umozni.”

Vodopravni ufad nesouhlasi s tvrzenim, Ze timto opatfenim obecné povahy dojde k takovému omezeni
vlastnictvi chataf(, které v kone¢ném dusledku povede az k omezeni v udrzovani lokality ,Kali§té*, k omezeni
rekultivace a sanace a ke znehodnoceni lokality. Omezeni a zakazy dle tohoto OOP, které pouze
zachovavaji, upfesfiuji a v nékterych ohledech zmirfuji dosavadni platna omezeni a zékazy (v otazce prava
zfizovat stavby k pobytové rekreaci vychazejici prioritné z ustanoveni § 18 odst. 5 stavebniho zékona
a z Uzemniho planu), nezavdavaji zadny divod k takovému tvrzeni. Toto OOP nezasahuje do vlastnickych
prav, nezakazuje a ani neomezuje vlastniky pozemk( v lokalité ,Kalisté“ v pravech tyto pozemky drzet, uzivat
v souladu se stavem evidovanym v katastru nemovitosti, ani s nimi nakladat a pfisvojovat si plody a uZitky
Z nich plynouci.

Vodopravni Gfad konstatuje, Ze z fady divod( neni vhodné srovnavat jezera v ochranném pasmu vodniho
zdroje Ostrozska Nova Ves s prehradnimi vodnimi nadrzemi Vranov a Brno. Nelze vyZadovat, aby
v ochrannych pasmech vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves byla stanovena stejna omezeni a zakazy jako
u vodniho zdroje Vranov, vyuzivaného k vodarenskym ucelim. V pfipadé Ostrozské Nové Vsi jde v podstaté
0 obnazenou ,stojatou” hladinu podzemni vody v chranéné oblasti pfirozené akumulace vod (CHOPAV)
Kvarter feky Moravy (vyhlaSena vliadnim nafizenim ¢&. 85/1981 Sb.), s relativné malou hloubkou vody 6 — 8 m
a zasobnim objemem 18,84 mil. m3 bez pfimého pratoku pohyblivych vod vodniho toku, pfiéemz nejde
0 vodni dilo ve smyslu ustanoveni § 55 vodniho zakona. Na rozdil od zminénych pfehrad vybudovanych
pfimo na vodnich tocich, u Novoveskych S$térkovych jezer vzniklych téZbou Stérkopisku, nebyla nikdy
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v minulosti zfizena Zadné rekreaéni oblast.

Vodni nadrz (pfehrada) Vranov, je pritoénou nadrzi na fece Dyji. Toto vodni dilo bylo vybudovano v letech

1929 - 1933. Hraz prehrady je vysoka 60 m a v koruné je dlouha 292 m. Zasobni objem ¢ini 79,6 mil. m3,

retenéni objem 11,2 mil. m3. Pfehrada je dlouha 36 km a podle rozlohy je desata nejvétsi v Ceské republice.

Pfehrada slouzi vedle energetickych a vodarenskych Gceld i k protipovodfiové ochrané, rekreaci

a sportovnimu rybafstvi. Rekreacni stiediska se koncentruji do okoli Vranova nad Dyji, Bitova a Podhradi nad

Dyiji. Podminky u Vranovské pfehrady jsou zasadné odliSné od Novoveskych Stérkovych jezer po strance

hydrologické, geologické, genezi i historickym vyvojem (dlikaz d.053). Na rozdil od Ostrozské Nové Vsi je

okoli vodni nadrze Vranov historicky legalné zalozenou rozsahlou rekreacni oblasti, s mnozstvim legalnich
objektd pro individualni i hromadnou rekreaci (dikazy d.058 a d.053). Presto vSak opatfenim opatfeni obecné
povahy Krajského Ufadu Jihomoravského kraje ze dne 24. 4. 2018, ¢j. JMK 59707/2018, sp. zn.: S-JMK

78137/2016 OZP-Dan (viz str. 9 - 11 z celkovych 90 stran tohoto rozhodnuti, ditkaz d.051), potvrzeného

rozsudkem Krajského soudu v Brné 65 A 17/2018-169 ze dne 6. 3. 2019 (viz Gvodni stranu rozsudku, dikaz

d.052) jsou v ochranném pasmu Il. stupné vodniho zdroje Vranov stanoveny obdobné zakazy a omezeni, jako

u vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves, napf.:

- Je zakazano tabofit a rozdélavat ohen, stanovat, stat s obytnymi motorovymi vozidly a obytnymi pfivésy
mimo plochy tabofist nebo autokempl zfizenych a povolenych v souladu s platnou Uzemné planovaci
dokumentaci.

- Je zakazan vjezd motorovych vozidel na obnazené dno a biehy vodni nadrze a stani motorovych vozidel
pod nejnizsi urovni chat v daném misté&, v zimnim obdobi je zdkaz vjezdu motorovych vozidel na zamrzlé
plochy vodni nadrze.

- Je zakdzano umistovat nové stavby (s vyjimkou staveb, uvedenych v bodech 2) a 4)), ve kterych dochazi
k produkci odpadnich vod nebo jinych zavadnych latek. Vyjimka dle bodu 2 se tyka Cistiren odpadnich vod
v souladu PRVK JmK, vyjimka dle bodu 4 pak se tyka staveb, které nahrazuji stavajici stavby se stejnym
Ucelem, s tim, Ze je zakazano tyto stavby rozsifovat nad sou¢asné parametry (celkova zastavéna plocha,
vy$ka stavby, po€et podlazi apod.).

- Je zakazana plavba plavidel se spalovacimi motory, s vyjimkou pro plavidla Statni plavebni spravy CR,
Hasigského zachranného sboru CR, Zachranné zdravotni sluzby, ozbrojenych sil CR, Policie CR, obecni
policie, Celni spravy CR, spravce vodniho toku a vodni nadrze, vlastnika a provozovatele vodarenské
infrastruktury s vodni nadrZi souvisejici, a to pouze pro pracovni U¢ely a pro plavidla uZivatele rybarského
reviru a plavidla vefejné lodni dopravy.

Pokud jde o vodni nadrz Brno (Brnénska prehrada, zastarale téz Knini¢ska pfehrada ¢i vodni nadrz Kninicky),

tak ta je rozlohou nejvétSim vodnim dilem na fece Svratce. Vznikla vystavénim hraze na 56. Ficnim

kilometru Svratky a zatopenim udoli s obci Kninicky. Zatopena plocha je 259 ha a celkovy objem dosahuje

17,7 milion m® (dle udaji Povodi Moravy, s.p.). Piehrada dfive slouZila jako zdroj vody pro Brno, v souéasné

dobé uz tomu tak neni, nadrz neni vyuzivana jako vodni zdroj a neni ani chranéna ochrannymi pasmy.

K z&sobovani mésta Brna pitnou vodou je nyni vyuZivana povrchova voda z Virské pfehrady a podzemni

voda z vrtli ze zdroje v Biezové. Hlavni nynéjsi vyuziti pfehrady je k rekreaci a jako zdroj elektrické energie.

Z uvedenych divodl nelze toto vodni dilo srovnavat s vodnimi plochami na Uzemi ochranného pasma |l.

stupné vodniho zdroje OstroZska Nova Ves.

K namitce, Ze vodni plocha dotéena opatfenim obecné povahy je uzivana k rekreaCnim Ucellm jiz vice nez

40 let, a ze po celou dobu nikdy nedoslo vlivem chatafi ke zhorSeni kvality vody, odkazujeme na odivodnéni

rozhodnuti 0 zamitnuti namitek pana Martina Svornika pod body 2.4. a 2.9. vySe. V této souvislosti

dodavame, ze v soutasné dobé neni postavena na jisto odpovéd na otazku, zda existujici rekreaCni chaty

v lokalité ,Kalisté” jsou legaini, tzn., zda byly fadné povoleny a kolaudovany pfisluSnym stavebnim Ufadem.

Aktuaini zapsany stav v katastru nemovitosti legalnost staveb rekreaCnich chat nepotvrzuje. Opakované

pfipominame, Ze lokalita ,Kalit&“ byla doposud podle rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006

&.: ZP 22473/2006/C (dikaz d.013) (plati ve smyslu zmén dle rozhodnuti Krajského Gradu Zlinského kraje,

odboru zivotniho prostfedi a zemédélstvi ze dne 8. 11. 2006 ¢j.: KUZL 68315/2006 sp. zn.. KUSP

68315/2006ZPZE-RH (dlkaz d.014)) sougésti Gizemi &. 2 ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupnég, kde
bylo mj. zakézéno umistovani a realizace staveb v€etné jinych zafizeni (nespliujicich kritérium stavby) mimo
objekty vodarenské a tézebni, kde bylo zakazano provozovani veskeré rekreace, zvIasté koupani, potapéni

a dalSich vodnich sportl a kde bylo zakdzano vjizdét motorovymi vozidly, mimo vozidel s povolenim vydanym

spravcem vodniho zdroje. K otazce doby trvani staveb v lokalité ,Kalisté* vodopravni Gfad podotyka, Ze

v archivnich statnich mapach 1 : 5000 (geoportal CUZK na adrese: https://ags.cuzk.cz/archiv/) vydanych
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v letech 1971 a 1981, nejsou v lokalité ,Kalisté* zaznamenany zadné stavby. Teprve na statni mapé vydané
v roce 1990, ktera zobrazuje stav k 31. 12. 1989, Ize v lokalité ,Kali§té" rozeznat cca 20 stavebnich objektt
(dukaz d.005), pficemz aktualné se v této lokalité nachazi jiz 38 staveb (podle leteckého snimku pofizeného

dne 5. 7. 2020, vefejné pistupného na zminéném geoportalu CUZK).

22.6. Namitka k zdkazu provadéni staveb (k vyroku Il., zéna €. 1, ostatni plochy, odst. 1). Pan Mgr.
Jaromir Kusak v kapitole VI. své pisemnosti ze dne 14. 8. 2020 uvadi: “Dot¢ena osoba nesouhlasi
s tim, Ze je mj. zakazano provadéni staveb. Timto zakazem spravni organ de facto paralyzuje jakékoliv
aktivity a nakladéni s majetkem jednotlivych viastnikd. Je treba si uvédomit, ze dle CI. 11 odst. 3 LZPS
vlastnictvi zavazuje. Vlastnici nemovitosti tak maji nejen prava, které nyni spravni organ omezuje, ale
ma také povinnosti (pravé ve vztahu k viastnénym nemovitostem), které nyni Spravni orgén
znemoZznuje vykonavat. Dané ustanoveni tak muze dospét ke dvéma disledkim. Bud budou
jednotlivé chatky chétrat a jejich vlastnici je nebudou moci s ohledem na zakaz provadéni staveb
opravit, coZ ¢asem vyusti v jejich stale men$i vyuZivani, aZ je vlastnici opusti uplné (zfejmé zamér
spravniho organu, jak vystrnadit chatare z oblasti). Nebo budou chaty v oblasti chatrat (s nemoznosti
oprav), aZ se néktera z chat zfiti a zplsobi Skody na zdravi i na Zivoté. K odpovédnosti vSak bude
hnan vlastnik dané nemovitosti, nikoliv spravni organ, ktery de facto jakékoliv tpravy a opravy zakazal.
Zékaz je proto stanoven zcela nepfimérené zamySlenému dusledku a metodam. Zakaz je koncipovan
zbytecné strikiné a nijak nezohledriuje jiZ existujici stavby v okoli vodniho zdroje. Se zékazem, jak je
stanoven v navrhu opatfeni obecné povahy, by bylo mozné souhlasit jen tehdy, pokud by byl v odst. 1
pfidan jesté pododstavec pism. d) kde by byly ze zakazu vyjmuty jiz soucasné existujici stavby. Jen
v takovém pfipadé bude mozné respektovat prava jednotlivych chataft stanovena mj. v § 160 zakona
¢. 183/2006 Sh., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich
predpist.”
Rozhodnuti o namitce: Namitka 22.6. pana Mgr. Jaromira Kusaka k zakazu provadéni staveb, uvedena
v kapitole VI. jeho pisemnosti ze dne 14. 8. 2020, se zamita.
Odavodnéni: Pokud jde o odlvodnéni zamitnuti této namitky, vodopravni Gfad odkazuje na text odlivodnéni
zamitnuti obdobnych namitek pana Martina Svornika 2.1. a 2.10. vy3e, také na oduvodnéni zamitnuti
predchozich namitek 22.1. a 22.5. a dale dodava, Ze posouzeni legalnosti existujicich staveb v lokalité
,Kalisté“ pfislusi obecnému stavebnimu uradu, nikoliv vodopravnimu Ufadu. Takové posouzeni nelze proveést
v ramci fizeni o vydani tohoto opatfeni obecné povahy o zméné ochranného pasma. PoZadavek autora
namitky na vyjmuti vSech sou¢asné existujicich staveb (tj. i staveb patmné zfizenych bez stavebniho povoleni)
ze zakazu vystavby, je z hlediska z&jm0 ochrany vodniho zdroje neakceptovatelny. Pfipadné vyhovéni by
v kone¢ném dusledku nutné vedlo nejen k dodateCnému povolovani jiz existujicich staveb zfizenych bez
stavebniho povoleni, ale i k vystavbé dalSich novych staveb a zafizeni v ochranném pasmu vodniho zdroje.
Neni pravda, ze timto OOP jsou nyni nové omezovana vlastnick& prava vlastnika pozemku p. €. 1905/65
v k. U. OstroZska Nova Ves. Obsahem vlastnického prava k pozemku p. €. 1905/65 o vyméfe 127 m2 v k. 0.
Ostrozskd Nova Ves, ktery je v katastru nemovitosti evidovan jako druh pozemku ,ostatni plocha* se
zplsobem vyuZiti ,jina plocha“ (a jehoz souCasti neni stavba a ani na ném neni evidovana stavba jako
samostatnd véc), neni vyslovené pravo ke zfizeni a uzivani stavby k rodinné rekreaci. Zfizeni stavby
k rekreaci na tomto pozemku nedovoluje platny Uzemni plan OstroZska Nova Ves, nedovoluje je ustanoveni
§ 18 odst. 5 stavebniho zakona a ani rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 &.. ZP
22473/2006/C (dikaz d.013). Ponévadz lokalita ,Kalist&“ je soucasti zaplavového Gzemi Qioo feky Moravy
(dukaz d.036), tj. Gzemim s vysokym povodiovym rizikem (dukaz d.070), v zajmu pfedchazeni povodiovym
Skodam v ném nelze zfizovat nové stavby rekreaCnich objektl. Podle ,Planu pro zviadani povodniovych rizik*
je dané Uzemi pfi ,stoleté” povodni zaplavovano vodou do vysSky 1 — 1,5 m. Tato skuteénost je zasadnim
limitem pro stavebni Cinnost, nebot’ zfizovanim novych staveb by se zvySovala hodnota ohrozeného majetku
a tim i vy8e potenciondlnich 8kod pfi povodnich. Plan pro zviadéni povodriovych rizik je podkladem pro vykon
vefejné spravy, zejména pro Uzemni pldnovani a vodopravni fizeni (viz ustanoveni § 23 odst. 2 a § 25
vodniho zakona), tzn., ze musi byt respektovan jak obecnymi stavebnimi Ufady, tak i vodopravnimi ufady.
Toto OOP v lokalité Kalisté dosavadni zakaz vystavby i nadéle akceptuje. Pfitom vSak nezakazuje Udrzbu, ani
pfipadnou rekonstrukci legélnich, tzn. dfive povolenych a fadné kolaudovanych staveb v tomto Gzemi, nebot
jde o zakonnou povinnost viastnika stavby dle ustanoveni § 154 odst. 1 pism. a) stavebniho zakona.
Ustanoveni § 160 stavebniho zékona (na které poukazuje autor némitky) upravuje pozadavky na odborné
vedeni provadéni staveb, a stanovi, které stavby, terénni Upravy a udrZovaci prace a za jakych podminek smi
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stavebnik provadét svépomoci, pfitom z néj nevyplyva pravo k uzivani nelegalnich staveb. Podle nézoru
vodopravniho Uradu by vlastnici nelegalnich staveb neméli ponechat tyto stavby chatrat a méli by zajistit jejich
bezodkladné odstranéni.

22.7. Namitka k omezeni vjezdii motorovymi vozidly (k vyroku Il., zéna €. 1, ostatni plochy, odst. 6). Pan
Mgr. Jaromir Kusak v kapitole VI. své pisemnosti ze dne 14. 8. 2020 uvadi namitku, v jejimZ pfipadé,
s ohledem na rozsahlost textu, vodopravni ufad pfistoupil k jejimu zestruénéni, pfi zachovani podstaty
namitky. Autor namitky tvrdi, Ze vlastnikim nemovitosti je odepfen pfistup motorovymi vozidly, s ¢imz
nesouhlasi. Tvrdi, ze jednotlivi chatafi maji povinnost starat se o své chaty a o jejich okoli, a ze
existuje nespocet situaci, kdy potfebuiji pfevoz &i dovoz &ehokoli tézkého, objemného, nepfenosného.
Néktefi chatafi jsou méné pohybové schopni, zakaz je diskriminaCni, chatovd oblast bude
neobyvatelna a spravni organ tim de facto fika, ze staré a nemohouci zde nechce. Upozorfiuje, Ze
néktefi chatafi jsou tam v najmu, nejsou viastniky, a tudiz nedosahnou na vyjimku (jednorazové nebo
Casové omezené povoleni k viezdu motorovym vozidlem). Kritizuje svéfeni pravomoci k vydavani
povoleni k viezdu motorovymi vozidly do OPVZ spravci vodniho zdroje a kritizuje zakaz pfenocovani
v motorovych vozidlech. Autor ndmitky dodava, ze pokud chce spravni orgdn snizit mnozstvi osob
v OPVZ, mél by zakazat i elektrokola. Za vagni a nevymahatelné povazuje moznost odmitnout vydani
povoleni v pfipadé dfivéjSiho porudeni ochranného rezimu (neni stanoveno, co je porusenim, kdo to
posuzuje a za jakych podminek). Vyslovuje nédzor, Ze OOP nema vychovavat ani motivovat viastniky
k dodrzovani ochranného rezimu, ale ma pouze stanovovat urcitd oddvodnéna pravidla pro uzivani
daného uzemi. Poukazuje na znecisténi vodniho zdroje v dusledku provozu letadel na letisti Kunovice.
Tvrdi, Ze znedi$téni vodniho zdroje letadly (spad vyhofelého paliva) je mnohem vy$Si, neZ nékolik
motorovych vozidel vlastniki nemovitosti v lokalité ,Kalisté*.
Rozhodnuti o namitce: Namitka 22.7. pana Mgr. Jaromira Kusaka k omezeni viezdu motorovymi vozidly,
uvedena v kapitole VI. jeho pisemnosti ze dne 14. 8. 2020, se zamita s vyjimkou Casti tykajici se povoleni
vjezdl pro najemniky nemovitosti, které se vyhovuje.
Odavodnéni: Pokud jde o odivodnéni zamitnuti této namitky, vodopravni Gfad odkazuje na text oddvodnéni
zamitnuti obdobné namitky pana Martina Svornika 2.4. vy3e a dale dodava, Ze pro zénu €. 1, ostatni plochy
a zonu €. 2 byly vbodé 6 odst. ) na str. 11 navrhu OOP stanoveny zasady pro vydavani jednorazovych
a Casové omezenych povoleni k viezdu motorovym vozidlem spravcem vodniho zdroje. Pfi individualnim
posuzovani ddvodu k povoleni viezdu motorovym vozidlem do ochranného pasma vodniho zdroje bude
spravce vodniho zdroje pfihlizet k druhu, rozsahu a charakteru uZivani nemovitosti, ke konkrétnimu ucelu
vjezdu a logicky také ke zdravotnimu stavu a pohyblivosti viastnika ¢i néjemce konkrétni nemovitosti (pokud
na tyto okolnosti bude Zadatelem o povoleni k viezdu motorovym vozidiem do OPVZ upozornén). Utelem
stanovenych zasad pro vydavani povoleni k vjezdim motorovymi vozidly do OPVZ je umoznéni Fadného
uzivani pozemku a legalnich staveb v OPVZ, nikoliv znemoznéni jejich uzivani ¢i diskriminace starSich
a méné pohyblivych osob (vlastniku ¢i najemct nemovitosti). Jednorazova nebo ¢asové omezena povoleni
k viezdu motorovym vozidlem Ize v oddvodnénych pfipadech vydat i najemctm nemovitosti. Vodopravni Gfad
vyhovél ¢asti ndmitky pana Mgr. Jaromira Kusaka a do vyjimek zakazu vjezdu motorovych vozidel doplnil
nasledujici ustanoveni: ,... v pfipadé, Ze vlastnik svou nemovitost pronajme k uZivani jiné osobé — najemci,
muze své opravnéni k ziskani jednorazového anebo ¢asové omezeného povoleni k viezdu jednim motorovym
vozidlem po dobu platnosti najemniho vztahu prevést na tohoto najemce.”
Zakaz pfenocovani v motorovych vozidlech je stanoven z divodu predbézné opatrnosti v zajmu omezeni
poctu osob, zdrzujicich se delSi dobu na uzemi ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné bez adekvéatniho
hygienického zazemi. Motorova vozidla mohou byt k pfespavani osob zneuzivana a s ohledem na velky pocet
vlastniki pozemkd, ktefi budou mit moznost vjezdu vozidlem do prostoru ochranného pasma, nelze vylougit
takové zneuZivani vozidel ve velkém po¢tu. SouCasné by tim mohl byt obchdzen zékaz umistovani
a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb, véetné zafizeni nespliujicich kritéria stavby, ale umoZziujicich
pobyt osob uvnitf téchto zafizeni a s pobytem osob souvisejici potfeby.
K autorem namitky navrhovanému zakazu vjezdu elektrokol, ktera svymi parametry spadaji stale do kategorie
jizdnich kol, v tomto OOP vodopravni Ufad nepfistoupil. Uvniti ochranného pasma Il. stupné neni zakazan
volny pohyb osob, tudiz neni zakazan ani souvisejici pohyb osob na jizdnich kolech. Jde o individualni
dopravni prostfedek, ktery na rozdil od elektroauta nema provozni napiné, nepfiveze do ochranného pasma
vétsi poCet osob, mnoZstvi nédkladu, nebo latek z&vadnych vodam, a také nijak neprodiuZuje dobu
nezédouciho setrvani osob v prostoru ochranného pasma.
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Spravce vodniho zdroje je opravnén odmitnout vydani jiného nez jednorazového povoleni k viezdu osobé,
ktera se opakované dopustila poruseni ochranného rezimu vodniho zdroje. Za poruseni ochranného rezimu je
povazovano spachani pfestupku na useku vodniho hospodafstvi podle ustanoveni § 116 odst. 1 pism. g)
(poruseni zakazu Cinnosti, jejichz rozsah je vymezen v opatfeni obecné povahy o stanoveni nebo zméné
ochranného péasma, fyzickou osobou) a podle ustanoveni § 125a odst. 1 pism. g) (dtto, pravnickou nebo
fyzickou podnikajici osobou) vodniho zakona, prokazané pravomocné ukonCenym fizenim vodopravniho
Uradu, a také pfipadny dopravni pfestupek (poruseni zakazu vjezdu do OPVZ) pravomocné dokazany Policii
CR nebo silniénim spravnim Gfadem.

Pokud jde o namitané zneciStovani povrchové vody v Novoveskych Stérkovych jezerech z leteckého provozu
(spadem vyhorelého paliva), vodopravni Ufad konstatuje, Ze od spravce vodniho zdroje mé pouze informaci
0 padu malého letadla do jezera Chylecko (asi vroce 2013), pfi€emz tato ojedinélad havarie negativné
neovlivnila odbér povrchové vody pro Ucely vefejného zasobovéani. Podle stanoviska spravce vodniho zdroje
a také stanoviska zpracovatele odbornych podkladi pro zménu OPVZ, dlouhodobym monitoringem jakosti
vody povrchové vody, odebirané pro ucely vefejného zasobovani z vodarenského jezera, nebylo znedisténi
povrchové vody leteckym provozem prokazano. Tvrzeni pana Mgr. Jaromira Kusdka o Udajném spadu
vyhorelého paliva nebylo doloZzeno zadnymi konkrétnimi udaji, které by bylo mozné posoudit a vyhodnotit.
Vodopravni Gfad (s vyjimkou zakazu pfistani leteckych dopravnich prostfedk() v ramci tohoto OOP provoz
letadel nad prostorem ochranného pasma neomezil, nebot' neni pfedpoklad, Zze by v budoucnu mélo dojit
k vyznamnéjSimu rozSifeni letisté v Kunovicich a k souvisejicimu zvySeni leteckého provozu nad prostorem
ochranného pasma, ktery by vyznamnym zplsobem zvySil riziko ohrozZeni kvality vod (dikaz d.066).
V pfipadé, Ze by vbudoucnu presto k rozSifeni letisté mélo dojit, vodopravni Ufad bude mit moZnost
stanoveni omezujicich podminek takového zdméru pfimo z pozice dotéeného organu.

22.8. Namitka k zakazu stanovani a taboreni (k vyroku Il., zéna €. 1, ostatni plochy, odst. 8). Pan Mgr.

Jaromir Kusak v kapitole VI. své pisemnosti ze dne 14. 8. 2020 uvadi: ,Dotcena osoba nesouhlasi se
zakazem stanovani a tabofeni. Je vysostnym pravem vlastnikd nemovitosti, aby na svych pozemcich
vykonavali tyto aktivity. V odivodnéni spravni organ pie, Ze s tabofenim a stanovanim je automaticky
spojen pobyt osob produkujici odpady a odpadni vody, které mohou byt zdrojem zneCiSténi
povrchovych a podzemnich vod. Mira rizika se pak umérné zvySuje s poctem taboficich osob. Z tohoto
divodu vodopravni urad pristoupil k obecnému zakazu tabofeni a stanovani, s vyjimkou schvalenych
sportovnich akci se zajisténym hygienickym a organizacnim zazemim, u nichZ se pfedpoklada, Ze
organizator akce zajisti fadnou likvidaci veSkerych odpadt a odpadnich vod.
S timto zavérem by bylo mozné souhlasit snad jen ve vztahu k obecnym navstévnikim a na cizich
vefejné pfistupnych komunikacich. V Zadném pfipadé nelze takto omezovat viastniky chat a pfilehlych
pozemku. Neni jediny divod zakazovat chatafiim pfed svymi chatkami stanovat. Je totiz nepodstatné,
zda tytéZ osoby produkuji odpad v chaté nebo ve stanu. Z hlediska zatéZze pozemku je stan zcela
zanedbatelny, nijak neutuzuje pldu, neprodukuje zavadné latky, je lehky, skladny, nehlucny apod.
Pokud v oblasti stoji chaty, které jsou urCitym zasahem do tzemi vodniho zdroje, pak stan na tomtéz
misté a se stejnymi lidmi je mnohonasobné men$im zasahem do tzemi vodniho zdroje, tudiz musi byt
konzumovan samotnou podstatou viastnictvi chaty. Jinymi slovy — pokud viastnim chatu, kde mohu
nocovat a produkovat odpady, tim spiSe mohu stanovat, jelikoZ zatéz stanu pro krajinu je v porovnani
s chatou mnohem mens§i. Stejné tak stan pojme zpravidla méné lidi, nez chata sama.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 22.8. pana Mgr. Jaromira Kusaka k zakazu stanovani a tdbofeni, uvedena

v kapitole VI. jeho pisemnosti ze dne 14. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Pokud jde o odivodnéni zamitnuti této namitky, vodopravni Gfad odkazuje na text odtvodnéni

zamitnuti obdobné namitky pana Martina Svornika 2.5. vySe a dodava, Ze smyslem uplatnéného zékazu

stanovani a tabofeni je skuteCné jen preventivni snaha o snizeni poCtu osob zdrzujicich se na uzemi
ochranného pasma Il. stupné po dobu delsi nez nékolik hodin, tj. zejména nocuijicich osob. | v pfipadé, ze by
stavby rekreacnich chat v lokalité ,Kalisté" byly legélni a bylo stavebnim ufadem dovoleno je uzivat k rodinné
rekreaci, je vSeobecny zékaz stanovani a tabofeni namisté. V tomto sméru nelze opatfenim obecné povahy
zvyhodniovat viastniky pozemkd s chatou vaéi vlastnikim pozemkd bez této chaty. Autor namitky zjevné
predpoklada, ze by se vzdy jednalo o stejné osoby, které by bud nocovaly v rekreaCni chaté, nebo ve stanu
vedle chaty a v pfipadé nocovani ve stanu by jejich chata byla prazdna. Tento pfedpoklad (pfipadné podle né
upraveny zékaz) by vSak nemusel byt dodrzovan a nepochybné by vznikaly situace, kdy by byla nocujicimi
osobami napinéna jak kapacita chaty, tak i stanu (nebo nékolika stant) v jejim okoli. Kontrola dodrZovani
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takto stanovené podminky (Ze u chaty smi byt jen jeden stan, v némz smi nocovat jen stejné osoby jako
v chatg) je neredlna. Uzemi zon &. 1 a &. 2 ochranného pasma II. stupné mimoradné vyznamného vodniho
zdroje, vyuZivaného ve vefejném z&mu k hromadnému zasobovani obyvatelstva pitnou vodou, neni
a nem(Zze byt uréeno k nefizenému stanovani a taboreni. Skute¢nost, Ze namisto pfenocovani ve stanu, musi
vlastnici fadné povolenych chat strpét pfenocovani pouze uvniti své chaty, nemize byt z celkového podhledu
na ochranu vodniho zdroje povazovan za nepfiméreny zasah do jejich prav.

22.9. Namitka k vadam opatieni obecné povahy. Pan Mgr. Jaromir Kusak v kapitole VII. své pisemnosti
ze dne 14. 8. 2020 uvadi: ,Celkové Ize fici, Ze dot¢eny navrh dostatecné nerespektuje osobni
vlastnictvi a zasahuje nepfiméfenym zpusobem do prav dotéené osoby, zcela neadekvainé
zamySlenému cili. Navrh (stejné jako jeho podkladové materialy) pracuji toliko s domnénkami a nikoli
holymi fakty. Pripadné fakta nasledné navrh zjednodu$uje a pausalizuje, namisto toho, aby odlisil
postaveni jednotlivych oblasti okoli vodniho zdroje a viastnikii nemovitosti. Pri blizsim zkoumani by
musel spravni organ dospét ke zjisténi, Ze dotena osoba na dotc¢enych nemovitostech nemize
vlastnim pfi¢inénim nijak ovlivnit kvalitu pitné vody v ochranném pasmu |. stupné, procezZ je zafazeni
dotcenych nemovitosti do zény ¢. 1 nepfiméfené pfisné.“ V zavéru kapitoly VII. pak pan Mgr. Jaromir
Kusak navrhuje navrh OOP pfepracovat ve shodé s jeho namitkami.

Rozhodnuti o namitce: Namitka 22.9. pana Mgr. Jaromira Kusaka k Udajnym vadam OOP, uvedena
v kapitole VII. jeho pisemnosti ze dne 14. 8. 2020, se zamita.
Odavodnéni: Pokud jde o odivodnéni zamitnuti této namitky, vodopravni Ufad odkazuje na vée, co bylo
shora uvedeno k pfedchozim namitkdm pana Mgr. Jaromira Kuséka a déle dodava, Ze névrh opatfeni obecné
povahy nevychazi z domnének, nybrz z odbornych podkladd dolozenych navrhovatelem (spravcem vodniho
zdroje) k z&dosti 0o zménu ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné. Samotné odborné doklady jsou
podlozeny konkrétnim priizkumem a vysledky dlouhodobého méfeni. Uplatnéna omezeni a zékazy Cinnosti,
které mohou posSkodit nebo ohrozit vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje, jsou
stanoveny v souladu se zakonem a vlastniky dotenych nemovitosti neomezuji nad miru nezbytnou
s ohledem na povahu véci. Samozfejmé v pfipadé preventivnich opatfeni je tfeba pracovat také s odhadem
situace, kterd by mohla nastat, pokud by preventivni opatfeni nebylo uplatnéno. Ale i tyto odhady maji
vétSinou konkrétni vécnou podstatu (napfiklad dfive zaznamenané chovani navstévnik( dotéené oblasti,
rozvoj budovani nepovolenych staveb a umistovani zafizeni s moznosti pobytu osob, uéelové rozdélovani
pozemk(l v blizkosti vodni plochy na drobné parcely a jejich nasledny prodej apod.). Uéelem stanoveni
ochranného pasma vodniho zdroje neni obecné jen naprava jiz prokazaného zavadného stavu, ale zejména
omezeni rizika vzniku takového stavu.

Namitka pana Mgr. Jaromira Kusaka je vtomto pfipadé neuréitda a nekonkrétni, kdyZ neuvadi, v ¢em

konkrétné toto OOP nerespektuje osobni viastnictvi, neuvadi, jak konkrétné toto OOP zasahuje nepiiméfené

do prav dotéené osoby, a pro¢ povazuje ponechani lokality ,Kalidté“ v nejpfisnéji chranéné zéné OPVZ

II. stupné za nepfiméfené pfisné (kdyZ se nachazi pfimo na bfehu jezera Chylecko a této nejpfisnéjSi ochrané

lokalita podléha uz od roku 2006). Neuvadi, se kterymi domnénkami OOP (dajné pracuje, ani ktera konkrétni

fakta zjednoduSuje ¢i pauSalizuje.

Nelze souhlasit s ndzorem, Ze dotend osoba nemlze nijak ovlivnit kvalitu vody v ochranném pasmu

|. stupné. Kterakoliv fyzickad osoba mlze zplsobit znecisténi vod, bud Umysiné, nebo z nedbalosti, zejména

pfi nakladani s odpady, odpadnimi vodami a latkami zavadnymi vodam. OOP neni cileno pouze na jedinou
osobu, ale naopak na Siroky okruh osob bez omezeni pouhym poctem vlastnik( nemovitosti v rozsahu
ochranného pasma vodniho zdroje.

23. Prof. PhDr. Mgr. Tomas Knoz, Ph.D., trvale bytem Hrubinky 8, 61400 Brno, na zakladé pisemné plné moci
zastoupen advokatem JUDr. Janem Rosékem, sidlo VSehrdova 487, Uherské Hradisté, uplatnil namitky
v pisemnosti datované dnem 14. 8. 2020, ktera byla doru¢ena vodopravnimu ufadu dne 20. 8. 2020. Pan prof.
PhDr. Mgr. Toma$ Knoz, Ph.D. je opravnén k podani namitek na zékladé vlastnictvi pozemku p. ¢. 4862/2
v k. 0. OstroZska Nova Ves, zapsanych u Katastrainiho Gfadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté
Uherské Hradisté pro obec a k. 0. OstroZzskd Nova Ves na LV €. 3855. Pozemek jsou situovan uvnitf
ochranného pasma Il. stupné, na Uzemi zény €. 1 v lokalité ,Kalisté* a dle jeho vlastnika je na ném zfizena
legélni stavba — chata bez €. p. i ev. €., neevidovana v katastru nemovitosti.

23.1. Namitky pana prof. PhDr. Mgr. Toma$ Knoze, Ph.D. jsou totoZné s namitkami uvedenymi jiz
v pisemnosti pana Mgr. Jaromira Kuséka, viz body 22.1. az 22.9. vySe.
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Rozhodnuti o namitkach: Namitky 23.1. pana prof. PhDr. Mgr. Toma$ Knoze, Ph.D., uvedené v jeho
pisemnosti datované dnem 14. 8. 2020, se zamitaji.

Odudvodnéni: Namitky pana prof. PhDr. Mgr. Toma$ Knoze, Ph.D. jsou totozné s namitkami uvedenymi jiz
v pisemnosti pana Mgr. Jaromira Kusaka, tudiz divody pro jejich zamitnuti vodopravnim Uradem jsou taktéz
totozné a podrobné odlvodnéné vyse pod body 22.1 az 22.9.

Jedinym rozdilem posuzovanych namitek je jejich vztah k vlastnictvi odliSnych pozemki s chatami v lokalité
,Kalisté“. Argumenty vodopravniho Gfadu konkretizované k vlastnictvi pozemku p. €. 1905/65 pana Kusaka
plati v tomto pfipadé pfiméfené i k vlastnictvi pozemku p. €. 4862/2 pana Knoze. Namitek pana prof. PhDr.
Mgr. Tomas$ Knoze, Ph.D. se netyka zd(ivodnéni vodopravniho Gfadu v ¢asti odivodnéni namitky 22.1. pana
Mgr. Jaromira Kusaka, v niz je poukazovano na nesoulad skute¢né velikosti chaty s obdéinikem o ploSe 9 m?
na ploSe pozemku p. €. 1905/65 v k. 0. Ostrozska Nova Ves, vyznaCenym v mapovém operatu katastru
nemovitosti.

24. Miroslav Cerny, trvale bytem Mladeznicka 1265, 68604 Kunovice, je opravnén k podani namitek na zakladé
vlastnictvi zemédélskych pozemku p. &. 2852, 2853, 2854, 2855 v k. U. Chylice a p. €. 3737, 3738 v k. .
Ostrozska Nova Ves, zapsanych u Katastrélniho afadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovi§té Uherské
Hradisté pro obec Ostrozska Nova Ves, k. U. Chylice na LV ¢&. 2006 a k. 0. Ostrozska Nova Ves na LV 3063.
Uvedené pozemky jsou situovany uvnitf ochranného pasma Il. stupné, na uzemi zén €. 1 a €. 3, mimo jiné
v lokalité ,Panské*. Pan Miroslav Cerny uplatnil namitky v pisemnosti datované dnem 16. 8. 2020, ktera byla
vodopravnimu Gfadu dorugena dne 21. 8. 2020. Namitky pana Miroslava Cerného jsou az na drobné odchylky
shodné s ¢asti namitek uvedenych jiz v pisemnosti pana Martina Svornika ze dne 27. 7. 2020.

24.1. Namitka proti zakazu umistiovani a provadéni staveb, viezdu motorovych vozidel a zfizovani
skladek odpadu. Pan Miroslav Cerny v Gvodni namitce uvadi: ,Zakaz innosti definovany pod body 1,
6. 12 je vrozporu se zakonem, nebot je v rozporu se zakonnym poZadavkem, aby v zakédzanych
¢innostech Slo skute¢né o cinnosti poSkozujici nebo ohroZujici vydatnost, jakost nebo zdravotni
nezavadnost vodniho zdroje.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 24.1. pana Miroslava Cerného k zakazu umistovani a provadéni staveb,

vjezdu motorovych vozidel a zfizovani skladek odpadu, uvedend na strané 1 v jeho pisemnosti datované

dnem 16. 8. 2020, se zamita.

Oduvodnéni: Pro zdivodnéni zamitnuti této namitky vodopravni Ufad odkazuje na argumenty uvedené

v ramci odlvodnéni zamitnuti namitek, uvedenych v pisemnosti pana Martina Svornika ze dne 27. 7. 2020,

pod body 2.1.,2.4. a 2.8. vySe.

24.2. Namitka, tykajici se dosud neprokazaného ohrozeni nebo poskozeni vodniho zdroje ve vztahu
ke stanovenym zakazim a omezenim. Pan Miroslav Cerny v nasledujici namitce uvadi: ,Za celou
dobu existence chat v této lokalité nebyl z hlediska Zivotniho prostfedi a ochrany vod zjistén jediny
pfipad, Ze existujici vodarenska nadrz jako zdroj pro pitnou vodu chrénény reZzimem I. OPVZ by byl
ohroZen ¢i dokonce poSkozen uzivanim chat v zéné ¢. 1.

V navazujicim odstavci namitky pan Cerny doporucuje, aby se namisto zakazu vystavby vodopravni
Ufad zaméfil na stanoveni pfisnéjSich podminek pro nakladani s odpadnimi vodami a na
systematickou kontrolu v lokalité ochranného pasma.

Rozhodnuti o namitce: Namitka 24.2. pana Miroslava Cerného k dosud neprokazanému ohrozeni nebo

poskozeni vodniho zdroje, uvedena na strané 1 v jeho pisemnosti datované dnem 16. 8. 2020, se zamita.

Oduvodnéni: Pro zdivodnéni zamitnuti této namitky vodopravni Ufad odkazuje na argumenty uvedené

vramci oddvodnéni zamitnuti obdobné namitky, uvedené v pisemnosti pana Martina Svornika ze dne

27.7.2020, pod bodem 2.9. vy3e.

24.3. Namitka, tykajici se nepfiméfeného zasahu do vlastnickych prav majiteld nemovitosti
nachézejicich se uvniti ochranného pasma II. stupné vodniho zdroje. Pan Miroslav Cerny v této
namitce uvadi: ,Navrh OOP pfedstavuje zasadni a nepfiméfené omezeni ustavné zaruceného prava
viastnit majetek. Zasahy do vlastnického prava proto musi mit zasadné vyjimecnou povahu, musi byt
provadény ze zakonnych divodd a jen v nezbytné mire, zplsobem respektujicim jak vefejny zajem,
tak zajmy vlastnikd nemovitosti v dotcené lokalité.”

V navazujicich dvou odstavcich namitky pan Cemy namita, Ze stanovené zakazy neodpovidaji
realnému stavu Uzemi, které je jiz po desetileti zastavéno mnoha desitkami rekreacnich objektu, a ze
jejich vlastnici na rozdil od ostatnich navstévnikd udrzuji na svych pozemcich Gistotu a poradek,
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pfitemz se tak vyznamné podileji na ochrané vodniho zdroje. Vytvareni neodlvodnénych
a nepfiméFenych omezeni pan Cerny obecné povazuje za nespravné a neopodstatnéné.
Rozhodnuti o namitce: Namitka 24.3. pana Miroslava Cerného k nepfiméfenému zasahu do vlastnickych
prav, uvedena na stranach 1 a 2 v jeho pisemnosti datované dnem 16. 8. 2020, se zamita.
Odudvodnéni: Pro zdivodnéni zamitnuti této namitky vodopravni Ufad odkazuje na argumenty uvedené
vramci oddvodnéni zamitnuti obdobné namitky, uvedené v pisemnosti pana Martina Svornika ze dne
27.7. 2020, pod bodem 2.10. vySe.

24.4. Namitka, tykajici obecné nepfiméfenosti opatfeni obecné povahy. Pan Miroslav Cerny v této
namitce uvadi: ,Navrhované OOP tedy nesplriuje podminku ,pfimérenosti“ opatfeni obecné povahy, je
vici viastnikim zde leZicich nemovitosti diskriminacni a nerespektuje soucasny stav uzemi.*

Rozhodnuti 0 namitce: Namitka 24.4. pana Miroslava Cerného k obecné nepfimétenosti OOP, uvedena na

strané 2 v jeho pisemnosti datované dnem 16. 8. 2020, se zamita.

Odudvodnéni: Pro zdivodnéni zamitnuti této namitky vodopravni Ufad odkazuje na argumenty uvedené

vramci oddvodnéni zamitnuti obdobné namitky, uvedené v pisemnosti pana Martina Svornika ze dne

27.7. 2020, pod bodem 2.11. vy3e.

V zavéru na strané 2 v pisemnosti datované dnem 16. 8. 2020 pan Miroslav Cerny navrhuje tfi body, podle
nichz by mélo byt toto opatfeni obecné povahy zménéno (zékaz vystavby novych staveb platny ode dne
Uginnosti OOP, zé&kaz vjezdu vozidel s vyjimkou vozidla majitele pozemku a pozadavek na fadné
odkanalizovani staveb). Vodopravni Gfad konstatuje, ze uvedenému navrhu nebylo mozné vyhovét zejména
z divodu jednotného pristupu ke vSem vlastniklim nemovitosti. Neni mozné zpétné zrusit dosavadni zakaz
vystavby rekreaénich objektl s tim, Ze by byl nové uplatiovan az od data G¢innosti tohoto OOP. Tim by byli
znevyhodnéni zejména ti majitelé nemovitosti, ktefi zakaz vystavby dosud respektovali. Z diivodu znaného
poétu vlastniki stavajicich pozemkd (nemovitosti), ale i s ohledem na moznost déleni pozemk( na menSi
Casti, by neomezeny vjezd pro vozidla majiteld pozemkl umoznil prakticky nekontrolovatelny a ziejmé
i zbyte€ny (bez vazného duvodu) pohyb znaéného mnoZzstvi vozidel v ochranném pasmu vodniho zdroje, coz
je pro ochranu vod nezadouci. PoZadavek na fadné odkanalizovani staveb byl uplatnén v téch zdnach
ochrany, kde je mozné budovat stavby produkujici odpadni vody.

25. Jitka_NetusSilova, trvale bytem Pod Strani 686, 76001 Zlin, je opravnéna k podani namitek na zakladé
spoluvlastnictvi pozemku p. €. 2202, 2294, 2295, 2296, 2359, 2965, 3246, 3247, 3335, 3336, 3337 v k. u.
Ostrozska Novéa Ves a p. €. 3727/1, 3729/1, 3729/4, 3731/1 v k. . Chylice situovanych v zénach €. 1, €. 2
a €. 3 ochranného pasma Il. stupné, vSechny pozemky zapsany u Katastralniho Ufadu pro Zlinsky kraj,
katastralniho pracovité Uherské Hradisté pro obec a k. 0. Ostrozska Novéa Ves a k. U. Chylice na LV €. 2290,
2369, 2452, 2661. Pani Jitka NetuSilova uplatnila namitky v pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020, ktera byla
dorucena vodopravnimu Ufadu dne 25. 8. 2020.

25.1. Namitka, pozadavek na umoznéni uzivani pozemkd k rekreaci. Pani Jitka NetuSilova ve své
pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020 uvadi: ,Jedna se o Uzemi, které je v soucasné dobé hodné
zastavéné, v nékterych Castech uzemi jsou velké zdéné stavby, v nékterych castech stavby jednoduse
odstranitelné, Setfici pfirodu. Vzhledem k tomu, Ze patfim ktém, co maji Setfici vztah k pfirodé,
podavam proti navrhu opatfeni obecné povahy o zméné ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje
OstroZzska Nové Ves tyto namitky:

Jsem majitelka pozemkd 3730/1 k. 4. Chylice a 2359, 2965 v k. u. OstroZska Nova Ves (Il. ochranné
pasmo), dale 2202, 2294, 2295, 2296, 3246, 3247, 3335, 3336, 3337 tyto pozemky zatim nejsou
v Zadném ochranném pasmu

- moje pozemky jsou vzdaleny 120 a vice metrt od okraje téZebniho jezera a mnohonasobné vétsi
vzdalenost je od samotného pasma I. stupné, tj. od vodarenského jezera

- pozemek 3730/1 leZi mezi poli, obhospodafovanymi zemédélskym druzstvem. Nékolikrat rocné sem
Jjezdi zemédélska technika (orani, seti, hnojeni, postfiky...)

- na pozemku se nachazi ovocné kefe a stromy (ostatni pozemky jsou pole a lesni porosty)

- sekdme zde travu a udrZujeme pozemek v upraveném stavu

- nevytvafime zde odpadni vody

- byla by zamezena moZnost odpodinku na vlastnim pozemku

- pfedmétny pozemek ma pro nas zviastni vyznam, staréme se o néj nékolik let, je tam uloZzena naSe
prace, usili, ¢as i finanéni prostredky
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- zménou ochranného padsma by naSe pozemky byly znehodnoceny

- byla by nam zamezena mozZnost pfistupu i pfijezdu na vlastni pozemky

- Zznemoznéni udrzby pozemkii

Mam na svém pozemku maringotku, ktera neni pevné spojena se zemi, na rozdil od staveb, které jsou

velké, zdéné a pevné spojeny se zemi na protéjsim bfehu téZebniho jezera a i bliz vodarenskému

jezeru, které jsou viditelné vyuZivany pro rekreaci. Navrhujeme, aby tzemi mohlo byt vyuzivano svymi
majiteli, aby byly stanoveny podminky, za kterych je moZzno uZivat a drobnou rekreaci provozovat.

Kdyby vSichni majitelé obsadili oficialni pfirodni koupalisté, bylo by jisté pfepinéné a ani nebylo Cisté.

Z oponentského posudku pro zménu ochrannych pasem vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves z roku

2015 RNDr. Svatopluka Sedy je zfejmé, Ze voda v ochranném péasmu soudasného I. stupné je i za

soucasného stavu nadstandardni jakosti a Ze je mozno zajistit rozvoj fizeného rekreacniho vyuZiti

OstroZskych jezer a skloubit zajmy vodarenského a rekreacniho dzemi.

Doufam, Ze i Magistrat mésta Zlina bude rozhodovat s rozumem a ku prospéchu majitelt pozemka.“
Rozhodnuti o namitce: Namitka 25.1. pani Jitky NetuSilové k umoznéni uZivani pozemku k rekreaci,
uvedend jeji v pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Podle Gdaju katastru nemovitosti k pozemku p. €. 3730/1 v k. G. Chylice, neni autorka namitky
pani Jitka NetuSilova jeho majitelkou, nybrZ jej vlastni pani Bc. Jana Grunikova, trvale bytem Pod strani 291,
76001 Zlin. Ostatni shora zminéné pozemky spoluvlastni pani Jitka NetuSilova s pani Janou Grunikovou.
V namitce zminény lesni pozemek p. €. 2359 v k. 0. Ostrozska Nova Ves je situovan mezi Vodarenskym
jezerem a jezerem Ctverec. Zemédélsky pozemek p. &. 2965 v k. . Ostrozska Nova Ves je situovan
vychodné od jezera Ctverec. Pozemky p. & 2202, 2294, 2295 a 2296 jsou situovany severné od
Vodarenského jezera, v zoné diferencované ochrany €. 1 OPVZ Il. stupné, pfi¢emZ dosud nebyly soucasti
ochranného pasma Il. stupné. Pozemky p. €. 3246, 3247, 3335, 3336 a 3337 v k 0. Ostrozska Nova Ves jsou
situovany severné a severovychodné od jezera Ctverec, v navrhovanych zonach diferencované ochrany ¢. 3
a €. 1, pficemz dosud nebyly sou¢asti ochranného pasma II. stupné.

p. €. 3730/1 zfejmé tyka pozemku p. €. 3727/1, 3729/1, 3729/4, 3731/1 v k. u. Chylice, které dle katastru
nemovitosti jsou ornou pudou. Podle tvrzeni autorky namitky je zde umisténa maringotka. Pozemky jsou
situovany na severozapadnim bfehu jezera Chylecko, na Uzké $iji mezi jezerem Chylecko a fekou Moravou,
v blizkosti soutoku vodniho toku Bobrovec s fekou Moravou, v lokalité nazyvané ,Pulpaté”. Toto Uzemi je
z hlediska ochrany podzemnich vod nejzranitelngjSi a vyzaduje nejpfisnéjSi ochranu s ohledem na
skuteCnost, Ze pfes néj dochazi k vyznamné dotaci (vcezovani) vody z Moravy do jezera Chylecko. Doposud
se tato lokalita (dle platného rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 &.: ZP 22473/2006/C
(dukaz d.013)) nachazela na uzemi €. 2 ochranného pasma Il. stupné, kde bylo mj. zakazano zfizovani
staveb k rekreaci, provozovéani veSkeré rekreace, koupani a kam bylo zakazano vjizdét motorovymi vozidly
bez povoleni od spravce vodniho zdroje. Vystavbu objektd pro rodinnou rekreaci v tomto Uzemi nedovoluje
ustanoveni § 18 platného znéni stavebniho zékona &. 183/2006 Sb., ani Uzemni plan Ostrozska Nova Ves
(jde o stabilizovanou plochu ,Z*’= plochy zemédélské) (dikaz d.032). Podle ustanoveni § 3 odst. 4 platného
znéni zakona ¢. 334/1992 Sh. o ochrané zemédélského pudniho fondu, vlastnik nebo jina osoba, ktera je
opravnéna zemédélskou pudu uzivat, jsou povinni ji uzivat nebo udrzovat v souladu s charakteristikou druhu
pozemku podle katastrélniho zakona €. 256/2013 Sb. a katastralni vyhlaSky &. 357/2013 Sb. Pokud je
v katastru nemovitosti zemédélsky pozemek p. €. 3730/1 v€etné okolnich vySe jmenovanych pozemkd v k. U.
Chylice evidovan jako druh pozemku ,orna plda®“, ktery je zminénou katastraini vyhlaSkou charakterizovan
jako ,Pozemek obdélavany za ucelem produkce plodin nebo pozemek, ktery je k dispozici pro rostlinnou
vyrobu, ale je ponechan ladem, pfipadné pozemek, ktery je doCasné zatravnén v ramci systému stfidani
plodin®, je z&konnou povinnosti vlastnika nebo jeho najemce jej udrzovat v souladu s uvedenou
charakteristikou.

Zminéné pozemky v lokalité ,Pulpaté* jsou nyni soucasti zény €. 1 diferencované ochrany vodniho zdroje
v ochranném pasmu Il. stupné, vyZadujici nejpfisnéjsi ochranu. Sou€asti zony €. 1 jsou také ostatni v ndmitce
jmenované pozemky v k. U Ostrozska Nova Ves a to p. €. 2359, 2202, 2294, 2295 a 2296, situované severné
od Vodérenského jezera a pozemky p. €. 3335, 3336 a 3337, situované severné od jezera Ctverec.
Dosavadni z&kazy a omezeni, stanovené v rozhodnutich Méstského ufadu Uherské Hradisté, jsou touto
zménou OOP zachovany a upfesnény. V pfipadé pozemku v lokalité ,Pllpaté* a pozemku p. €. 2359 a 2965
v k. 0. Ostrozska Nova Ves tak timto OOP nedochazi k nové uplatfiovanym zakaz(im a omezenim, jimiz by
vlastnici pozemk( a staveb v ochranném pasmu byli nové dotéeni ve vétsim rozsahu, nez tomu bylo doposud.
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Neni pravdou, ze by timto OOP doslo ke znehodnoceni pozemk( v OPVZ Il. stupné, ke znemoznéni jejich
uzivani & Udrzby, k jejich znepfistupnéni nebo k zamezeni moznosti odpo€inku na vlastnim pozemku (za
odpocinek na pozemku neni mozné povazovat zfizeni stavby k rodinné rekreaci ani umisténi zafizeni plnici
funkci stavby, jako napf. umisténi maringotky s moznosti pobytu a nocovani osob). Jak je jiz shora uvedeno,
vlastnici pozemki v OPVZ jsou nejen opravnéni, ale ze zakona dokonce povinni, je uzivat nebo udrZovat
v souladu s charakteristikou druhu pozemku podle katastralniho zakona.

Pfistup na pozemky v ochranném pasmu vodniho zdroje Il. stupné je mozny bez jakéhokoliv omezeni pésky
nebo pomoci nemotorovych vozidel. Do prostoru 1. a 2. zény diferencované ochrany je mozny vjezd
motorovymi vozidly za (¢elem obhospodarovani a uzivani pozemk( na zakladé jednorazového nebo asové
omezeného povoleni od spravce vodniho zdroje. Do zén €. 3. a 4. diferencované ochrany je vjezd motorovymi
vozidly mozny bez omezeni, pfi€emz je v téchto zonach zakazano stani motorovych vozidel na pozemcich
evidovanych v katastru nemovitosti jako zemédalska pida. Rizené rekreaéni vyuziti jezer Chylecko a Ctverec
ke koupéni osob je timto OOP umoznéno formou vyjimky na vyhrazenych pfirodnich koupalistich, za
podminky adekvatniho provozniho a hygienického zazemi. Na jezefe Ctverec je mozné konat hromadné
sportovni a zajmové akce (napf. vodacké zavody, plavecké zavody, rybafské soutéZe apod.) na zakladé
souhlasného vyjadreni vodopravniho Uradu a za podminky zajisténi adekvatnich technickych a organiza¢nich
opatfeni k minimalizaci rizik ohroZeni kvality vod. Vzoné €. 4 diferencované ochrany vodniho zdroje
v ochranném pasmu |l. stupné je dle tohoto OOP mozna i vystavba staveb slouZicich k rekreanimu vyuziti
Uzemi (napf. staveb stravovacich, socialnich, servisnich, ubytovacich apod.).

Lokalita ,Pulpaté* je mimo jiné nazornym pfikladem, jakym smérem by se mohlo ubirat vyuziti pozemku
v okoli Novoveskych Stérkovych jezer, pokud by byl zruSen dosavadni zakaz umistovani a provadéni staveb,
nastaveb a pfistaveb, véetné zafizeni nespliujicich kritéria stavby. Pivodni Gzky a dlouhy pozemek o plose
cca 1900 m? zde byl ziejmé ucelové rozdélen na 30 parcel s plochou cca 66 m2. Lze pfedpokladat, ze vétSina
vlastnik( téchto drobnych pozemku v atraktivnim prostfedi pobliz vodni plochy by jej v budoucnu vyuzila pro
umisténi stavby rekreacniho objektu. Na pouhém zlomkovém prostoru zény €. 1 ochranného pasma vodniho
zdroje by tak bezpochyby pfibyly tfi desitky rekreacnich objektt bez dostupnosti jakékoliv infrastruktury. Podle
tohoto pfikladu si Ize snadno predstavit, jak intenzivni by mohl byt rozvoj vystavby rekreacnich objektd, pokud
by byla jejich vystavba umoznéna.

Z dvodu piedbéZné opatrnosti proto vodopravni Ufad v tomto opatfeni obecné povahy zachoval dosavadni
zakaz umistovani a provadéni staveb, néstaveb a pfistaveb, vEetné zafizeni nespliiujicich kritéria stavby,
pficemz upfesnil, Ze se jedna o zakaz zafizeni umoziujicich pobyt osob uvnitf téchto zafizeni a s pobytem
osob souvisejici potfeby, jako napfiklad maringotky, karavany, obytné pfivésy, automobilové pfivésy, boudy,
pristfeSky a suché zachody. Timto vodopravni Ufad nové umoznil umisténi ostatnich zafizeni, které by mohly
slouzit k vyuziti pozemku (napfiklad v&eliny).

26.Bc. Jana Grunikova, trvale bytem Pod Strani 686, 76001 Zlin, je opravnéna k podani namitek na zakladé
spoluvlastnictvi pozemku p. €. 2202, 2294, 2295, 2296, 2359, 2965, 3246, 3247, 3335, 3336, 3337 v k. u.
Ostrozska Nova Ves a p. €. 3727/1, 3729/1, 3730/1, 3731/1 v k. U. Chylice situovanych v zénach €. 1, €. 2
a €. 3 ochranného pasma Il. stupné, vSechny pozemky jsou zapsany u Katastralniho Ufadu pro Zlinsky kraj,
katastralniho pracovité Uherské Hradisté pro obec a k. U. Ostrozska Nova Ves a k. U. Chylice na LV €. 2290,
2369, 2453, 2661. Pani Bc. Jana Grunikova uplatnila namitky v pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020, ktera
byla doru¢ena vodopravnimu ufadu dne 25. 8. 2020.

26.1. Namitka pani Bc. Jany Grunikové je zcela totozna s namitkou uvedenou v pisemnosti pani Jitky
Netusilové datované dnem 24. 8. 2020, viz bod 25.1. vySe.

Rozhodnuti o namitce: Namitka 26.1. pani Bc. Jany Grunikové k umoznéni uzivani pozemkd k rekreaci,

uvedend v jeji pisemnosti datované dnem 25. 8. 2020, se zamita.

Oduivodnéni: Namitka pani Bc. Jany Grunikové je zcela totozna s namitkou uvedenou v pisemnosti pani Jitky

Netusilové, tudiz divody pro jeji zamitnuti vodopravnim ufadem jsou taktéZ totozné a podrobné odivodnéné

vySe pod bodem 25.1.

27.Zdenék Mahdal a Irena Mahdalova, oba trvale bytem Saripova 1804, 68801 Uhersky Brod, jsou opravnéni
k podani namitek na zakladé vlastnictvi pozemkl p. &. 2695, 2713, 2713, 2714 v k. u. Chylice zapsanych
u Katastralniho ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro obec Ostrozska Nova
Ves ak. 0. Chylice na LV €. 1274. Pozemky jsou situovany uvnitf ochranného pasma Il. stupné, na uzemi zén
¢. 1 a €. 4, mimo jiné v lokalité ,Panské“. ManZelé Zdenék a Irena Mahdalovi uplatnili ndmitky v pisemnosti
datované dnem 22. 7. 2020, ktera byla doru¢ena vodopravnimu ufadu dne 26. 8. 2020.
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27.1. Namitky pana Zdefika Mahdala a pani Ireny Mahdalové jsou totozné s namitkami uvedenymi jiz
v pisemnosti pana Martina Svornika, viz body 2. az 2.11. vy3e.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 26.1. pana Zdefka Mahdala a pani Ireny Mahdalové, uvedené v jejich

pisemnosti datované dnem 22. 7. 2020, se zamitaji.

Oduvodnéni: Namitky pana Zdefka Mahdala a pani Ireny Mahdalové jsou totozné s namitkami uvedenymi jiz

v pisemnosti pana Martina Svornika, tudiz ddvody pro jejich zamitnuti vodopravnim Gfadem jsou taktéz

totozné a podrobné odlvodnéné vyse pod body 2.1 az 2.11.

28.Mgr. Jaromir Kusak, trvale bytem Tiné 848, 68601 Uherské Hradisté, a manZelé Jaromir Kusak a Mgr.
Zdenka Kusakova, oba trvale bytem Stefanikova 469, 68601 Uherské Hradisté, vsichni zastoupeni
advokatem JUDr. Janem Arnostem, se sidlem Na Pofi¢i 1071/17, 11000 Praha 1, uplatnili spole¢né namitky
v pisemnosti datované dnem 20. 8. 2020, ktera byla doru¢ena vodopravnimu Ufadu dne 27. 8. 2020.
Pan Mgr. Jaromir Kusak je opravnén k podani némitek na zakladé vlastnictvi pozemkd p. €. 1905/65
a 1905/66 v k. u. Ostrozska Nova Ves, zapsanych u Katastralniho ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho
pracovisté Uherské Hradisté pro obec a k. 0. Ostrozska Nova Ves na LV €. 3805. Pozemky jsou situovany
uvnitf ochranného pasma Il. stupné, na uzemi zény €. 1 v lokalité ,Kalisté".
Manzelé Jaromir Kusak a Mgr. Zderika Kusakovéa jsou opravnéni k podani namitek na zakladé spole¢ného
vlastnictvi pozemku p. €. 4771/2 a 4771/3 v k. 0. Ostrozska Nova Ves, situovanych uvnitf ochranného pasma
Il. stupné, na uzemi zény €. 1 v lokalité ,Kalisté“. Pozemek p. €. 4771/2 je v katastru nemovitosti evidovan
jako druh pozemku ,ostatni plocha“ se zplsobem vyuziti ,jina plocha®, pfitemz z ortofotomapy na strankach
Ceského Fadu zeméméfického a katastralniho je zfejmé, Ze na tomto pozemku je stavba o zastavéné plose
cca 28 m?, nezapsana v katastru nemovitosti.

28.1. Namitka k nepfiméienosti opatieni obecné povahy. Pan Mgr. Jaromir Kusak, pan Jaromir Kusak
a pani Mgr. Zdenka Kusakova ve své pisemnosti datované dnem 20. 8. 2020 uvéadi: ,Podstatnou
namitkou je, Ze NOOP je neodivodnéné restriktivni a nadmérné zasahuje do prav viastniki
nemovitosti v obvodu NOOP. Napf. se jedna o zakaz umistovani a provadéni staveb, nastaveb
a pristaveb (vyrok Il., Zéna ¢. 1, ostatni plochy, bod 1) NOOP), coz se nepochybné negativné dotkne
majitell existujicich staveb. Pfitom plati, Ze jakakoliv omezeni vlastnického prava musi byt vZdy
minimalni ve vztahu ke sledovanému tcelu. Tento limit v§ak naplnén neni, a to i s pfihlédnutim k nize
uvedenému. Stanovenad omezeni vSak zasadé minimalnich zasahi statni moci neodpovidaji, kdyZ
z odtivodnéni neni zfejmé, pro¢ statni organ povazuje navrzend omezeni za miniméini. Udastnici déle
postradaji oddvodnéni toho, jaky cil jednotliva omezeni sleduji, jak jej naplriuji a pro¢ nelze
Sledovaného cile dosahnout jinymi — mirnéjSimi — prostfedky. Toto vSe vynikne tim spiSe, spoji-li se to
S nize uvedenym nespravnym zafazenim pozemku ucastnikd do Zény 1 namisto do Zény 4.

Rozhodnuti o namitce: Namitka 28.1. pana Mgr. Jaromira Kusaka, pana Jaromira Kusaka a pani Mgr.

Zderikky Kusakovové, k nepfiméfenosti OOP, uvedend v jejich pisemnosti datované dnem 20. 8. 2020,

se zamita.

Odavodnéni: Zakladnim cilem ochranného reZimu v ochranném pasmu Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska

Nova Ves je zajisténi trvale udrzitelné dobré jakosti povrchovych a podzemnich vod, umoZiujici ve vefejném

zajmu trvale udrzitelny provoz skupinového vodovodu pro vefejnou potfebu Uherské Hradisté — Uhersky Brod

— Bojkovice, tj. zajiStovani plynulého a bezpeéného hromadného zasobovani napojenych obyvatel pitnou

vodou v obcich Uherské Hradisté, Kunovice, Kostelany nad Moravou, Ostrozska Nova Ves, Uhersky Ostroh,

Ostrozska Lhota, Hluk, Dolni Ném¢i, Slavkov, Horni Némdi, VIEnov, Veletiny, HradCovice, Lhotka, Drslavice,

Mikovice, Vésky, Podoli a Popovice.

V odbornych podkladech pro zménu OPVZ, dolozenych navrhovatelem (které obsahuiji i analyzu rizik, které

mohou ohrozovat vodni zdroj), je mezi &innosti, které mohou vodni zdroj ohrozit, zafazeno i umistovani

a zfizovani staveb umoznujicich dlouhodoby pobyt osob, vEetné staveb pro rekreaci a vcetné dalSich zafizeni

nesplfiujicich kritéria staveb (staveb a zafizeni pro pobytovou rekreaci). Existence a pfipadné zvySovani

pocCtu staveb a zafizeni slouzicich k pobytové rekreaci osob, je nezadouci zejména v nejpfisnéji chranénych
zénach ¢ 1 a €. 2 ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné. Rizika pro vodni zdroj, plynouci

z dlouhodobého uzivani staveb a zafizeni mohou byt zavazna zejména v pfipadech technickych zavad

u staveb a zafizeni a v pfipadech nedovoleného nakladani s vodami. Cilem omezeni vystavby je zejména

omezeni souvisejiciho pohybu a dlouhodobéjSiho pobytu vétSiho poctu osob na Gzemi ochranného pasma.

S dlouhodobgjSim pobytem osob totiz souvisi rizika mozného ohroZeni kvality vod, zejména

v dusledku produkce odpad(i a odpadnich vod. Aktivity lidi pfi uzivani staveb a zafizeni patfi ve vztahu
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k ochrané vodniho zdroje obvykle mezi nejzavaznéj$i rizikové Cinnosti. Jde zejména o rizika plynouci ze
skladovani a nevhodného nakladani s odpadnimi vodami, z pfipadného nedovoleného vypousténi odpadnich
vod do vod povrchovych nebo podzemnich, z provozu tzv. ,suchych* zachodl a jinych nedovolenych zpisobu
likvidace odpadd, z rizika nakladani s latkami zavadnymi vodam, z neZadouci koncentrace a zvySeného
pohybu osob produkujicich odpady, zvySeného autoprovozu po cestach uvnitf ochranného péasma
a z pfitomnosti motorovych vozidel v ochranném pasmu.

Vlastnici pozemku p. €. 1905/65, 1905/66, 4771/2 a 4771/3 v k. 0. Ostrozska Nova Ves namitaji, ze timto
OOP je neodivodnéné, restriktivné a nadmérné zasazeno do jejich vlastnickych préav, konkrétné zakazem
umistovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb (vyrok Il., Zéna &. 1, ostatni plochy, bod 1 navrhu OOP).
Uvedené tvrzeni vodopravni (fad odmita. Timto opatfenim obecné povahy neni poruSena zasada
minimalizace zasahU statni moci do prav viastnik( pozemk. V této souvislosti je vhodné si ujasnit, zda viibec
a jaka konkrétni prava vlastnikl jsou timto OOP vlastné omezovana. Jak je jiz shora uvedeno, vlastnické
pravo je chapano jako soubor dil€ich prav, a to prava véc drzet, prava véc uZivat a poZivat jeji plody
a uzitky a prava s véci nakladat. Do zadného z t&chto diléich vlastnickych prav vSak toto OOP nezasahuije.
A nezavadi ani Zadné nové omezeni vlastnik(i zminénych nemovitosti nad ramec jiz existujicich dosavadnich
omezeni.

K dosavadnim omezenim patfi omezeni dle ustanoveni § 18 odst. 5 stavebniho zakona, ktery stanovi:
.,V nezastavéném tzemi Ize v souladu s jeho charakterem umistovat stavby, zafizeni, a jina opatfeni pouze
pro zemédélstvi, lesnictvi, vodni hospodarstvi, tézbu nerostd, pro ochranu pfirody a krajiny, pro vefejnou
dopravni a technickou infrastrukturu, pfipojky a ucelové komunikace, pro snizovani nebezpeci ekologickych
a pfirodnich katastrof a pro odstraniovani jejich dusledku, a déale takova technicka opatfeni a stavby, které
zZlep$i podminky jeho vyuZiti pro Ucely rekreace a cestovniho ruchu, napfiklad cyklistické stezky, hygienicka
zafizeni, ekologicka a informacni centra; dopliikova funkce bydleni ¢i pobytové rekreace neni u uvedenych
staveb pripustna“.

Podle uzemniho planu OstroZska Nova Ves, ktery byl vydan zastupitelstvem obce OstroZzska Nova Ves dne
25. 6. 2015 opatfenim obecné povahy 1/2015, usnesenim Eislo Z06/2015/6-9, a ktery nabyl G&innosti dne
14. 7. 2015, jsou pozemky p. €. 1905/65, 1905/66, 4771/2 a 4771/3 v k. U. Ostrozska Nova Ves souCasti
stabilizované plochy ,K* = plochy krajinné zeleng, tj. ploch ve volné krajiné mimo zastavéné uzemi obce.
Pfipustné vyuZiti této plochy je pouze pro zelefi na nelesnich pozemcich mimo zastavéné uzemi
a zastavitelné plochy, pro prvky USES (pro vytvareni biokoridord a interakénich prvkd), pro nezbytnou
dopravni a technickou infrastrukturu (v plochach USES jen v pfipadé kfizeni, s dotéenim plochy v co
nejkrat8im useku), pro technicka opatfeni a stavby, které zlep&i podminky jeho vyuziti pro ucely rekreace
a cestovniho ruchu (chodniky pro pési, cyklistické stezky a trasy, odpoCivadla, prvky drobné architektury)
a pro protipovodriova a protierozni opatfeni. Vyuziti uvedenych pozemkU ke zfizovani staveb pro pobytovou
rekreaci ¢i bydleni platny uzemni plan v lokalité ,Kali§t&* nepfipousti, nejde o zastavitelné tzemi.

Lokalita ,Kalist&“ byla podle doposud platného rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 ¢&j.: ZP
22473/2006/C (diikaz d.013) sougasti Gizemi €. 2 ochranného pasma vodniho zdroje II. stupnég, kde bylo mj.
zakazano umistovani a realizace staveb vetné jinych zafizeni (nesplfiujicich kritérium stavby) mimo objekty
vodarenské a tézebni, kde bylo zak&zano provozovani veskeré rekreace, zvlasté koupani, potapéni a dalSich
vodnich sportli a kde bylo zakazano vjizdét motorovymi vozidly, mimo vozidel s povolenim vydanym
spravcem vodniho zdroje.

Zakaz umistovani a provadéni staveb v lokalité ,Kalisté* je souCasné i preventivnim opatfenim k omezeni
Skod pfi povodnich - s ohledem na skuteCnost, Ze lokalita ,Kalisté“ je sou€asné situovana v zaplavovém
Uzemi Q1o vodniho toku Morava, které dfive nebo pozdgji mize byt pfi ,stoleté“ povodni na fece Moravé
zaplaveno sloupcem vody az do vySe 1 - 1,5 metru (dikazy d.036 a d.070).

Obsahem vlastnického prava k pozemkim neni pravo zfizovani staveb k pobytové rekreaci. Dosavadni
zakazy a omezeni pro lokalitu ,Kalisté“ v ochranném pasmu vodniho zdroje 1., vyplyvajici ze stavebniho
zakona, z platného Uzemniho planu a z platného rozhodnuti o ochranném pasmu, jsou v tomto OOP i nadéle
respektovany, zachovany a v nékterych ohledech upfesiiovany (napf. v zajmu zlepSeni ochranného reZimu
vodniho zdroje a téz v z&jmu umoZnéni omezené fizené rekreace v zéné €. 4 diferencované ochrany
ochranného pasma Il. stupné a k umoZnéni koupani osob na vyhrazenych pfirodnich koupalistich na jezerech
Chylecko a Ctverec). Oproti pfechozimu stavu tak vlastnici pozemka v lokalité ,Kali$t&* prakticky nejsou timto
OOP navic nijak omezovani.

Zasada proporcionality je zakotvena v ustanoveni § 2 odst. 3 spravniho fadu, kde je vyslovné uvedeno, ze
spravni organ muZe zasahovat do prav dotfenych osob pouze v nezbytném rozsahu a za podminek
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stanovenych zakonem. Podle ustanoveni § 174 odst. 1 spravniho fadu se tato zasada spolu s ostatnimi
zasadami dle spravniho fadu vztahuje na vykon veSkeré spravni €innosti, tedy i na vydavani tohoto OOP.
Toho si je vodopravni Ufad samoziejmé plné védom. Proto veSkera omezeni a zékazy pfi vydavani tohoto
OOP (tedy nejen zakaz vystavby) poméfoval testem proporcionality.

Test proporcionality zahrnuje tfi z&kladni kritéria poméfovani dvou zajmd, tj. v daném pfipadé vefejného
zajmu na ochrané vodniho zdroje OstroZskd nova Ves a zajmu vlastniki pozemkl (v lokalité ,Kaliste"
konkrétné vlastnik( pozemkl v katastru nemovitosti evidovanych jako druhy pozemku ,ostatni plocha“ se
zplsobem vyuziti ,jind plocha®, s existujicimi (pravdépodobné nelegalnimi) stavbami nezapsanymi v katastru
nemovitosti), s jejich zajmem na zfizeni rekreacni oblasti s moznosti zfizovani staveb chat k rodinné pobytové
rekreaci. Jsou to kritéria vhodnosti, potfebnosti a poméFovani zavaznosti dvou protichidnych zajmu.

Kritérium vhodnosti odpovida na otazku, zda zakaz umistovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb,
véetné zafizeni nesplfiujicich kritéria stavby, ale umozniujicich pobyt osob, v zéné €. 1 a €. 2 OPVZ II. stupné
(s vyjimkami a) — c)), umoZzfiuje dosahnout shora popsaného sledovaného cile v ochrané vodniho zdroje.
Odpovéd na tuto otazku je kladna, sledovany vefejny zajem timto opatfenim bude dosazen. Pokud zakaz
vystavby bude dodrzovan a v ochranném pasmu vodniho zdroje Il. stupné v zénéch diferencované ochrany
¢. 1 a €. 2 nebudou umistovany a realizovany nové stavby k pobytu osob, nebude dlivod k tomu, aby se zde
zvySoval pocet dlouhodobé se zdrZujicich osob produkujicich odpady, pouZivajicich motorova vozidla
a vodam zévadné latky. Timto opatfenim tedy bude zabranéno moznému riziku pro vodni zdroj, které by
bezpochyby vzniklo hromadnou vystavbou rekreaénich objektl v bezprostfedni blizkosti Novoveskych
Stérkovych jezer.

Kritérium potfebnosti spoCiva v porovnavani uZitého prostfedku omezujiciho zékladni pravo s jinymi
opatfenimi umoznujicimi dosahnout stejného cile, aviak nedotykajicimi se tohoto zékladniho (viastnického)
prava. (V této souvislosti se podotyka, Ze pravo stavby k rekreaci v nezastavitelném Uzemi nepatfi mezi
zminéna zakladni vlastnicka prava). Tedy jde o porovnani ¢i posouzeni toho, zda je mozné k dosazeni shora
popsaného cile v ochrané vodniho zdroje uzit jiny (mirné&ji) prostfedek. Vysledkem tohoto posouzeni je
negativni odpoveéd. Pokud by tento zakaz nebyl uplatnén, mohlo by to vést ke zméné Uzemniho planu, kterou
by si narokoval kterykoliv vlastnik pozemku v ochranném pasmu, k novému rozdélovani pozemk, k vystavbé
neudrZitelného pocCtu staveb k rekreaci, a také k legalizaci dosavadni nelegalni stavebni ¢innosti se véemi
shora popsanymi riziky ve vztahu k vodnimu zdroji. Z principu jednotného pfistupu ke vSem vlastnikim
nemovitosti v zénach €. 1 a &. 2 diferencované ochrany vodniho zdroje nebylo mozné uvazovat o pfipadném
umoznéni poCetné omezené vystavby rekreacnich objektt v nékterych vybranych lokalitach uvnitf téchto zon,
takZe musel byt zachovan pfedchozi plosny zékaz. V daném pfipadé tak neni pouZitelné ani tzv. ,mirngjsi*
opatfeni ve vztahu kvlastnikim pozemk( v lokalité ,Kali§té, které by spoCivalo napf. jen v zakazu
umistovani a zfizovani novych staveb, s tim, Ze na vSechny existujici stavby by toto OOP pohliZelo jako na
stavby legalni, tj. povolené a kolaudované. Vodopravni Ufad totiz neni pfisludny k prohladeni staveb v lokalité
Kalisté“ za legélni, nebot to pfislusi obecnému stavebnimu Gfadu. Je véci pfisluSného obecného stavebniho
Ufadu, aby se sexistenci souCasnych staveb v lokalité ,Kalisté“ vypofadal. Pokud by vSak nékteré
z existujicich staveb nebyly dfive fadné povoleny a vyzadovaly by dodatecné stavebni povoleni, byl by
vydanim dodateéného povoleni v takovém pfipadé vytvofen precedens i k povolovani dalSich novych staveb
v této lokalité (viz zasadu dle ustanoveni § 2 odst. 4 spravniho fadu, poZaduijici, aby pfi rozhodovani skutkové
shodnych nebo podobnych pfipadi nevznikaly nedlvodné rozdily). K dosaZeni popsaného cile v ochrané
vystavby rekreacnich objekt(.

Treti kritérium - pomé&fovani zavaznosti obou soupeficich zajmu ¢i zakladnich prav na pomysinych miskach
vah je chapano jako pfiméfenost v uzsim slova smyslu. V daném pfipadé je podstatné, ze timto OOP neni do
vlastnickych prav vlastnikd nemovitosti v lokalité ,Kalisté* zasahovano. Vlastnikim neni odniméno ani
omezovano pravo pozemky p. ¢. 1905/65, 1905/66, 4771/2 a 4771/3 v k. U. OstroZska Nové Ves drzet, uZivat
je a pozivat jejich plody a uzitky, ani pravo s nimi nakladat. Dosavadni nemoznost jejich vyuziti k vystavbé
rekreagnich objektd, plynouci ze stavebniho zakona, z Gzemniho planu a z rozhodnuti M&U Uherské Hradisté
o ochranném pasmu |l. stupné vodniho zdroje OstroZsk& Nova Ves i nadéle trva. Vefejny zajem na ochrané
vodniho zdroje vyuzivaného k hromadnému z&sobovéani obyvatelstva pitnou vodou jednoznacné prevazuje
nad individualinimi zajmy na zfizeni rekreacni oblasti a nad umoznénim vystavby rekreaénich chat k pobytové
rekreaci. V poslednich letech si lidstvo stéle vice uvédomuje hodnotu a nenahraditelnost pitné vody, pficemz
se i vsouvislosti s nepfiznivymi klimatickymi zménami nové objevuji politické snahy o zahrnuti prava na
pitnou vodu pfimo do Ustavniho zakona (dikaz d.069).
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28.2. Namitka k rozsahu zény €. 1 ochranného pasma Il. stupné. Pan Mgr. Jaromir Kusak, pan Jaromir
Kusak a pani Mgr. Zdefka Kusakova ve své pisemnosti datované dnem 20. 8. 2020 dale uvadi: ,Déle
nelze prehlédnout neodivodnény rozsah Zény ¢. 1 ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje
Ostrozska Nova Ves na Ukor Zény €. 4 ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova
Ves. NOOP zaradil predmétné pozemky tcastnikti do ochranné zény é. 1. Udastnici s timto zafazenim
nesouhlasi. Divodem je, Ze pfedmétny pozemek se nachédzi v Uzemi s vysypkou jen malo
propustnych aZ nepropustnych hlin mezi Vodarenskym a TéZebnim jezerem a Kunovskou tabuli. Tato
oblast s malo propustnym prostfedim zcela jisté nepfedstavuje oblast néatoku vyznamného
hmotnostniho toku podzemnich vod a tedy ani vyznamnou mozZnost pfenosu znecisténi. Z hlediska
zvolenych kritérii mé toto Uzemi prakticky stejné postaveni jako Uzemi kolem koupalisté Albatros.
Proto by mélo byt rovnéZ zafazeno podle stejnych podminek do stejné Zony ¢. 4. K tomu odkazuji na
Pfipominky k podkladu pro ndvrh zmén OP jimaciho tzemi u OstroZské Noveé Vsi — Vyjadfeni osoby
s odbornou zpdsobilosti v oboru hydrogeologie Ing. Zderika Vacka, Zakazka ¢. 7/2019 z bfezna 2019,
zejména na str. 11 zavér bodu 2) a na Pfilohu ¢. 3.

Dikaz: Pripominky k podkladu pro ndvrh zmén OP jimaciho uzemi u OstroZské Nové Vsi — Vyjadfeni
osoby s odbornou zpusobilosti v oboru hydrogeologie Ing. Zderika Vacka, Zakéazka ¢. 7/2019 z bfezna
2019.

Z vy$e uvedenych divodi Ucastnici navrhuji, aby v NOOP byl rozsah Zén ochranného pésma
Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves ¢. 1 a 4 zménén tak, jak jsou uvedeny v Priloze ¢. 3
v Pfipominkach k podkladu pro navrh zmén OP jimaciho Uzemi u OstroZské Nové Vsi — Vyjadreni
osoby s odbornou zpusobilosti v oboru hydrogeologie Ing. Zderika Vacka, zakazka ¢. 7/2019 z bfezna
2019."

Rozhodnuti o namitce: Namitka 28.2. pana Mgr. Jaromira Kusaka, pana Jaromira Kusaka a pani Mgr.

Zdenky Kusakovové, k rozsahu zony €. 1 ochranného pasma, uvedené v jejich pisemnosti datované dnem

20. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Namitka pana Mgr. Jaromira Kusaka, pana Jaromira Kusaka a pani Mgr. Zderiky Kusakovové

je totozna s Casti namitky ¢. 22.4. pana Mgr. Jaromira Kusaka, tudiz ddvody pro jeji zamitnuti vodopravnim

Uradem jsou taktéz totozné a jsou podrobné uvedeny v odlivodnéni zamitnuti namitky 22.4. vySe.

29.David Jeglik, trvale bytem Na Vysluni 856, 68751 Nivnice, je opravnén k podani namitek na zakladé
vlastnictvi pozemku p. &. 3725/4, 372711, 3729/1, 3730/3, 3731/1 v k. u. Chylice, zapsanych u Katastralniho
Uradu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro obec Ostrozska Nova Ves, k. U. Chylice,
na LV ¢&. 2290, 2304 a 2369. Pozemky jsou situovany uvnitf ochranného pasma Il. stupné, na tzemi zony €. 1
v lokalité ,Pulpaté”. Jde vétSinou o malé zemédélské pozemky na Uzkém poloostrové v zapadni asti jezera
Chylecko, v blizkosti soutoku vodniho toku Bobrovec s fekou Moravou. Pan David Jeglik uplatnil nédmitky
v pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020, ktera byla doru¢ena vodopravnimu ufadu dne 27. 8. 2020.

29.1. Namitka ke zpUsobu projednani opatfeni obecné povahy. Pan David Jeglik v Uvodu své

pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020 podéava k navrhu OOP, doruCenému vefejnou vyhlaskou ze
dne 29. 6. 2020, &j.: MMZL 72042/2019 OZPaZ-22, sp. zn.: MMZL 72042/2019 OZPaZ, tuto namitku:
Ja, nize podepsany, jako vlastnik nemovitosti v k. u. Chylice, které jsou dotéeny vySe uvedenou
vyhlaskou, podavam tyto ndmitky a pfipominky:
Predné se velmi podivuji nad tim, Ze do dnesniho dne mne nikdo neinformoval o feSeni pfipominek,
jeZ jsem zaslal pfed rokem a pl k pavodnimu Navrhu opatfeni obecné povahy. Ani se nikdo
neobtéZoval mi oznamit, Ze se vydava novy Navrh opatfeni obecné povahy. Zfejmé to byl zamér
vyvésit navrh na ufedni desce v dobé dovolenych, aby to vesSlo na védomi co nejmensimu poctu
dotéenych osob. V minulosti jsme byli zvykli na mnohem serioznéjSi pfistup a jako viastnici
nemovitosti jsme byli vSichni obeslani (napf. k pouhé zméné rybarského reviru $térkovisté TéZebniho
Jjezera ¢j.: KUZL 73977/2008 atd.). Dfive to $lo a nyni, zejména kdyz se jedné o tak zasadni opatreni,
to nejde z jakého divodu?“.

Rozhodnuti o namitce: Namitka 29.1. pana Davida Jeglika ke zplsobu projednani OOP, uvedena

v (vodu jeho pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020, se zamita.

Oduivodnéni: Vefejnou vyhlaskou ze dne 29. 6. 2020, &.: MMZL 72042/2019 OZPaZ-22, sp. zn.: MMZL

72042/2019 OZPaZ, zdejsi vodopravni Gfad informoval dotéené osoby a Sirokou vefejnost, 7e pfedmétné

fizeni 0 zméné ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova Ves je vedeno na navrh spravce

vodniho zdroje, podany dne 22. 12. 2017 na Méstsky Ufad Uherské Hradité, Ze usnesenim Krajského Ufadu
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Zlinského kraje, odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, pod ¢&.. KUZL 16479/2019, sp. zn.. KUSP
16479/2019 ZPZE-RH ze dne 16. 5. 2019 byly z projednavani a rozhodovani v této véci vylougeny véechny
Ufedni osoby Méstského Ufadu Uherské Hradisté, a Ze k projednani a rozhodnuti byl povéfen Magistrat mésta
Zlina. Déle informoval, Ze po posouzeni plvodniho navrhu na zménu ochranného pasma a vysledku jeho
projednavani dospél k ndzoru, Ze v navrhu opatfeni obecné povahy je tfeba provést ¢asteénou zménu hranice
mezi zonami 1 a 4 a upravit nékteré zakazy a néktera omezeni Cinnosti, které by mohly ohrozit vydatnost,
jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje, véetné odivodnéni téchto zakaz(i a omezeni.

V z&mu Ffadného projednéni véci a po dohodé s navrhovatelem proto Magistrat mésta Zlina pfistoupil
k vyhotoveni nového navrhu opatreni obecné povahy véetné oddvodnéni, s tim, Ze tento byl nové projednan
s dotCenymi orgény v souladu s ustanovenim § 172 odst. 1 spravniho fadu. V novém névrhu OOP byly
souCasné zohlednény vSechny zmény, vyplyvajici z komplexnich pozemkovych uprav v k. 0. Kvadice,
pravomocné schvalenych az v poloviné roku 2020 (dikaz d.038). Zvyraznénym textem pak vodopravni Ufad
ve vefejné vyhlaSce upozornil, Ze zvefejiiuje novy navrh opatfeni obecné povahy ve véci zmény ochranného
pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova Ves, ktery sou€asné ru$i a nahrazuje pfedchozi navrh
Méstského Ufadu Uherské Hradisté ze dne 29. 1. 2019 &j.: MUUH-SZP/8311/2019/MichP, Spis/364/2018,
a ze z tohoto dvodu nebude v ramci projednavani nového navrhu OOP pfihlizeno k zadné z pfipominek ani
namitek dfive podanych k plivodnimu navrhu M&U Uherské Hradisté ze dne 29. 1. 2019. Z toho plyne, Ze
namitky a pfipominky, uplatnéné k pdvodnimu navrhu OOP, vydanému Méstskym Ufadem Uherské Hradisté,
nebyly Magistratem mésta Zlina vypofadavany a ani na né nebylo odpovidano, nebot by to bylo
bezpfedmétné. Nékteré informace uvedené v namitkach k pfedchozimu névrhu OOP vSak byly vodopravnim
Uradem zohlednény v rdmci pfipravy nového navrhu.

V dal$i ¢asti odivodnéni této namitky vodopravni Gfad odkazuje na vySe uvedené odlvodnéni zamitnuti
obdobné namitky €. 8.8. pani Marie Dennerové.

29.2. Namitka k nedodrzeni zasady nestranného postupu a rovného pfistupu v navrhu opatieni
obecné povahy. Pan David Jeglik ve druhém odstavci na prvni strané své pisemnosti ze dne
24. 8. 2020 uvadi: ,Namitam, Ze v OPVZ Il. st. neni dodrZovana zasada rovného pfistupu vsech
zplsobem zvyhodnéni a od roku 2016 se jim vydalo dodatecné rozhodnuti o uvedeni stavby do
trvalého uzivani i presto, Ze nespliiuji omezeni, kterd vydal MEU v Uherském Hradisti Odbor
stavebniho dradu a Zivotniho prostfedi (30 m? a vysky 3,5 m). Je absurdni, Ze umisténi staveb je
legalni, véetné WC a septiki, a v mém pfipadé si nemohu umistit ani véelstvo v maringotce pfesto, Ze
se jedna o stejnou lokalitu. Na zékladé jakych podkladi se tak déje a jak se k tomu vyjadfil odbor
Zivotniho prostfedi?*
V dalSi ¢asti pisemnosti (po€inaje posledni vétou na prvni strané) pan David Jeglik ve véci poruSovani
zasady rovného pfistupu dodava: ,Chéapu, Ze jsou zapotfebi urcita pravidla, ale tento Navrh je
zamérfen svymi opatfenimi pfedevsim na viastniky, zatimco Siroké verfejnosti a poradani sportovnich
a jinych akci vychazi vstfic. Skutecni vinici, jako je letecky provoz, hospodafici velké zemédélské
spolecnosti aj., maji vyjimky. Oproti pfitomné pocetné fauné, ktera se vyznamné podili na znecisténi
jakosti vody, je ohroZeni ze strany majiteli pozemki nulové. TaktéZz pfedevsim Cily ruch vodaki a lodi
se spalovacimi motory na fece Moravé v bezprostfedni blizkosti jimacich studni neni
z nepochopitelnych duvod vibec feSen a to nemluvim o mozné zéplavové zoné...
...Na strané jedné jsme nuceni dodrZovat riznd omezeni, na druhé strané, v naSem sousedstvi,
soukroma spolecnost obhospodaruje své pozemky téZzkou technikou v blizkosti TéZebniho jezera.
Nesouhlasime s timto diametralné odlisSnym pfistupem vodopravniho dfadu vici jednotlivym
vlastnikim. Jsme si védomi odpovédného jednani vici lidskému zdravi a pfirodé a toto piné
respektujeme. Proto by vodopravni Ufad nemél takovym nepfiméfenym zplsobem, omezenimi
a zakazy branit vlastnikim ve vykonu svych prav. Z téchto divodi zadam o pfehodnoceni rozsahlosti
lizemi a zohlednéni a zrovnopravnéni prav i pro vlastniky pozemkd v této lokalité.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 29.2. pana Davida Jeglika k nedodrZeni z&sady nestranného postupu

a rovného pfistupu, uvedend ve druhém odstavci na prvni strané jeho pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020,

se zamita.

Odavodnéni: Zasada procesni rovnosti a nestranného postupu spravniho organu odrazi Ustavni pozadavek

na zékaz diskriminace a je vyjadfena v ustanoveni § 7 spravniho fadu. Soucasné se jedna o jednu ze zasad,

ktera napliiuje pozZadavky na spravedlivy proces. Spravni organ je povinen postupovat vi¢i vdem dotéenym
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osobam nestranné a rovnou mérou vyzadovat pinéni jejich procesnich prav. V pfipadé tohoto OOP
vodopravni Ufad postupuje v souladu s uvedenou zasadou. Na zakladé analytické ¢asti odbornych podkladu
pro zménu ochranného pasma II. stupné OstroZska Nova Ves, zpracovanych odborné zpUsobilymi osobami
v hydrogeologii a dolozenych navrhovatelem zmény OPVZ, je ochranné pasmo Il. stupné timto OOP
rozdéleno do CtyF zén diferencované ochrany. Podrobné odlvodnéni hranic ochranného pasma a rozdéleni
do z6n bylo uvedeno na str. 21 — 23 navrhu tohoto OOP. Uvnitf jednotlivych zén diferencované ochrany pak
bez vyjimek plati stejné zakazy a stejna omezeni pro vSechny viastniky nemovitosti a pro vSechny
navstévniky ochranného pasma. Neni pravda, ze by v tomto OOP byla vodopravnim ufadem upfednostnéna
a zvyhodnéna néjaka skupina vlastnik(i nemovitosti (rekreaénich objektd) oproti jiné skupiné vlastnikd.

Neni ani pravda, Ze omezuijici opatieni podle tohoto OOP jsou zaméfena vyhradné na vlastniky pozemkd.
Jsou zaméfena na omezeni &innosti, které by mohly ohrozit vodni zdroj (napf. omezeni rybafstvi, omezeni
sportovnich a zajmovych hromadnych akci, omezeni pouzivani plavidel, omezeni zachazeni se zavadnymi
latkami, omezeni koupani jen na vyhrazena pfirodni koupali$té, omezeni vjezdi motorovymi vozidly a zakaz
stani na zemédélské pidé, zakaz stanovani a taboreni, zakaz chovu a pastvy zvifat), a které se tykaji vSech
fyzickych osob bez ohledu na to, zda vlastni ¢i nevlastni v ochranném pasmu vodniho zdroje nemovitost.
Vodopravnimu Uradu je znamo, Ze uvniti stavajiciho ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska
Nova Ves v sou¢asné dobé existuje mnoZstvi staveb a zafizeni vyuzivanych k rekreaci, a¢ to doposud platna
rozhodnuti M&U Uherské Hradisté &.: ZP 1827-R/2005/C ze dne 27. 6. 2005 (dikaz d.012) a &.: ZP
22473/2006/C (dikaz d.013) ze dne 16. 6. 2006 zakazovala. Zejména jde o stavby a zafizeni v lokalitach
,Rybarsky poloostrov*, ,Kalisté, ,Panské®, na poloostrovech a v prostoru mezi zapadni ¢asti jezera Chylecko
a fekou Moravou a také u jezera Ctverec. Podle informaci od vodopravniho dfadu M&U Uherské Hradisté
tento vodopravni Ufad v minulosti mnohokrat zasilal pfislusnému obecnému stavebnimu Ufadu pisemné
podnéty k FeSeni uvedenych staveb a zafizeni podle ust. § 129 a nasl. stavebniho zakona. Podle informaci
od M&U Uherské Hradisté tento prislusny vodopravni Gfad v minulosti nikdy nevydal zadny souhlas ani
souhlasné zavazné stanovisko podle § 17 odst. 1 pism. ¢) a e) nebo podle § 104 odst. 9 vodniho zakona (ani
podle dfive platnych pfedpist), k rozhodnuti o zfizeni ¢i k rozhodnuti o uZivani uvedenych staveb a zafizeni
(s jedinou vyjimkou vydaného souhlasu, asi z roku 1972, pro tzv. ,Vaviikovu kolonii* rybarskych chat, resp.
pro chatafskou rybafskou kolonii, umisténou jizné od tfidiciho a nakladaciho zafizeni Stérkopisku, k jejimuz
pozdéjSimu odstranéni mélo dojit dobyvanim (tézbou) Stérkopisku — viz odivodnéni zamitnuti namitky ¢. 8.4.
pani Marie Dennerové vySe a viz téZ dikazy d.001 a d.002.

A& vodopravni ufad M&U Uherské Hradisté v uplynulych nékolika letech vydaval nesouhlasna zavazna
stanoviska ke kolaudacim staveb na ,Rybaiském poloostrové” (dlkaz d.024), pfislusny obecny stavebni rfad
tato zavazna stanoviska nerespektoval (dukazy d.024 a d.025) s oduvodnénim, Ze jde o stavby povolené
v roce 1970, a Ze pfi jejich kolaudaci postupuje podle zakona ¢&. 87/1958 Sb. a podle vyhlaSky SVV €. 144/59
v platném znéni. Pfitom neni vodopravnimu Ufadu zndmo, Ze by existoval jakykoliv dikaz, ktery by
prokazoval, ze objekty na ,Rybafském poloostrové® byly skute¢né soucasti uvedené ,Vaviikovy kolonie®, Ze
tato kolonie tedy podle pdvodniho predpokladu tézbou nezanikla a ze se souhlas z roku 1970 se zfizenim
rybarskych chat na tyto stavajici objekty skuteéné vztahuje. V archivni statni mapé 1 : 5000 (geoportal CUZK
na adrese: https://ags.cuzk.cz/archiv/), vydané vroce 1971, nejsou v prostoru odpovidajicimu sou¢asné
poloze ,Rybafského poloostrova“ zakresleny Zadné stavebni objekty. Teprve na statni mapé vydané v roce
1981 Ize v tomto prostoru rozeznat 50 stavebnich objektl (dikaz d.005).

Stavebni Gfad ve svém rozhodnuti o uvedeni stavby do trvalého provozu tvrdil, Ze podle stavebnich predpist
zroku 1958 nebylo Udajné pro uvedeni staveb do trvalého provozu (uzivani k rodinné rekreaci) zavazné
stanovisko vodopravniho Ufadu potfebné (dikaz d.025). Podle informaci od M&U Uherské Hradistg, pfi
pfezkumu postupu pfislusného prvoinstanéniho obecného stavebniho Ufadu pfi kolaudacich staveb na
,Rybafském poloostrové®, jeho nadfizené organy, tj. Krajsky Urad Zlinského kraje a Ministerstvo pro mistni
rozvoj, neshledaly divody ke zruSeni jim vydavanych kolaudacnich rozhodnuti ke stavbam v lokalité
,Rybéfského poloostrova“ (viz dikazy d.028 a d.029).

K ndmitce o nemoznosti umisténi véelstva do maringotky vodopravni Ufad konstatuje, ze timto OOP panu
Davidu Jeglikovi neni zakazano umistit véelstvo (nebo vétSi mnoZstvi veelstev) na jeho zemédélské pozemky
p. €. 3725/4 a 3730/3 v k. u. Chylice o celkové vyméfe 159 m2. Je vSak tfeba dodrzet podminku, aby tato
maringotka sou¢asné neumoznovala pobyt osob, nebot timto OOP je zak&zano na pozemky umistit
a provadét na nich stavby, nastavby a pfistavby, vCetné zafizeni nespliujici kritéria stavby, ale umozriujicich
pobyt osob (pobytovou rekreaci) uvnitf' téchto zafizeni a s pobytem souvisejici potieby, jako napf. maringotky,
karavany, obytné pfivésy, automobilové pfivésy, pfistfeSky a suché zachody. MoZnost umisténi maringotky
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obsahujici vyhradné zafizeni pro vCelstva neni timto OOP nové nijak omezena (dosavadni rezim ochranného
pasma vSak toto neumozrioval).

MoZnost pofadani organizovanych sportovnich a zajmovych hromadnych akci je timto OOP i nadéle
umoznéna na jezefe Ctverec, za podminky zaji$téni adekvatnich opatfeni k ochrané kvality vod na zakladé
pfedchoziho souhlasného vyjadfeni vodopravniho Gfadu. Doposud platné rozhodnuti M&U Uherské Hradisté
ze dne 27. 6. 2005 ¢j.: ZP 1827-R/2005/C (dikaz d.012) stanovilo, Ze ,... stavajici zafizeni kanoisti bude
udrzovano a vyuzivano pro potfeby tohoto sportovniho klubu ..." S ohledem na padesatiletou tradici tohoto
sportu a jeho vyznam pro obec OstroZskou Novou Ves (viz: http://www.onv-canoe.cz/) jej toto OOP umozZiiuje
na jezefe Ctverec i nadale zachovat, pfi realizaci opatfeni k minimalizaci rizik pro vodni zdroj.

Plavba lodi se spalovacimi motory po fece Moravé, ktera je vodni cestou a je situovdna mimo ochranné
pasmo vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves, nepfedstavuje pro vodni zdroj Ostrozska Nova Ves takové riziko,
které by vyZadovalo regulaci a zahruti feky Moravy do ochranného pasma vodniho zdroje. Dlouhodobym
sledovanim jakosti surové vody odebirané pro skupinovy vodovod Uherské Hradisté — Uhersky Brod —
Bojkovice, nebylo prokazano znedisténi z leteckého provozu. Soucasné neni zadny pfedpoklad, ze by
v budoucnu mélo dojit k vyraznému zvySeni intenzity leteckého provozu nad uzemim ochranného pasma
vodniho zdroje, ktery by pak mél byt regulovan (diikaz d.066).

Omezeni negativniho vlivu trusu volné Zijicich ptakd na jakost povrchové vody v Novoveskych Stérkovych
Jjezerech neni feSitelné timto OOP, viz odlvodnéni zamitnuti namitky 4.6. pana Karla Vanicka, pani Blanky
Vanickové, pana Miroslava Kujicka a pani Anny Kujickové vySe. Vyskyt volné Zijiciho ptactva v ochranném
pasmu vodniho zdroje v§ak nemuze byt divodem pro rezignaci na ochranu vodniho zdroje, ani divodem pro
uvolnéni podminek ke zfizeni rekreaCni oblasti a pro povolovani rekreaCnich staveb v nejpfisnéji chranénych
zbnach diferencované ochrany €. 1 a 2 ochranného pasma Il. stupné.

Pokud jde o podminky pro obhospodarovani zemédélské pldy v ochranném pasmu Il. stupné vodniho zdroje,
nejsou pro ,velké* zemédélské spolecnosti stanoveny Zzadné vyjimky oproti ,malym* zemédélskym
spolecnostem nebo fyzickym osobdm. Stejna pravidla plati pro kazdého vlastnika zemédélského pozemku
a pro kazdou osobu, ktera je opravnéna zemédélskou pldu uzivat.

Ohrozeni jakosti vody zaplavovymi vodami pfi povodnich na fece Moravé je souCasti analyzy rizik pro vodni
zdroj Ostrozska Nova Ves. Je FeSeno technickymi opatfenimi na jimacich objektech (tlakova zhlavi), Castecné
mlze byt omezeno v dobé& povodné i manipulaci na jezovych zdrzich. V nezbytnych pfipadech je mozné
v dobé povodné docasné nouzové omezit ¢i prerusit odbér povrchové vody (pfi zaplaveni jezer) bez pferudeni
odbéru vody ze studni, aZ do doby navratu jakosti vody do limitl jeji upravitelnosti. Povoden na Moravé,
zejména povodefi extrémni, je nepochybné kratkodobym pfirodnim ohroZenim vodniho zdroje Ostrozska
Nové Ves. Hlavnim smyslem omezeni a zékaz( v tomto OOP vSak je ochrana pfed €innostmi, které na rozdil
od zaplavy pfi povodni Ize regulovat, a které pusobi dlouhodobé a v urgitych pfipadech i nevratné.

29.3. Namitka k vjezdim motorovymi vozidly do ochranného pasma vodniho zdroje. Pan David Jeglik
ve své pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020 dale uvadi: ,Vydej povoleni k vjezdu v navrhu opatfeni
Zadnym zplsobem nereflektuje dojezdovou vzdalenost majitell pozemki z mista bydlisté na
pfedmétny pozemek. Spravce, Slovacké vodovody a kanalizace a.s., nezékonné odmitaji sdélovat
komu a za jakych podminek povoleni vydaly. Namitam tedy transparentnost pfistupu jak k informacim
0 vydanych povoleni k viezdim, tak také k samotnym pozemkim. Pokud je vydavano takto rozsahlé
a podrobné opatfeni obecné povahy, pak je na misté, aby byly jasné vymezeny nejen povinnosti
a zékazy, ale také opravnéni viastnikd. Mam za to, Ze by udéleni povoleni k viezdu mély fesit statni
organy a nesvéfovat tyto kompetence do rukou akciové spolecnosti. Zakaz vjezdu pro majitele
povazuji za nesmysiny, jelikoZ brani viastnikim udrZovat a hospodafit na svych pozemcich a je na
misté majitele ze zakazu vyjmout.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 29.3. pana Davida Jeglika k vjezdu motorovymi vozidly, uvedena

v jeho pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020, se zamita.

Oduvodnéni: Komplexni diivody pro pokracujici platnost omezeni vjezdi motorovymi vozidly a pro omezeni

pistavani prostfedkU letecké dopravy jen na povoleni od sprévce vodniho zdroje a pro souvisejici zaleZitosti,

v€etné oduvodnéni vydavani povoleni k vjezdim spravcem vodniho zdroje, jiz byly podrobné uvedeny na

str. 31 — 33 navrhu tohoto OOP. DoplInéni téchto divodu pak je uvedeno v odivodnéni zamitnuti namitky 2.4.

pana Martina Svornika a 22.7. pana Mgr. Jaromira Kusaka vySe. Rozhodné se nejedna o absolutni zakaz

pfistupu vlastniki na jejich pozemky. Na své pozemky se vlastnici mohou dostat kdykoliv bez jakéhokoliv
omezeni péSky nebo nemotorovymi vozidly a v pfipadé potfeby také motorovymi vozidly na zakladé povoleni
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od spravce vodniho zdroje. Pri vydavani povoleni k vjezdim motorovych vozidel do zén €. 1 a 2 ochranného
pasma |Il. stupné vodniho zdroje spravce vodniho zdroje individualné posuzuje druh, rozsah a charakter
uZivani konkrétni nemovitosti, a také skute¢nost, zda pro Ucely obhospodafovani a udrzby nemovitosti je
pouziti motorového vozidla nezbytné. Vramci oddvodnéni pouZiti motorového vozidla muze spravce
pfihlédnout i k dojezdové vzdalenosti vlastnika nemovitosti z mista bydlisté, pfestoZe tato skuteénost je
osobni zalezitosti kazdého vlastnika nemovitosti (je na (Uvaze pana Davida Jeglika s trvalym pobytem
v Nivnici, vzdalené od jeho pozemki p. €. 3725/4 a p. €. 3730/3 v Ostrozské Nové Vsi v k. 0. Chylice vice
nez 22 km, zda je pro né&j vyhodné a Ucelné vlastnimi silami zajiStovat obhospodarovani 159 m2 orné pudy
v takové vzdalenosti od mista trvalého pobytu).

K pozadavku, aby povoleni k vijezddm motorovymi vozidly do ochranného pasma vodniho zdroje vydaval
obecni Ufad a nikoliv spravce vodniho zdroje, vodopravni Ufad sdéluje, ze pfipadné udélovani povoleni
k viezdu motorovych vozidel spravnim organem (napfiklad Obecnim ufadem Ostrozsk& Nova Ves) by sice
mohlo byt obecné vice transparentni (s ohledem na zaru€ené prévo na informaci), pravdépodobné by v8ak
znamenalo zvySenou zatéZ pro tento organ a z divodu dodrZovani pravidel Gfedniho postupu by patrné ani
nebylo pro Zadatele vyhodné a dostate¢né pruzné. Ponévadz opravnéni obecniho Ufadu k vydavani takového
povoleni neupravuje Zadny zakon, muselo by plynout z opatfeni obecné povahy o zméné ochranného pasma.
Nemélo by mit formu rozhodnuti, nybrz zfejmé vyjadfeni, osvédéeni nebo sdéleni ve smyslu ustanoveni § 154
a nasl. spravniho fadu, s moznosti pfezkumu podle § 156 spravniho fadu (pfiéemz neni zcela zfejmé, ktery
spravni organ by byl pfislusny k pfezkumu). VG¢&i obecnimu Gfadu by mohla byt také namitana podjatost
(napf. s poukazem na skute¢nost, ze néktery z funkcionar mél ve volebnim programu pfed komunalnimi
volbami slib, ze bude usilovat o zfizeni rekreacni oblasti v ochranném pasmu vodniho zdroje a o legalizaci
vSech stavajicich staveb v okoli Novoveskych $térkovych jezer, a tedy s poukazem, Ze obecni Ufad héji
predevS§im zajmy vlastnikl staveb v okoli jezer a nikoliv vefejny zajem na ochrané vodniho zdroje).
O pfipadnych namitkach podjatosti by pak rozhodoval odvolaci organ (patrné krajsky ufad), ktery by v pfipadé
podjatosti a vylouéeni v8ech Gfednich osob obecniho Ufadu z rozhodovani o vydani povoleni k vjezdu
motorovym vozidlem do OPVZ povéfil vyfizenim véci jiny obecni Gfad. Usneseni o namitkach podjatosti by
pak mohla byt napadana odvolanimi podle § 76 odst. 5 spravniho fadu. V takovych pfipadech by vydani
povoleni k viezdu mohlo trvat az nékolik mésicl a tento systém by tak mohl byt naopak kontraproduktivni.
Spravce vodniho zdroje, na rozdil od obecniho ufadu, je ze zakona odpovédny za jakost pitné vody dodavané
obyvatelstvu a za plynulé a bezpeéné provozovani vodovodu pro vefejnou potfebu. U néj je pfedpoklad, ze
bude skute¢né aktivné (nikoliv jen formalné) prosazovat ochranu vodniho zdroje pfi vydavani povoleni
k viezdim motorovych vozidel do ochranného pasma. Proto vodopravni Ufad trva na zpUsobu vydavani
povoleni k viezdim tak, jak bylo uvedeno v navrhu OPVZ.

Pokud jde o opravnéni vlastniki nemovitosti, tak plati, Ze mohou €init v3e, co neni zakézano zakonem, nebo
rozhodnutim spravniho organu, i opatfenim obecné povahy.

29.4. Namitka k nepfiméfenosti opatieni obecné povahy. Pan David Jeglik v zavéreCném odstavci na

prvni strané své pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020 uvadi: ,Nadhodnoceni vyznamu ochrany
vodniho zdroje a moznych dusledkd jeho znecisténi samotnymi viastniky, rovnéz vzhledem
k neadekvatnosti rozsahlosti uzemi OPVZ Il. st. Zény 1. az 4., je v takovém rozsahu ojedinélé.”
Na druhé strané své pisemnosti pan David Jeglik dopliuje: ,Neni pravdou, Ze v navrhu opatfeni
obecné povahy jsou piné respektovana prava vlastnikii nemovitosti, situovanych uvnitf OPVZ, aby
mohli uZivat a poZivat jejich plody a uZitky“... ,Jsme si védomi odpovédného jednani vuci lidskému
zdravi a pfirodé a toto piné respektujeme. Proto by vodopravni tfad nemél takovym nepiiméfenym
zplsobem, omezenimi a zékazy branit viastnikim ve vykonu svych prav. Z téchto ddvodi Zadam
0 pfehodnoceni rozsahlosti tzemi a zohlednéni a zrovnopravnéni prav i pro vlastniky pozemku v této
lokalité.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 29.4. pana Davida Jeglika k nepfiméfenosti OOP, uvedend v jeho

pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020, se zamita.

Oduvodnéni: V tomto OOP neni ochrana vodniho zdroje ve vztahu k vlastnikim pozemku nadhodnocena.

OOP neni namifeno vyhradné proti vlastnikim pozemkd, ani proti Zadné jiné konkrétni osobé, nebo skupiné

osob, ale vztahuje se na neadresny okruh osob, zahrnujici mimo jiné vlastniky a uZivatele nemovitosti,

pracovniky podnikatelské sféry, ndvstévniky uzemi, pracovniky statni sprévy apod.

Rozsah ochrannych pasem vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves obou stuprit o ploSe cca 20 km? je ve vztahu

k povolenému odbéru 300 Ls, 7170000 m3/rok zcela srovnatelny s jinymi jimacimi Uzemimi v oblasti
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terasovych $térkopiskovych sedimentu feky Moravy a jak je uvedeno v odborném podkladu, zahrnuje pouze
malou ¢&ast infiliraéniho povodi vodniho zdroje. Na vefejné pfistupném vodohospodarském informacnim
portalu https:/fvoda.gov.cz/portal/cz/ je mozné porovnat plosny rozsah ochrannych pasem vodniho zdroje
Ostrozska Nova Ves s rozsahem ochrannych pasem jinych vodnich zdroji. Napf. jiznéji situovany vodni zdroj
,Bzenec-komplex‘, vyuzivany k hromadnému zasobovani obyvatelstva okresu Hodonin pitnou vodou,
s ovéfenou vydatnosti cca 350 |.s!, ma ochranna pasma obou stuprili v rozsahu cca 62 km? (dlkaz d.056).

V tomto OOP nejsou prava vlastnik( nemovitosti nepfiméfené omezovana. Je tfeba opakované zd(iraznit, ze
neni nijak zasahovano do vlastnickych prav majitell nemovitosti, tj. do prava véc drzet, prava véc uzivat
a pozivat jeji plody a uzitky a prava s véci nakladat. Obsahem vlastnického prava k pozemkim vSak neni
pravo zfizovani staveb &i jinych zafizeni slouZicich k pobytové rekreaci. Timto OOP nejsou zavadéna ani
Zadna nova omezeni vlastniki zminénych nemovitosti nad ramec jiz existujicich dosavadnich omezeni.
Oproti nyngjSimu stavu tak nejsou vlastnici pozemkd timto OOP navic nijak omezovani. Dosavadni zakazy
a omezeni v ochranném pasmu vodniho zdroje 1., vyplyvajici z ustanoveni § 18 odst. 5 stavebniho zakona,
z platného Gzemniho planu a zplatného rozhodnuti o ochranném pasmu, jsou v tomto OOP i nadéle
respektovany, zachovany a v nékterych ohledech upfesfiovany (napf. v zajmu zlepSeni ochranného reZimu
vodniho zdroje a také v zajmu umoznéni omezené fizené rekreace v zoné €. 4 diferencované ochrany
ochranného pasma Il. stupné a k umoZnéni koupani osob na vyhrazenych pfirodnich koupalistich na jezerech
Chylecko a Ctverec).

Vodopravni Ufad pfi vypracovani navrhu tohoto OOP si byl piné védom nutnosti dodrzet zasadu
proporcionality, zakotvenou v ustanoveni § 2 odst. 3 spravniho fadu, kde je vyslovné uvedeno, ze spravni
organ mlze zasahovat do prav dotCenych osob pouze v nezbytném rozsahu a za podminek stanovenych
zakonem. Podle ust. § 174 odst. 1 spravniho Fadu se tato zdsada spolu s ostatnimi zasadami dle spravniho
fadu vztahuje na vykon veSkeré spravni &innosti, tedy i na vydavani tohoto OOP. Proto veSkera omezeni
a zakazy pfi vydavani tohoto OOP poméfoval testem proporcionality, ktery zahrnuje tfi zakladni kritéria
poméfovani dvou zajmu (tj. v daném pfipadé vefejného zajmu na ochrané vodniho zdroje Ostrozska Nova
Ves a zajm0 vlastnik( pozemk, situovanych uvnitf ochranného pasma), a to kritéria vhodnosti, potfebnosti
a poméfovani zavaznosti dvou protichlidnych zajmu. Vysledkem testu byla kladna odpovéd na pfiméfenost
omezeni vlastnikd nemovitosti. V konkrétnim pfipadé pozemku p. €. 3725/4 orna pida o vyméfe 93 m2a p. ¢.
3730/3 orna puda o vymére 66 m2, vSe v k. 0. Chylice, nachazejicich se v bezprostfedni blizkosti vodni plochy
jezera Chylecko, je jejich vlastnik timto OOP omezen pouze tak, ze na nich nesmi umistovat stavby
a zafizeni k pobytu osob, nesmi na nich stanovat a tabofit, k pfijezdu k nim motorovym vozidlem si musi
pfedem vyzadat povoleni od sprévce vodniho zdroje, nesmi na nich chovat a past hospodafska zvifata
a musi dodrzovat stanovena omezeni pfi pouzivani hnojiv a pfipravk( na ochranu rostlin. Podle zakona
0 ochrané zemédélského pldniho fondu je pak povinen tyto pozemky uzivat nebo udrzovat ve stavu,
odpovidajicimu orné padé.

30. Jaroslav Jeglik, trvale bytem Na Vysluni 856, 68751 Nivnice je opravnén k podani namitek na zakladé
spoluvlastnictvi pozemk( 3725/2, 3725/3, 3727/1, 3729/1, 3729/10, 3729/11, 3730/2 a 3731/1 v k. 0. Chylice,
zapsanych u Katastralniho Ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro obec
Ostrozska Nova Ves, k. U. Chylice, na LV €. 2290, 2293 a 2369. Pozemky jsou situovany uvnitf ochranného
pasma Il. stupné, na uzemi zény €. 1 v lokalité ,Pllpaté”. Jde vétSinou o malé zemédélské pozemky zCasti
i na uzkém poloostrové v zapadni ¢asti jezera Chylecko, v blizkosti soutoku vodniho toku Bobrovec s fekou
Moravou. Pan David Jeglik uplatnil namitky v pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020, ktera byla doruCena
vodopravnimu Uradu dne 27. 8. 2020.

Pisemnost mé& C¢tyfi strany, pfiCemZ na Uvodni prvni strané pan Jaroslav Jeglik v souvislosti se
zvefejnénym navrhem opatfeni obecné povahy o zméné ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje
Ostrozska Nova Ves vznasi fadu informaci, vyhrad, obvinéni a stiznosti. Na dalSich tfech stranach pak v 25
odrazkéch uplatiiuje k navrhu OOP namitky. S ohledem na rozsahlost, poCet a roztfisténost textu namitek,
vodopravni Ufad vtomto pfipadé pfistoupil k vytahim jejich podstaty, k zestrutnéni a k jejich sefazeni
a slouceni do nékolika souhrnnych namitek:
30.1. Namitky k formé a zpusobu projednani opatfeni obecné povahy. Pan Jaroslav Jeglik ve své
pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020 namitd, Ze zvefejnéni navrhu OOP formou vefejné vyhlasky je

vici pfespolnim vlastnikim bezohledné, nebot' tito nemaji internet a o zvefejnéni se nedovédéli,
nemohli si ndvrh OOP pfecist a vyjadfit se k nému. Je sluSnosti kazdého obeslat. V naasovani
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zvefejnéni navrhu OOP na dobu prazdnin a na dobu pandemie koronaviru autor ndmitky spatfuje
zamér vodopravniho Ufadu, aby se to dovédélo co nejméné dotéenych osob, nebot maji jiné starosti.
Jednani Slovackych vodaren a kanalizaci vici vlastnikim nemovitosti povazuje pan Jeglik za
bezohledné, nebot nikdo vlastniky nekontaktoval, neprobéhlo Zadné osobni jednani, a to ani ze strany
vodopravniho Ufadu. Pan Jeglik dodava: ,Rozhoduje se o nas a o naSich pozemcich — bez nas.
Osazeni dopravniho znaceni taktéZ probéhlo bez naseho védomi.*
Rozhodnuti o namitkach: Namitky 30.1. pana Jaroslava Jeglika k formé a zplsobu projednani OOP,
uvedené v jeho pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020, se zamitaji.
Odavodnéni: Pro oduvodnéni zamitnuti téchto namitek vodopravni Ufad odkazuje na shora uvedené
oddvodnéni zamitnuti podobné namitky ¢. 8.8. pani Marie Dennerové a na odlvodnéni zamitnuti namitky
29.1. pana Davida Jeglika. Tvrzeni o Umyslném nagasovani zvefejnéni navrhu OOP tak, aby se s nim mohlo
seznamit co nejméné vlastnikl nemovitosti, vodopravni tfad odmita. Navrh OOP byl zvefejnén po projednani
s dotéenymi organy ihned poté, kdy byly vyfeSeny pozadavky dotéenych organd, kdy v katastru nemovitosti
byly promitnuty zmény po komplexnich pozemkovych Gpravach v k. 0. Kvadice (dikaz d.038) a kdy byl navrh
upraven a dokonéen podle aktualizovanych odbornych podkladi. Pravé z divodu lepsi informovanosti
dotéenych osob vodopravni Gfad vtomto pfipadé uvefejnil navrh OOP na Ufednich deskach vSech
zainteresovanych Ufadd po dobu 30 dni, cozZ je dvojnasobek zakonem dané 15denni Ihity pro uvefejnéni
pisemnosti doruCovanych vefejnou vyhlakou.
Vodopravni (fad opakované zduraziuje, ze novym navrhem OOP nedochazi k Zadnému novému omezeni
vlastnikd nemovitosti oproti dosavadnimu stavu, tj. dle doposud platnych rozhodnuti M&U Uherské Hradisté
z let 2005 a 2006.
O osazeni dopravniho znaCeni na vefejné pfistupnych Ucelovych komunikacich v okoli Novoveskych
Stérkovych jezer rozhoduje podle § 77 zakona €. 361/2000 Sb. o provozu na pozemnich komunikacich silniéni
spravni organ M&U Uherské Hradisté vramci stanoveni mistni Upravy provozu. Rozhodovani
0 dopravnim znaceni neni pfedmétem tohoto OOP 0 zméné ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje
OstroZska Nova Ves.

30.2. Namitky k nedodrzeni zasady nestranného postupu a rovného pfistupu v navrhu opatfeni
obecné povahy. Pan Jaroslav Jeglik ve své pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020 namita, ze
v celém navrhu OOP o zméné OPVZ Il. stupné vodniho zdroje neni dodrzovana zasada rovného
pfistupu, névrh obsahuje plno nelogickych vyjimek (napf. rybochovna zafizeni, lesni hospodafeni,
konani organizovanych ¢i hromadnych sportovnich akci, prelety letadel, zlegalizovani chat k uréenych
k trvalému uZivani pro rekreaCni ucely v bezprostfedni blizkosti Vodarenské nadrZe, existence 213
objektd, rozsahla vystavba Veslaiského klubu na jezefe Ctverec pro hromadné akce).
Déle pan Jeglik poukazuje na nerovnopravné obhospodarfovani pozemku s odliSnym pfistupem ke
spole¢nosti OstroZsko v porovnani s jednotlivymi vlastniky, na nerovnopravné (zvyhodnéné) postaveni
vlastnikd chat v porovnani s viastniky maringotek, které byly taktéz umistény na pozemcich viastniku
pfed ucinnosti omezeni ochrannym pasmem.
Omezeni jsou podle pana Jeglika zaméfena predevsim proti vlastnikim nemovitosti a nikoliv proti
ostatni vefejnosti, kde je postup vodoprévniho Ufadu benevolentngjsi (cyklisté, turisté, vodaci,
psickari), pfitom po nich zistava neporadek, ktery musi uklizet vlastnici a rybafi.
Pan Jeglik postrada vymezeni opravnéni pro vlastniky nemovitosti a zajisténi dopravy k pozemkim
a k véelstvu. Poukazuje na znevyhodnéni skupiny vlastnikil pozemkd vici skupiné osob provozujici
motorové lodé a hausbéty na fece Moravé (vEetné vodaku), které spatfuje v tom, Ze feka Morava je
v bliz8i vzdalenosti (120 m) od jimacich studni vodniho zdroje nez jeho pozemky (2600 m), a pfitom
provoz lodi na Moravé neni timto OOP omezen.
Znevyhodnéni skupiny vlastnikii pozemkd povaZuje autor namitky i vici téZebni organizaci provadéjici
tézbu Stérkopisku (uvadi, Ze pokud by byly obavy z mozného ohrozeni pitné vody pravdivé, byla by
téZba davno zakézéna). TéZba Stérku nevadila a kupodivu dnes vadi véelstvo i suché WC.
Pokud neni zakazano provadét Udrzbu a stavebni Upravy legéiné existujicich staveb, pak pan Jeglik
nechape, pro€ je znemoznéno umisténi véelinu na vlastnim pozemku.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 30.2. pana Jaroslava Jeglika k nedodrzeni zasady nestranného postupu

a rovného pfistupu, uvedené v jeho pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020, se zamitaiji.

Oduvodnéni: Pro odlvodnéni zamitnuti téchto namitek vodopravni Gfad opét odkazuje na shora uvedené

oddvodnéni zamitnuti podobné namitky ¢. 8.8. pani Marie Dennerové a na od(vodnéni zamitnuti podobné
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namitky ¢. 29.2. pana Davida Jeglika. Vodopravni ufad opakované konstatuje, Ze uvnitf jednotlivych zén
diferencované ochrany ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné bez vyjimek plati stejné zakazy a stejna
omezeni pro vdechny vlastniky nemovitosti a uZivatele nemovitosti, pro vdechny vlastniky a uzivatele
pozemk( zemédélske, lesni a jiné pldy a stejna pravidla pro vSechny navstévniky ochranného pasma. Neni
pravda, ze by vtomto OOP byla upfednostnéna a zvyhodnéna néjaka skupina vlastnikl Ci uzivatell
nemovitosti oproti jiné skupiné viastnik( anebo uZivatell nemovitosti.

Rybniky a rybochovné zafizeni byly dfive pravomocné povoleny vodopravnim ufadem dne 16. 4. 1971 pod
¢j.. Vod. 314/71 a ze dne 13. 5. 1978 pod ¢j.: Vod. 660/78. UZivani stavby vodniho dila a souvisejici
nakladani s vodami bylo povoleno Moravskému rybaiskému svazu, MO Kunovice, rozhodnutim M&U Uherské
Hradisté, odboru Zivotniho prostfedi ze dne 22. 12. 2003 pod &j.: ZP3797/03-B (dikaz d.019). Povoleni
k nakladani s vodami neni Casové omezeno. Manipulaéni fad pro rybochovné zafizeni byl schvalen
rozhodnutim M&U Uherské Hradisté ze dne 29. 2. 2016 &,.: MUUH-SZP/3906/2016/MichP spis/1184/2016
(dikaz d.020). Bez dohody s vlastnikem vodniho dila nelze timto OOP nafidit jeho odstranéni. Dosud
k takové dohodé nedoslo.

Ponévadz v ochranném pasmu Il. stupné dlouhodobé plati zakaz vystavby (kromé objektt vodarenskych
a tézebnich) a vodopravni Grad zde zavaznym stanoviskem neodsouhlasil zfizeni zadné nové stavby, nelze
(s ohledem na pfipadnou nelegalni vystavbu ani s ohledem na postup stavebniho Gfadu pfi kolaudacich
staveb na ,Rybafském poloostrové®) oznaCovat postup vodopravniho Ufadu pfi vydani tohoto OOP za
rozporny se zasadou nestranného postupu a rovného pfistupu.

Udajné nezohlednéni skutednosti, Ze (dle tvrzeni autora namitky) feka Morava se nachazi v blizsi vzdalenosti
(120 m) od jimacich studni vodniho zdroje, nez pozemky autora namitky (2600 m), nemuze byt povazovano
za zvyhodnéni vodakd a skupin osob provozujici motorové lodé a hausbéty na fece Moravé, viéi skupiné
vlastnik( pozemku v lokalité ,Plpaté” (tim, Ze vodakim neni omezena plavba na Moravé, pfi¢emz vlastnikim
pozemkU je zakazano zfizovani staveb k pobytové rekreaci), a také z néj nelze vyvozovat nerovny pfistup ke
zminénym skupinam osob. Lokalita ,Pllpaté” je situovana tésné na biehu jezera Chylecko, které je propojeno
s Vodarenskym jezerem, pfi€emz v zimnim obdobi je navic kazdoroéné pfeCerpavana voda z jezera Chylecko
do Vodarenského jezera po dobu cca 3 mésich (dikaz d.050.) a z Vodarenského jezera je voda trvale
odebirana k vefejnému zasobovani. Cinnosti realizované pfimo na behu jezera Chylecko tak jsou pro jakost
odebirané povrchové vody a pro vodni zdroj nepochybné vétSim rizikem, neZ plavba lodi na pohyblivych
vodach feky Moravy. Pozemky ve spoluvlastnictvi autora namitky jsou skuteéné vzdaleny od koryta feky
pozemku p. €. 789 v k. 0. Chylice (z celkového poctu 9, z nichZ je odebirana podzemni voda pro vefejné
zasobovani) je vzdalena od feky Moravy 125 m a nejvzdalenéjsi studna na p. €. 1924 v k. u. Ostrozska Nova
Ves je vzdalena od koryta feky Moravy cca 1266 m. Z téchto skuteCnosti vSak v z&dném pfipadé nelze
dovozovat, Ze plavba na fece Moravé ohrozuje vodni zdroj vice, neZ aktivity lidi na bfezich jezera Chylecko.
Vzhledem k vySe popsanému propojeni obou jezer je tomu pravé naopak.

Pokud jde o porovnani rizik z t&Zby Stérkopisku s riziky plynoucimi z &innosti vlastniki pozemkd v lokalité
,Pulpaté* na biehu jezera Chylecko, je tfeba zdlraznit, ze zahajeni tézby Stérkopisku v daném uzemi ¢asové
pfedchazelo vodarenskému vyuzivani. TéZba zde probihala od Sedesatych let minulého stoleti (dikaz d.030),
odbér vody k vefejnému zasobovani az od sedmdesatych let minulého stoleti (diikaz d.006). Od roku 1972 je
vodni zdroj Ostrozska Nova Ves chranén ochrannymi pasmy (dfive pasma hygienické ochrany), v souladu
s ustanovenim § 30 nyni platného vodniho zakona ¢&. 254/2001 Sb. (dfive podle ust. § 14 zakona ¢. 11/1955
Sb. a podle ust. § 19 zékona ¢&. 138/1973 Sb.) (dUkazy d.001, d.002, d.006, d.007, d.008). Vlastni tézba
Stérkopisku v ochranném pasmu vodniho zdroje v souasné dobé uz neprobiha, byla ukonéena v roce 2015
a obnoveni tézby prakticky nepfichazi v ivahu. Za téchto okolnosti nejsou dany dvody k posuzovani rizik pro
vodni zdroj z t&Zby Stérkopisku v ramci tohoto OOP. Dobyvaci prostor (dikaz d.068) dosud nebyl zruen
a probihd zde hornickd &innost — likvidace Stérkovny, ktera ma charakter sanace a rekultivace tézbou
dotéeného Uzemi, nejednd se uz o vlastni t&Zbu Stérkopisku (viz ¢ast odlvodnéni k zamitnuti namitky 22.3.
pana Mgr. Jaromira Kuséka vyse).

Timto OOP neni v zonach €. 1 a 2 ochranného pasma Il. stupné zakazano umisténi velinu, pokud neni
upraven tak, aby umoZiioval pobyt osob (ubytovani, pfenocovani, pfiprava a konzumace stravy, osobni
hygiena, ulozeni osobnich véci apod.). Naopak zfizovani suchych zékonu je zakazano, v zajmu ochrany
jakosti povrchovych a podzemnich vod pfed znecisténim lidskymi exkrementy (navic s rizikem jejich vyplaveni
béhem povodni). UdrZovaci prace a stavebni Upravy legainé existujicich staveb, pfi nichZ se zachovava
vngjsi pldorysné a vySkové ohraniCeni staveb, v zonach €. 1 a 2 ochranného pasma II. stupné nejsou
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zakazany. Naopak, zakazany jsou zmény dokonéenych, legalné existujicich staveb, spoCivajici v nastavbach,
jimiz se stavba zvySuje a v pfistavbach, jimiz se stavba plidorysné rozSifuje, a ktera je vzajemné provozné
propojena s dosavadni stavbou.

30.3. Namitky, tykajici se porovnani rizikovosti uzivani pozemk s rizikovosti jinych lidskych aktivit
a s rizikovosti prirodnich jevl. Pan Jaroslav Jeglik ve své pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020
namita, ze v OOP postrada pro logiku opatfeni neprodleného feSeni emisniho zatizeni znecistujicimi
emisemi nedalekého letisté a letového provozu pfimo nad vodarenskymi nadrzemi, ktery (dle jeho
nazoru) zplodinami zhorSuje kvalitu vody. Déle vytyka nefeSeni vlivu poCetného stavu zdejSi fauny
a nedofe$eni mozného ohroZeni jakosti vody Vodarenské nadrZe a lokality odbérnych studni z divodu
zaplavové zony feky Moravy.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 30.3. pana Jaroslava Jeglika k rizikovosti, uvedené v jeho pisemnosti

datované dnem 24. 8. 2020, se zamitaji.

Odudvodnéni: Vodopravni ufad predesild, Ze uvedené srovnavani rizikovosti rozdilnych lidskych aktivit

a nékterych pfirodnich vlivi neni namisté. Vlastnici pozemkd nejsou timto OOP nijak omezeni v jejich

vlastnickych pravech a mohou pozemky uZivat v souladu se stavem evidovanym v katastru nemovitosti.

Uzemi ochranného pasma vodniho zdroje je volnou krajinou, kde ustanoveni § 18 odst. 5 stavebniho zakona

a Uzemni plan zakazuji zfizovani staveb a zafizeni pro pobytovou rekreaci. Nelze tedy poZadovat, aby takova

vystavba byla v OPVZ povolena stim odlvodnénim, Ze neni zakazan letecky provoz nad ochrannym

pasmem a Ze nejsou zcela eliminovany negativni pfirodni vlivy, tj. pfipadny negativni vliv volné Zijicich zvirat,
ptactva a vliv povodni na fece Moravé.

Panem Jeglikem namitané znedistovani povrchové vody v Novoveskych Stérkovych jezerech z leteckého

provozu (spadem zplodin vyhofelého paliva), nebylo dosud potvrzeno Zadnymi vysledky rozbor( povrchové

vody z jezer. Vodopravni Ufad v této souvislosti odkazuje na vySe uvedené odiivodnéni namitky 22.7. pana

Magr. Jaromira Kuséka.

V &asti odlvodnéni zamitnuti namitky, tykajici se nefeSeni vlivu pocetného stavu fauny na jakost povrchové

vody v jezerech, odkazujeme na vySe uvedené odlvodnéni zamitnuti namitky 4.6. pana Karla Vanicka, pani

Blanky Vanickové, pana Miroslava Kuji¢ka a pani Anny Kuji¢kové.

Ohrozeni jakosti vody zaplavovymi vodami pii povodnich na fece Moravé je soucasti analyzy rizik pro vodni

zdroj Ostrozska Nova Ves. Je FeSeno technickymi opatfenimi na jimacich objektech (tlakova zhlavi), Castecné

muze byt feSeno v dobé povodné i manipulaci na jezovych zdrzich. V nezbytnych pfipadech je mozné v dobé
povodné doCasné omezit ¢i prerusit odbér vody (pfi zaplaveni jezer) do doby navratu jakosti vody do limitu jeji
upravitelnosti. Povoden na fece Moravé, zejména povoderi extrémni, je nepochybné kratkodobym pfirodnim
ohrozenim vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves. Povodnim nelze lidskymi silami zabranit. Povodné vSak
ohrozuji nejen vodni zdroj, ale i vSechny ostatni stavby a zafizeni v zaplavovém Gzemi. Ponévadz lokalita

,Pllpaté* je soucasti zaplavového uzemi Q1o feky Moravy (dikaz d.036), tj. Uzemim s vysokym povodfiovym

rizikem (dUkaz d.070), nelze v tomto Uzemi zfizovat nové stavby a zafizeni k pobytové rekreaci i s ohledem

na pfedchazeni povodiiovym Skoddm. Podle ,Planu pro zvladani povodfiovych rizik® je dané Uzemi pfi

,Stoleté” povodni zaplavovano vodou do vySky 1 — 1,5 m. Tato skutec¢nost je zasadnim limitem pro stavebni

¢innost, nebot zfizovanim novych staveb by se zvySovala hodnota ohroZzeného majetku a tim i vySe

potencionalnich Skod pfi povodnich. Plan pro zvladani povodiovych rizik je podkladem pro vykon vefejné
spravy, zejména pro Uzemni planovani a vodopravni fizeni (viz ustanoveni § 23 odst. 2 a § 25 vodniho
zakona), tzn., Ze musi byt respektovan jak obecnymi stavebnimi Gfady, tak i vodopravnimi Grady.

Skutenosti o vyskytu volné Zzijiciho ptactva a volné Zijicich zvifat v ochranném pasmu vodniho zdroje

a moznost povodni na fece Moravé vSak nemohou byt diivodem pro rezignaci na ochranu vodniho zdroje, ani

ddvodem pro uvolnéni podminek ke zfizeni rekreadni oblasti, pro povolovani rekreaénich staveb

a povolovani umisténi maringotek, karavand, obytnych pfivést, automobilovych pfivésu, bud a pfistfesku

k pobytové rekreaci, véetné suchych zachod(, v nejpfisnéji chranénych zénach diferencované ochrany ¢&. 1

a 2 ochranného pasma II. stupné. Hlavnim smyslem omezeni a zakazl v tomto OOP je ochrana pfed

¢innostmi, které (na rozdil od zaplavy pfi povodni a na rozdil od voIné Zijici fauny) Ize regulovat a které na

jakost vody pusobi dlouhodobé.

30.4. Namitky k vjezdim motorovymi vozidly do ochranného pasma vodniho zdroje. Pan Jaroslav
Jeglik ve své pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020 namita, Ze dosavadni pfidélovani viezd spravce
vodniho zdroje — Slovackych vodaren a kanalizaci, je netransparentni, diskriminaCni, nabada ke
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korupénimu jednani. Nékomu jsou povoleni k viezdim motorovymi vozidly udélena opakované
a nékomu ani jednou v roce. Proto se autor namitky domniva, ze ma narok na poskytnuti kompenzace.
Seznam s poCtem udélenych povoleni je pro vefejnost zamémé utajen, s ¢imz autor namitky
nesouhlasi a poZaduje pfevedeni pravomoci na obecni Gfad.
Pokud ma auto platnou STK, pak dle nazoru pana Jaroslava Jeglika nejsou jakékoliv obavy
(z ohrozeni vodniho zdroje) namisté. Poukazuje na vodni nadrze KoryCany a Ludkovice, kde vedou
komunikace kolem nadrZi v ochranném pasmu vodnich zdrojd |. stupné a kde se nenaplnily obavy
z mozné kontaminace vody.
Pan Jaroslav Jeglik postrada individualni pfistup pfi posuzovani Zadosti o povoleni k vjezdim
motorovymi vozidly (zohlednéni vzdalenosti majiteld pozemkd z mista bydlisté ke znacce o zakazu
vjezdu, zohlednéni zdravotniho omezeni, zohlednéni véku). Pozaduje k zakazové znaéce (zakazujici
vjezd motorovych vozidel) umistit dodatkovou tabulku s povolenim vjezdu pro majitele pozemku.
Rozhodnuti o namitkach: Namitky 30.4. pana Jaroslava Jeglika k viezdu motorovymi vozidly, uvedené
v jeho pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020, se zamitaji.
Odavodnéni: Komplexni divody pro pokracujici platnost omezeni vjezdd motorovymi vozidly a pro omezeni
pristavani prostfedku letecké dopravy jen na povoleni od spravce vodniho zdroje a pro souvisejici zalezitosti,
vetné odlvodnéni vydavani povoleni k vjezdim spravcem vodniho zdroje, jiz byly podrobné uvedeny na str.
31 — 33 navrhu OOP. Doplnéni téchto divodu pak je uvedeno vySe v odlvodnéni zamitnuti namitky 2.4. pana
Martina Svornika a v odivodnéni zamitnuti namitky 29.3. pana Davida Jeglika.
K poukazu na vodni nadrze Kory¢any a Ludkovice, kolem nichz vedou komunikace, pfi€emZ provoz na nich
Udajné nezplsobil kontaminaci vodnich nadrzi, vodopravni Ufad podotyka, ze uvedené tvrzeni nema za
prokazané. Ve zminénych pfipadech nédrzi Kory¢any a Ludkovice jde o silnice Ill. tfidy ve vlastnictvi
Zlinského kraje (dikazy d.049 a d.055). Na rozdil od zminénych vodarenskych nadrzi, kolem Novoveskych
Stérkovych jezer nevede Zadna silnice Il. ani lll. tfidy, nybrz jen UCelové komunikace. Rozhodnuti
o ochranném pasmu vodniho zdroje Kory€any (dikaz d.048) a rozhodnuti o ochranném pasmu vodniho
zdroje Ludkovice (diikaz d.054) obsahuji obdobna omezeni a zakazy jako toto OOP o zméné ochranného
pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova Ves. Napf. v OPVZ Il. stupné vodarenské néadrze Ludkovice
je na silnici 111/49024 omezen obousmérny provoz znackami €. B 19 (zdkaz vjezdu vozidel pfepravujicich
naklad latek skodlivych vodam), B 28 (zakaz zastaveni), B 20a (omezeni rychlosti na 70 km/hod) a B21a
(zékaz pfedjizdéni motorovych vozidel). Dale je v OPVZ II. stupné vodarenské nadrze Ludkovice mi.
zakazano tabofit, parkovat s motorovymi vozidly a obytnymi pfivésy s vyjimkou vozidel zajistujicich
hospodarskou ¢innost v lesich (napf. tézba dfeva), je zakdzano hnojeni zemédélskych pozemki
prumyslovymi hnojivy, je zakédzano pouzivani kejdy, silaZnich Stav a ostatnich tekutych odpadi, je zakézano
zfizovani slozist chlévské mrvy, likvidace odpadu ze zemédélské vyroby a jinych odpadl. Neni zde vyslovené
zakédzan vjezd motorovych vozidel, ale vtomto ohledu nelze nadrz Ludkovice srovnavat s OstroZskymi
Stérkovymi jezery. Celd vodni plocha nadrze Ludkovice, véetné pfibfeznich pozemkid, se nachazi
v ochranném pasmu |. stupné, do néhoz je nejen zakazan vjezd vozidel, ale také vstup osob. Z divodu
zamezeni pfistupu k vodni ploSe a nemozZnosti zaparkovani vozidla tak neni ochranné pasmo Il. stupné
atraktivni pro turisty a rekreanty, coz samo o sobé vyrazné omezuje zatizeni Gzemi motorovymi vozidly, které
tudy fakticky mohou pouze projet.
K podrobnéjSimu porovnani s omezenimi a zdkazy u vodarenské nadrze KoryCany se odkazuje na
oduvodnéni rozhodnuti o zamitnuti namitky €. 41.1. pana MiloSe Mariaska nize.
Stanovenym omezenim vjezdl motorovymi vozidly do ochranného pasma vodniho zdroje Ostrozska Nova
Ves neni vlastnikiim pozemk( zamezeno v pfistupu na pozemky. Na své pozemky se vlastnici mohou dostat
kdykoliv, bez jakéhokoliv omezeni, péSky nebo nemotorovymi vozidly a v pfipadé potfeby na zakladé povoleni
od spravce vodniho zdroje také motorovymi vozidly. Pfi vydavani povoleni k vjezdiim motorovych vozidel do
z6n €. 1 a €. 2 ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje spravce vodniho zdroje individuainé posuzuje
druh, rozsah a charakter uzivani konkrétni nemovitosti, a zda pro uCely obhospodafovani a udrzby
nemovitosti je pouZiti motorového vozidla nezbytné. Nepochybné muze pfihlédnout i k véku a zdravotnimu
stavu zadatele a také k dojezdové vzdalenosti viastnika nemovitosti z mista bydlisté. Tvrzeni pana Jaroslava
Jeglika o diskriminanim (pfipadné korupnim) pfistupu spravce vodniho zdroje pfi udélovani povoleni
k vjezdu motorovych vozidel nebylo podlozeno Zadnou konkrétni skuteCnosti, které by toto dokazovala.
Autorem n&mitky poZadované uvolnéni vjezdd motorovymi vozidly do ochranného pasma (formou dodatkové
tabulky k zékazu vjezdu do OPVZ pro povoleni vjezdu pro majitele pozemkud) by nepochybné vedio
k enormnimu a prakticky nekontrolovatelnému narGstu vjezdi motorovych vozidel do OPVZ, s nezadoucim
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zvySenim rizik pro vodni zdroj a jako takové je neakceptovatelné. Spravce vodniho zdroje ani vodopravni Gfad
nemaji pfistup do evidence motorovych vozidel, bez néhoz neni zjisténi maijitele vozidla mozné. Majitel
pozemku navic nemusi pouzivat vozidlo ve svém vlastnictvi, z ¢ehoZ by vznikaly dohady, kdo vozidlo pro
vjezd do ochranného pasma vodniho zdroje skute¢né pouzil a zda byl k tomu dodatkovou tabulkou opravnén.
Navrhované vyuziti dodatkové tabulky je tedy pro Ucely kontroly a evidence vjezdu vozidel do prostoru
ochranného pasma prakticky nepouzitelné.

30.5. Namitky k nepfiméienosti opatfeni obecné povahy. Pan Jaroslav Jeglik ve své pisemnosti
datované dnem 24. 8. 2020 namita, ze je mu zamezeno udrzovat a obdélavat jeho pozemky. Jelikoz
se nachazeji nejméné 2 km za omezujicim dopravnim znacenim, jsou pro néj nedosazitelné.

Pan Jaroslav Jeglik konstatuje, Ze mu po celou dobu, aZ doposud, nebyla poskytnuta Zadna finanéni
nahrada za znemoznéni hospodareni. Poukazuje na nadhodnoceni vyznamu ochrany vodniho zdroje
a moznych dUsledkl jeho zneCisténi ze strany vlastniki pozemku, na neadekvatnost rozsahlosti
zabraného Uzemi zény €. 1 aZ €. 4 s vymérou cca 20 km? a na to, Ze omezeni a zakazy vodopravniho
Ufadu jsou nepfiméfené.

Podle pana Jaroslava Jeglika ma voda TéZebniho jezera statut povrchovych vod s vtékajicim vodnim
pfitokem, navic je celd oblast zahrnuta do zaplavové zény a neni pravdou, Ze je propojeno
s Vodarenskym jezerem. Nelze z néj vodu odebirat a ani vyuZit k akumulaci. Neslouzi k zasobovani
pitné vody obyvatelstva a od jimacich studni se nachézi v dostate¢né vzdéalenosti. M&lo by mit, co se
tyCe omezeni, rovnocenné postaveni jako feka Morava.

Pan Jaroslav Jeglik dale namita, Ze pravomoci rozhodovani vodopravniho Gfadu o ochranném pasmu
v okoli TéZebniho jezera, nachazejiciho se v zéné €. 1 a navrh omezeni jsou nepfimérené nadsazené
a omezuji dotcené vlastniky. Z toho divodu by méla byt zona €. 1 z ochranného pasma vynata, popr.
pfehodnocena skute¢na rizika jejiho ohrozeni.

Podle pana Jaroslava Jeglika neni pravdou, ze v navrhu OOP jsou piné respektovana prava vlastnikd
nemovitosti, situovanych uvnitf OPVZ, aby mohli uzivat a poZivat jejich plody a uzitky. Neni feSeno
umoznéni vlastnikim pfibfezni zény udrzovat si své pozemky, které chatraji vlivem v minulosti
nekontrolované t&Zby v jejich sousedstvi az do hloubky 25 m a nasledného plsobeni vinobiti, a jejich
vlastnikiim zpUsobuji $kody na majetku vlivem sesuvi. Dalsi Skody zplsobuije letita pfitomnost bobr(
jednak na porostu, tak taky na pozemcich, na kterych si vytvari své nory. Pan Jaroslav Jeglik
nesouhlasi s dosavadnim brénénim ze strany spravce vodniho zdroje, aby si na vlastnim pozemku
mohl udrZovat bfehy a chranit majetek.

Pan Jaroslav Jeglik tvrdi, ze navrh opatfeni zasadné omezuje jeho vlastnick& prava a znehodnocuje
mu majetek. Aktualni stav mu neumozriuje, aby vyuZival viastnicka prava ke svym nemovitostem.
Pfi sou¢asném omezeni nem(ze pozemky uzivat, sklizet Urodu a chranit majetek zpevnénim brehd.
Kazdoro€nim chatranim a Ubytkem vyméry pozemk( ztraci tyto pozemky na hodnoté a taktéZz za
souCasného stavu jsou jeho nemovitosti pry prakticky neprodejné. Pan Jaroslav Jeglik dodava:
,Z téchto namitek je zif'ejmé, jaké nemalé problémy zamy$lena opatfeni nam, jako viastnikim pozemku
ve zminéném (zemi zpusobuji, jak chatraji a eroduji nase pozemky a zpusobuji nam taktéZ nemalou
finanéni ztratu. Uvedena opatfeni vici viastnikim jsou nepfiméfena a nejenom v nasem kraji, ale i ve
staté nemaji obdoby.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 30.5. pana Jaroslava Jeglika k nepfiméfenosti OOP, uvedené v jeho

pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020, se zamitaji.

Odavodnéni: Ve véci odlvodnéni pfiméfenosti zasahu do prav vlastniki nemovitosti vodopravni Grad

odkazuje na text oddvodnéni zamitnuti namitek, uvedeny v bodech 2.10., 2.11., 22.5. 28.1. a 29.4.

vyporadani namitek ostatnich osob vySe. Vodopravni Gfad opakované zdurazriuje, ze timto OOP neni nijak

zasahovano do vlastnickych prav majiteld nemovitosti, tj. do jejich prava pozemky drZet, prava pozemky
uzivat a pozivat jejich plody a uzitky a prava s pozemky nakladat. Timto OOP neni vlastnikim pozemk
zakéazéno je obdélavat nebo je udrZovat ve stavu odpovidajicimu druhdm pozemku dle evidence v katastru
nemovitosti. Omezenimi pfi obhospodafovani pozemku, plynoucimi z obecné zavaznych pravnich predpist

a z tohoto OOP, neni vlastnikim pozemkd znemoZnéno je udrzovat a obdélavat. K udrzovani a obdélavani

orné pudy o vyméfe 384 m? orné pUdy, vzdalené cca 22 km od mista trvalého pobytu, Ize uZivat rucni naradi

a odpovidajici stroje, k jejichz dopravé na pozemky motorovym vozidlem jsou vlastnici pozemkd opravnéni

ziskat povoleni od spravce vodniho zdroje. Opakované se zdurazfiuje, Ze obsahem vlastnického prava

k pozemkdm neni pravo zfizovat na nich stavby nebo jina zafizeni, slouzici k pobytové rekreaci osob. Timto
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OOP nejsou zavadény Zadné nové zakazy ani omezeni nad ramec jiz existujicich, jez jsou dany ustanovenim
§ 18 odst. 5 stavebniho zakona, platnym (izemnim planem a doposud platnymi rozhodnutimi M&U Uherské
Hradisté zlet 2005 a 2006. Dosavadni zékazy a omezeni jsou v tomto OOP i nadéle respektovany,
zachovany a v nékterych ohledech upfesiovany.

Ve véci zpusobu feSeni nahrad za prokazané omezeni uzivani pozemku vodopravni Ufad odkazuje na vyse
uvedené odivodnéni zamitnuti namitky 14.2. pani Aleny ZaleSakové a také na odivodnéni zamitnuti namitky
22.5. pana Mgr. Jaromira Kusaka vySe.

K véci vodopravni Ufad dale dodava, Ze pan Jaroslav Jeglik ma pravdu ve tvrzeni, Ze voda jezera Chylecko
(stejné jako vSech ostatnich jezer) ma statut povrchovych vod, Ze do jezera Chylecko vtéka vodni tok a ze
cela oblast je situovana v zaplavovém Uzemi feky Moravy. Nema v8ak pravdu ve tvrzeni o absolutnim
oddéleni jezera Chylecko od Vodarenského jezera a nema pravdu ani ve tvrzeni, ze jezero Chylecko neslouzi
k vodarenskému odbéru (dikaz d.050). V letech 2017 - 2019 firma FINGEO s.r.0. ve spolupraci s firmou
ProGeo s.r.o. realizovala v daném tzemi dvé etapy prizkumnych praci, mj. i s cilem ovéfit Easové prostorovy
vodni rezim celého Uzemi mezi Vodarenskym jezerem, jezerem Chylecko a jezerem Ctverec. Vysledky byly
podrobné dokumentovany ve zpravé ,OstroZska Nova Ves — Optimalizace ochrany vodniho zdroje, 2 etapa, -
FINGEQ s.r.0., Choceri, fijen 2018°. Z vysledk( uvedenych odbornych hydrogeologickych praci mj. plyne, Ze
vysypky v okoli jezer nebrani hydraulické spojitosti jezera Chylecko, Vodarenského jezera a jezera Ctverec.
Ochrana povrchovych vod zminénych jezer tak je nedélitelna a zahrnuti jezera Chylecko spolu s pfilehlymi
bfehovymi ¢astmi timto OOP do zo6ny diferencované ochrany €. 1 ochranného pasma Il. stupné, je spravné
a odpovida i dosavadnimu zadlenéni do ,Uzemi &. 2 dle rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne
16. 6. 2006 &j.: ZP 22473/2006/C (dikaz d.013). Povrchova voda z jezera Chylecko je v pripadé potfeby,
obvykle v zimnim obdobi po dobu cca 3 mésicl, pfeerpavana do Vodarenského jezera a z néj je surova
voda odebirana k vefejnému zasobovani. Na rozdil od povrchovych vod jezera Chylecko, u povrchovych vod
feky Moravy neni dlivod je zafadit do ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje.

Ve véci feSeni Skod na pozemcich v dusledku sesuvi nasledkem tvrzené ,nekontrolované tézby v jejich
sousedstvi az do hloubky 25 m a nasledného plsobeni vinobiti* vramci sanace a rekultivace tézbou
dotéenych pozemku ze strany tézebni organizace, se odkazuje na text rozhodnuti o zamitnuti namitek ¢. 2.2.
pana Martina Svornika a €. 14.1. a 14.3. pani Aleny ZaleSakové vyse.

Pokud jde o odGvodnéni namitky tykajici se zakazu poSkozovani biehl vodnich ploch, bylo jiz uvedeno na str.
30 navrhu OOP a vy3e dopinéno v oddvodnéni zamitnuti obdobné namitky &. 2.2. pana Martina Svornika, na
coz vodopravni Ufad v této souvislosti odkazuje.

Pokud jde o pfipadné nahrady Skod, které vlastnikim zemédélskych pozemkd na trvalych porostech
a nesklizenych polnich plodinach zplsobuje bobr evropsky (Castor fiber), jsou tyto otazky upraveny v zakoné
Pfedpokladem je, ze poSkozeny ohlasi vzniklou Skodu podle tohoto zakona do 48 hodin od jejiho zjisténi
mistné prislusnému organu ochrany pfirody a Ze o poskytnuti nahrady Skody pozada pfislusny krajsky urad
do 15 dndi ode dne, kdy se o Skodé dozvédél, nejpozdéji vSak do 6 mésicl ode dne, kdy ke Skodé doslo.

MUDr. Cestmir Vlachynsky a MUDr. Jarmila Vlachynska, oba trvale bytem Vladislava Perutky 1270, 68605
Uherské Hradisté, jsou opravnéni k podani namitek na zakladé spoluvlastnictvi pozemkul p. ¢. 2811, 2812
v k. U. Chylice, zapsanych u Katastralniho Ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté
pro obec Ostrozska Nova Ves a k. . Chylice na LV €. 2407. Pozemky jsou situovany uvnitf ochranného
pasma Il. stupng, na Uzemi zony &. 1 v lokalitd ,Panské*. Manzelé MUDr. Cestmir Viachynsky a MUDr.
Jarmila Vlachynska uplatnili namitky v pisemnosti datované dnem 25. 8. 2020, kterd byla dorucena
vodopravnimu ufadu dne 28. 8. 2020.

31.1. Namitky pana MUDr. Cestmira Vlachynského a pani MUDr. Jarmily Vlachynské jsou totozné
s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina Svornika, viz body 2. az 2.11. vySe.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 31.1. pana MUDr. Cestmira Viachynského a pani MUDr. Jarmily

Vlachynské, uvedené v jejich pisemnosti datované dnem 25. 8. 2020, se zamitaji.

Odivodnéni: Namitky pana MUDr. Cestmira Vlachynského a pani MUDr. Jarmily Vlachynské jsou totoZzné

s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina Svornika, tudiz divody pro jejich zamitnuti

vodopravnim ufadem jsou taktéZ totoZzné a podrobné odivodnéné vySe pod body 2.1 az 2.11. vySe.

32.Ing. Jan Hlusek, trvale bytem Bilovicka 122/26, 61400 Brno, je opravnén k podani namitek na zakladé

vlastnictvi pozemkl p. &. 821, 4045 v k. u. Chylice, zapsanych u Katastrainiho ufadu pro Zlinsky kraj,
katastralniho pracovisté Uherské Hradi$té pro obec Ostrozskd Nova Ves a k. U. Chylice na LV €. 2130
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a 2277. Pozemky jsou situovany uvnitf ochranného pasma Il. stupng, na Gzemi zény €. 2 a €. 4. Pan Ing. Jan
HIuSek uplatnil namitky v pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020, ktera byla doruena vodopravnimu Gfadu
dne 28. 8. 2020.

32.1. Namitka — pozadavek na zabranéni zneciSténi vody ptaky, oploceni pasma I. stupné a na
vycisténi potoka Petfikovec. Pan Ing. Jan HIuSek v prvni &asti své pisemnosti uvadi: ,Ochrana
zdroje pitné vody je dileZita, proto je tfeba:

a) starat se pfedevsim o ochranné pasmo I. stupné, kde dva ostrovy umoZriuji velké znecisténi ptaky
(vySetfeni trusu prokazalo pfitomnost salmonely),

b) ochranné pasmo I. stupné oplotit,

c) starat se o Cistotu Petfikovce, zvia§té znecistén je levostranny pfitok na parcele ¢. 5048 v k. u.
OstroZzska Nové Ves.*

Rozhodnuti o namitce: Namitka 32.1. pana Ing. Jana HIUSka k zabranéni zneCisténi vody, uvedena v prvni

¢asti jeho pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Pro odlvodnéni namitky znecisténi vody ptaky vodopravni Ufad odkazuje na své odlivodnéni

zamitnuti obdobné namitky 4.6. pana Karla Vanicka, pani Blanky Vanickové, pana Miroslava Kuji¢ka a pani

Anny Kujickové vySe. Pro odlivodnéni namitky pozadujici oploceni ochranného pasma vodniho zdroje

vodopravni ufad odkazuje na své odlvodnéni zamitnuti obdobné namitky 8.5. pani Marie Dennerové vy3e.

K souCasnému stavu vodniho toku Petfikovec, jehoZz koryto tvofi hranici mezi zénami ¢. 1 a €. 4

diferencované ochrany vodniho zdroje, vodopravni Ufad sdéluje, Ze do tohoto vodniho toku jsou vypoustény

vyCisténé odpadni vody z Obce OstroZska Nova Ves (za de$té téZ necisténé fedéné splasky, vypousténé
odlehovacimi stokami z jednotné stokové sit€) a deStové vody z primyslové zény. Provozovatelem
kanalizace pro vefejnou potfebu v obci Ostrozskd Novéa Ves, véetné obecni istimy odpadnich vod, je Obec

Ostrozska Nova Ves. Zahrnuti koryta potoka Petfikovec do zény €. 4 ochranného pasma zavazuje vodopravni

Urad k provadéni disledné kontroly dodrzovani povolenych limitl znegisténi vypousténych vod a kontroly

Fadné funkce destovych odlehéovac. Uzemi zony €. 4 vbudoucnu ziejmé umozni vystavbu vefejné

prospésnych staveb za ucCelem rekreacniho vyuziti lokality a Ize tedy pfedpokladat, Ze spole¢né s touto

vystavbou bude zfizena odpovidajici infrastruktura, ktera zajisti podchyceni a odvedeni vekerych odpadnich
vod na obecni ¢istirnu odpadnich vod. Aktualné je statnim podnikem Povodi Moravy, s.p. (spravcem vodniho
toku Petfikovec) na léta 2020 — 2021 naplanovano odstrariovani sediment(i z upraveného koryta vodniho toku

(diikaz d.065).

32.2. Namitka - pozadavek na neomezovani zahradkarského a rekreacniho vyuziti pozemku v zoné
¢. 4. Pan Ing. Jan HIliSek ve druhé Casti své pisemnosti uvadi: ,Neomezovat zahradkarské ani
rekreacni vyuziti pozemku v navrzené zéné ¢. 4 v obci Ostrozska Nova Ves. Dle studie Krajského
Ufadu je zde logicky navrzena cyklostezka severozapadné od Zeleznice a napojeni na COV Chylice.
Navrhuji pozemky mezi Petfikovcem a Zeleznici severné od Chylického potoka nezahrnovat do
ochranného pasma.*

Rozhodnuti o namitce: Namitka 32.2. pana Ing. Jana HIU3ka k neomezovani zahradkafského a rekreacniho

vyuziti pozemkd, uvedena ve druhé &asti jeho pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Vodopravni Urad pfipousti, Zze toto OOP v urcité mife obdélavani zemédélskych pozemki

vzoné €. 4 diferencované ochrany vodniho zdroje omezuje, oviem jednd se o pouze nezbytnou miru

omezeni, ktera v zasadé nebrani béznému hospodarskému vyuZiti téchto pozemku. Vzhledem k dostateéné
vzdalenosti této zony od vodni plochy neni u dotéenych pozemki vylou€ena aplikace hnojiv a pomocnych
pudnich latek, pomocnych rostlinnych pfipravk a substratd. Vyslovené zakézana je pouze aplikace kejdy,
silaznich §tav, Cistirenskych kalu, sedimentl a jakychkoliv tekutych odpadt. U pfipravk( pro ochranu rostlin je
tfeba vybirat z téch, které jsou schvaleny pro pouziti v ochrannych pasmech II. stupné vodnich zdroju. Na
pozemcich v zéné €. 4 diferencované ochrany vodniho zdroje by neméla byt zfizovana polni hnojisté.

Vodopravni Ufad je pfesvédCen, ze vyjmenovana omezeni vubec nebrani zahradkarskému vyuZiti pozemku

v této zoné.

Toto opatfeni obecné povahy nebrani ani budovani cyklostezek a rekreaénimu vyuziti zény €. 4, nebot

vyslovené umoZriuje vystavbu nezbytnych staveb dopravni a technické infrastruktury, vefejné prospésnych

staveb a staveb slouzicich k rekreaénimu vyuziti uzemi. Omezujici podminkou realizace uvedenych staveb

v ochranném pasmu vodniho zdroje je tak pouze poZzadavek uc€inného technického a provozniho

zabezpeceni, pro néZ bude zpracovan hydrogeologicky posudek (vyhotoveny osobou s odbornou zpusobilosti

nebo znalcem), kterym bude prokézano, Ze zfizenim a provozem stavby nedojde k ohroZeni vydatnosti,
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jakosti a zdravotni nezavadnosti povrchovych a podzemnich vod. Ugelem stanovenych pravidel pro
zahradkarskeé a rekreacni vyuziti pozemkl v nové zfizené zoné ¢&. 4 diferencované ochrany vodniho zdroje je
zejména omezeni mozného rizika znecidténi vodniho zdroje dlouhodobym provozem nedostate¢né
vodohospodarsky zabezpecenych objektli a pouzivanim vodam zavadnych latek na pldnich pozemcich.

33.Ing. Frantisek HIGsek, trvale bytem Stépnicka 1040, 68606 Uherské Hradisté, je opravnén k podani namitek
na zakladé vlastnictvi pozemku p. €. 3839 v k. U. Ostrozska Nova Ves, zapsanych u Katastralniho Gfadu pro
Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro obec Ostrozska Nova Ves a k. . Ostrozska Nova
Ves na LV €. 2656. Pozemek se nachazi uvnitf ochranného pasma Il. stupné, na Uzemi zony €. 3. Pan Ing.
FrantiSek HIGSek uplatnil namitky nejprve elektronicky pomoci e-mailu ze dne 27. 8. 2020. Téhoz dne
vodopravni Ufad pana HIGSka informoval o povinnosti dopinéni podani pisemnou formou ve |haté 5 dnd.
Pisemnou formu podani pana Hluska, datovanou dnem 24. 8. 2020, vodopravni ufad obdrzel dne 28. 8. 2020.
Prestoze je pisemnost oznacena jako pfipominka, vodopravni Ufad ji s ohledem na opravnéni pana Hluska
posuzoval jako namitku.

33.1. Namitky pana Ing. FrantiSka HlG8ka jsou v Castech 1. a 2. totozné s namitkami uvedenymi jiz
v pisemnosti pana Ing. Jana HIGSka, viz body 32.1. a 32.2. vySe.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 33.1. pana Ing. FrantiSka HliSka, uvedené v Castech 1. a 2. jeho

pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020, se zamitaji.

Odavodnéni: Namitky pana Ing. FrantiSka HIUSka jsou totozné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana

Ing. Jana HIGSka, tudiz divody pro jejich zamitnuti vodopravnim Ufadem jsou taktéZ totozné a podrobné

oduvodnéné vyse pod body 32.1. a 32.2. vy3e.

33.2. Namitka - pozadavek umoznéni plavani. Pan Ing. FrantiSek HI(Sek ve tfeti Casti své pisemnosti
uvadi: ,Umoznit mistnim kratké plavani i mimo oteviraci dobu koupalist na mistech vzdalenych od
odbérného mista pitné vody v O. N. Vsi, Chylicich a Kvacicich. Bez pfijezdu auty."

Rozhodnuti o namitce: Namitka 33.2. pana Ing. FrantiSka HIGSka k moznosti plavani, uvedena ve tfeti

¢asti jeho pisemnosti datované dnem 24. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Vodopravni Ufad v pfipadé této namitky odkazuje na zdivodnéni zamitnuti obdobné namitky

pana Karla Vanicka, pani Blanky Vanitkové, pana Miroslava Kuji¢ka a pani Anny Kujickové, uvedené v bodé

4.2. vySe a souCasné dodava, Ze z principu rovného pfistupu nemize vodopravni Ufad udélit vyjimku

z ploSného zékazu koupéni pro jen urcity omezeny okruh osob (napfiklad vlastniky nemovitosti v lokalité).

Toto opatfeni obecné povahy umozZriiuje koupani vSech osob bez rozliSeni v rdmci vyhrazeného pfirodniho

koupalisté za podminky zaji$téni adekvatniho provozniho a hygienického zazemi tohoto koupali§té. Samotné

opatfeni dale nijak neomezuje pocet takovych pfipadnych pfirodnich koupalist, neomezuje ani jejich velikost

a umisténi na Uzemi ochranného pasma vodniho zdroje.

34.0bec Ostrozska Nova Ves, opravnéna k podani namitek na zakladé vlastnictvi vétSiho poftu nemovitosti
uvnitf ochranného pasma, zapsanych u Katastréalniho ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovité Uherské
Hradisté pro obec Ostrozska Nova Ves, k. U. Ostrozska Nova Ves a k. 0. Chylice na LV ¢. 10001. Obec
uplatnila namitky pfi projednévani navrhu OOP s dotéenymi organy v pisemnosti ze dne 29. 1. 2020
¢j.. MMZL/01/2020-La, nadepsané jako ,Pfipominky k ndvrhu opatfeni obecné povahy Zména ochranného
pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZzska Nova Ves®, kterou vodopravni Ufad obdrzel béhem jednani dne
31. 1. 2020, a v pisemnosti ze dne 28. 8. 2020, nadepsané jako ,Namitky proti navrhu opatfeni obecné
povahy o stanoveni zmény ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova Ves®, kterou
vodopravni Ufad obdrzel dne 28. 8. 2020. Pisemnost obsahuje pomérné strikini pozadavky na Upravy OOP,
které jsou zfejmé motivovany nespravnym pochopenim nékterych ustanoveni zakona ¢&. 128/2000 Sb.
0 obcich, tykajicich se prava na samospravu a vefejného zajmu (§ 2 odst. 2 a § 7 odst. 1). Potfeby a zajmy
obCan( konkrétni obce v8ak nelze vzdy a za v3ech okolnosti ztotoziovat s vefejnym zéjmem. Nelze tak
pfisvédCit ndzoru, Ze pozadavkim obce musi byt vzdy vyhovéno.
Proto vodopréavni Ufad v Uvodu rozhodnuti o namitkach Obce Ostrozska Nova Ves uvadi nasledujici text
¢l. 36 z oduvodnéni rozsudku Krajského soudu v Brné ¢j.: 31A 112/2020-404, ze dne 6. 10. 2020 (dikaz
d.060), tykajici se prav obci na samospravu:
,Nejprve se soud zabyval Zalobnimi ndmitkami poruSeni préva na samospravu. Tyto namitky jsou zejména ze
strany Zalobc( a) a b) koncipovany spiSe obecné - tj. nikoliv odkazem na zakonna ustanoveni, ktera
tzemnim samospravnym celkim svéfuji konkrétni prava (resp. pravomoci) k realizaci prava na samospravu,
nybrz odkazem na ustavné zarucené pravo na samospravu. K tomu je vSak nutno v prvé fadé poznamenat,
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Ze pravo na samospravu neni absolutni a natolik bezbfehé, Ze by obci Ci kraji dodavalo viastnost suveréna,
jakym je stat. Ten miZe prostfednictvim spravnich organi zasahovat do Cinnosti obci a krajd, vyZaduje-li to
ochrana zakona, a jen zptisobem stanovenym zakonem (&l. 101 odst. 4 Ustavy). Pravo na samospravu proto
nemuZe byt chapano jako univerzalni pravidlo, podle néhoz nelze proti vili samospravného celku prosadit
Zadny zamér, ktery tento samospravny celek néjak oviiviuje. Jestlize Zalovany jasné odkazuje na pravni
normy, které umoznily nyni posuzovany zasah do prava dotcenych samospravnych celk( na samospravu,
mohou tyto Gvahy Zalobci zvrétit pouze argumentaci, Zze pfedmétna zakonnd Uprava nebyla Zalovanym
dodrZena. Obecna tvrzeni o tom, Ze napadené rozhodnuti zasahuje do samospravy obci [jak obSirné namitaji
pledevsim Zalobci a) a b)], proto ve skutecnosti vibec nejsou zpdsobila zvratit napadené rozhodnuti a maji
spiSe charakter vah de lege ferenda (tj. dvah o tom, jak by mél zakonodarce v relevantni pravni (pravé
posilit roli dzemnich samospravnych celk(i), které jsou pro rozhodovani soudu zcela irelevantni. Pravni
Uprava sice v nékterych otdzkach uzemnim samospravnym celkim dava urcita privilegia [viz napf. § 9c odst.
3 pism. a) zakona o posuzovani vlivii nebo upravu tzemniho planovani ve stavebnim zakoné], avSak z této
skuteCnosti nelze dovozovat, Ze by uzemné samospravné celky mély byt privilegovany ve vSech otazkach,
nebo Ze by dokonce mély disponovat prévem veta k urgitym zaméram. Uinné pravni dprava s niéim takovym
nepocita a soud tuto skutecnost rozhodné nepovaZuje za protiustavni®,

34.1. Namitka k pfijezdové komunikaci. V bodé ¢. 1 pisemnosti ze dne 28. 8. 2020, a také v pfedchozi
pisemnosti ze dne 29. 1. 2020, Obec Ostrozskd Nova Ves pozaduje zafazeni pfijezdové komunikace
na parcele p. &. 2448/1 do zény €. 3 az po parcelu p. €. 4606 u pfikopu. Od této parcely ponechat
cestu na parcele p. &. 2448/1, 2448/2 a 4567 mimo OPVZ Il. stupné. Jedna se o pfijezdovou
komunikaci od zelezni¢niho prejezdu az po vodni pfikop do lokality ,Kalisté*, kde hranice zény €. 4
bude kopirovat cestu po levé strané oproti navrhu, kde je hranice na strané pravé. Obec Ostrozska
Nova Ves poZaduje objasnit, zda pfijezdova komunikace na parcele p. €. 2448/1 k. u. Ostrozska Nova
Ves u jezera Ctverec, zakreslena na mapé v zoné ¢&. 3 spada do této zony, protoZe v textové &asti je
soucasti parcel stanovenych pro zénu €. 1.

Rozhodnuti o namitce: Namitka 34.1. Obce OstroZska Nova Ves k pfijezdové komunikaci, uvedena v bodé

¢. 1 pisemnosti datované dnem 28. 8. 2020, a také v predchozi pisemnosti ze dne 29. 1. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Pisemné podana namitka neni odlivodnéna, jak pozaduje ustanoveni § 172 odst. 5 spravniho

fadu. Vodopravni ufad opakované konstatuje, ze vtomto opatfeni obecné povahy se nejedna o novou

regulaci viezd motorovymi vozidly do ochranného pasma II. stupné, nybrz jen o upfesnéni vyjimek ze zakazu

a upresnéni pravidel pro vydavani povoleni k vjezdim ze strany spravce vodniho zdroje. Komunikace na

pozemcich p. €. 4567, 2448/2 a 2448/1 vk. 4. Ostrozskd Nova Ves je hlavni a nejvice pouZivanou

pfistupovou komunikaci ze zastavéného Uzemi obce Ostrozska Nova Ves do ochranného pasma vodniho
zdroje. Pozemky p. €. 4567 a 2448/2 dosud nebyly sou€asti ochranného pasma, nyni jsou nové zafazeny do
zony €. 4 diferencované ochrany, kde na vefejné pfistupné komunikace neni zak&zén vjezd motorovych
vozidel. Pozemek p. €. 2448/1 je situovan mimo zastavéné uzemi obce a jiz v sou¢asné dobé je (a zlstava

i nadale) soucasti ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje, nyni zény €. 1 diferencované ochrany,

s nejpfisnéjSimi pravidly. Na hranici tohoto pozemku je v souasné dobé instalovano dopravni a informativni

znaceni, zakazujici viezd motorovych vozidel bez povoleni od spravce vodniho zdroje. Umisténi tohoto

dosavadniho znaceni tento navrh OOP zachovava. K tomuto feSeni vodopravni Gfad dospél zejména na
zakladé zkuSenosti s uplatfiovanim dosavadniho ochranného rezimu vodniho zdroje. A€ na hranici pozemkd

p. €. 2448/2 a 2448/1 je uz v souCasné dobé umisténa informace o existenci ochranného pasma |II. stupné

vodniho zdroje a dopravni znaCeni, zakazujici vjezd motorovych vozidel na pozemek p. €. 2448/1 (s vyjimkou

vozidel s povolenim vijezdu od spravce vodniho zdroje), v letnich mésicich je tento zakaz v nékterych dnech
hromadné poru$ovan (viz dikaz d.057, ortofotomapa ze stranek CUZK). Motorova vozidla zajizdi nedovolené
dovnitf ochranného pasma a parkuji CasteCné na vozovce a CasteCné na sousednich zemédélskych
pozemcich. Pfitom jiz na pfijezdu k ochrannému pasmu (u Zelezniéniho pfejezdu cca 380 m pred zakazem
vjezdu) je instalovana informativni dopravni znacka ,slepa pozemni komunikace* (IP10a). Zpevnéna vozovka
komunikace na pozemku p. ¢. 2448/1 je Uzka, neni mozné na ni bez problémd parkovat, neni mozné na ni
motorové vozidlo otoCit a pfi pohybu chodcl a cyklistd na ni neni mozné ani couvat. Pfi parkovani na uzké
vozovce nezlstava volny jizdni pruh Siroky nejméné 3 m pro kazdy smér jizdy, jak poZaduji dopravni
pfedpisy. Pfi hromadném a zivelném nerespektovani zakazu vjezdu motorovych vozidel tak uvnitf ochranného
pasma vodniho zdroje II. stupné mohou vznikat havarijni situace, s ohroZenim povrchovych a podzemnich
vod. Ke zlepSeni tohoto dosavadniho neZadouciho stavu je potfebné zlepsit informovanost pfijizdgjicich
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a prichozich osob k OPVZ, zajistit diisledn&j$i dohled nad dodrzovanim zakazu vjezdu ze strany Policie CR,
spravce vodniho zdroje a vodopravniho Ufadu, a také navySit moznosti parkovani motorovych vozidel na
okraji zastavéného Uzemi OstroZsk& Nova Ves mimo Uzemi ochranného pasma vodniho zdroje.

Obec Ostrozska Nova Ves v této namitce prakticky pozaduje posunuti souasného zakazu viezdu o 280 m
dovnitf ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné, aniz by tento pozadavek odivodnila. Pokud by této
namitce bylo vyhovéno, dosavadni nepfiznivy stav z hlediska rizik pro vodni zdroj by se podle nazoru
vodopravniho Ufadu vyrazné zhorsil. V pfipadé zafazeni Useku komunikace na pozemku p. €. 2448/1 az po
propustek na vodnim toku IDVT 10197938 (u parcely p. €. 4606) v délce cca 280 m do zdny €. 3, by mohl na
néj kdokoliv bez omezeni vjizdét motorovymi vozidly. To by nepochybné vedlo k situacim, kdy cely tento Usek
by byl zcela obsazen parkujicimi motorovymi vozidly, se vSemi riziky pro vodni zdroj, popsanymi
v oduvodnéni tohoto OOP k bodu 6 v zdéné ¢. 1, ostatni plochy a zéna ¢. 2. Po obsazeni Useku parkujicimi
vozidly (aZ po zminény vodniho tok) a pfi nemoZnosti otoCeni a couvani by dalsi pfijizdéjici motorova vozidla
pravdépodobné pokracovala v jizdé dal do hloubi ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje, do nejpfisng;i
chranéné zény ¢&. 1, k odboéce na ,Rybarsky poloostrov (p. &. 2918), pfipadné az k arealu lodénice TJ
Ostrozska Nova Ves, tj. bezprostfedn& k vodni plose jezera Ctverec. Toto obci pozadované posunuti
moznosti vjezdil motorovych vozidel blize k vodni plose jezera Ctverec je zhlediska ochrany jakosti
povrchovych a podzemnich vod nezadouci. Z uvedenych divodl neni mozno této namitce Obce Ostrozska
Nova Ves vyhovét. Ke zlepSeni dosavadni dopravni situace na pfistupu do ochranného pasma vodniho zdroje
Ize obci doporucit zfizeni novych vefejnych parkovist pro motorova vozidla v blizkosti pfirodniho koupalisté
Albatros na plochach mimo ochranné pasmo vodniho zdroje (napf. na pozemcich p. €. 4625, 1967/2, 4621,
4615 vk. U. Ostrozskd Nova Ves) nebo na plochach ,0S* a ,V* dle uzemniho planu (dikaz d.032),
situovanych v zoné €. 4 diferencované ochrany vodniho zdroje Il. stupné.

Vyhodou stavajici hranice vjezdu do ochranného pasma na pomezi pozemku p. €. 2448/1 a 2448/2 v k. (.
Ostrozska Nova Ves v blizkosti koupali§té Albatros je také dostupnost inzenyrskych siti umoziujicich
v budoucnu pfipojeni pfipadného elektronického systému pro automatickou kontrolu vjezdu vozidel do
prostoru ochranného pasma.

Vodopravni Ufad dodava, ze stanoveni souCasného rozsahu ochranného pasma vodniho zdroje neni
nevratnou zalezitosti. Pokud v budoucnu vznikne opravnény poZzadavek pro umoznéni volného vjezdu vozidel
hloubéji do ochranného pasma vodniho zdroje (napfiklad k zazemi budouciho pfirodniho koupalisté
umisténému v zoné ¢. 3), Ize opatfenim obecné povahy v tomto smyslu rozsah ochranného pasma upravit.

34.2. Namitka k umistovani staveb. V bodé ¢. 2 pisemnosti ze dne 28. 8. 2020, a také v pfedchozi
pisemnosti ze dne 29. 1. 2020, Obec Ostrozska Nova Ves poZaduje ponechat stavajici stavby
v lokalitach ,Rybaisky poloostrov®, ,Kali§té“ a ,Panské®, v zoné €. 1 a dale dodava: ,Stavby legalizovat
dle poZadavku pfislusného stavebniho ufadu. Plochy kolem staveb stanovit jako RI pro rodinnou
rekreaci, kterd zde probiha cca od roku 1970 nepfetrZité bez viivu na zhorSeni kvality vody, coZ
dokazuji kaZdorocni rozbory vody.
Obec OstroZskd Nova Ves poZaduje presné stanovit moZnosti vystavby v jednotlivych zénach
a upozorriuje na skutecnost, Ze protahujici se jednani, ohledné stanoveni podminek ochranného
pasma Il. stupné, znemoZriuji vydat novy dzemni plan obce. Ze stejnych divodd nebyl dodrZzen termin
17. 7. 2019 pro zpracovani nové uzemni studie, ktera je podminkou pro vydani nového tzemniho
planu obce Ostrozska Nova Ves.
Obec OstroZska Novéa Ves poZaduje ponechat stavajici plochy vyroby a skladovani a také plochy pro
sport a télovychovu mimo Zénu 4. a mimo ochranné pasmo |Il. stupné. Na zékladé predloZeného
navrhu opatfeni obecné povahy dochazi k roz$ifeni OPVZ Il. stupné a stabilizovana plocha V — plochy
vyroby a skladovani je pravé v Z6né ¢. 4 OPVZ Il. stupné. Tento navrh neni v Souladu se zavéry
zpracovatele platného (zemniho planu z roku 2015. Obec OstroZska Nova Ves toto rozSifeni
ochranného pasma povazuje za omezeni rozvoje Gzemniho obvodu a poZaduje, aby plocha V a plochy
0S, uvedeného uzemniho planu, byly vyriaty z ochranného pasma. Rozvoj ploch pro vyrobu a sport si
Obec Ostrozska Nova Ves bude requlovat sama bez omezeni stanovenych v opatfeni obecné povahy.
Hranice ochranného pasma musi plochy pro vyrobu a sport obejit. V pfipadé, Ze tak nebude ucinéno,
dojde ke znemozZnéni rozvoje podnikani, nevzniknou nové pracovni pfileZitosti a budou omezeny
pfijmy do rozpoCtu obce (dar z pfijmu, dar z nemovitosti, poplatek ze stocného atd.).”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 34.2. Obce Ostrozska Nova Ves k umistovani staveb, uvedena v bodé

€. 2 pisemnosti datované dnem 28. 8. 2020, a také v pfedchozi pisemnosti ze dne 29. 1. 2020, se zamita.
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Odavodnéni: Vodopravni Grad neni obecné opravnén legalizovat stavby pro rodinnou rekreaci, zfizené
v z6né diferencované ochrany ¢&. 1 ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje, {j. v lokalitach ,Rybafsky
poloostrov*, ,Kalisté* a ,Panské”. Mimo to nemuze zpochybriovat dosavadni ochranny rezim vodniho zdroje,
ktery zde vystavbu rekreaénich objektl zakazoval. Nemohl a nemuze vydat Zadné zavazné stanovisko ani
vyjadreni, které by bylo vrozporu s platnymi omezenimi a zakazy v ochranném pasmu vodniho zdroje.
V tomto smyslu ani neobdrzel zadny pozadavek od pfislusného stavebniho Uradu (ktery v namitce zmifuje
Obec Ostrozska Nova Ves). Z hlediska vodohospodarskych zajmu, zejména zajm0 ochrany vodniho zdroje,
nebyl shledan divod ke zruSeni dosavadniho zakazu vystavby v uvedené Casti ochranného pasma vodniho
zdroje II. stupné. Mimoradny vyznam vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves pii zajistovani vefejného zajmu,
tj. hromadného zadsobovani obyvatelstva pitnou vodou, to nedovoluje. Trvajici obdobi nékolikaletého sucha
(2015 — 2020), které se v takovém rozsahu v novodobé historii vodniho hospodafstvi Ceské republiky vyskytio
poprvé a které je nepochybné negativnim disledkem zmén klimatu, naopak obecné potvrzuje urgentni
potfebu zvySeni ochrany stavajicich vodnich zdroju a nikoliv snizovani jejich ochrany.

Navic Ize pfedpokladat, Ze v budoucnu dojde k dal$imu legislativnimu posileni zavaznosti ochrany zdrojl
pitné vody. Napfiklad v navrhu Ustavniho zakona o ochrané vody a vodnich zdroju ¢. 1018/0, ktery byl
rozeslan k projednani poslanciim Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky dne 17. 9. 2020, je v &l.
4 uvedeno: ,Ochrana vodnich zdrojii slouZicich k hromadnému zasobovani obyvatel pitnou vodou je
vysostnym vefejnym zéjmem; omezena muZe byt pouze v zajmu vefejného zdravi, bezpecnosti statu,
vefejného poradku nebo vnitini bezpecnosti, a to pouze v nezbytné nutném rozsahu, nelze-li ochrany tohoto
zajmu dosahnout uspokojivé jinak.” (dikaz d.069).

Dosavadni zakaz umistovani a provadéni staveb, vCetné staveb k rekreaci (véetné zafizeni nesplfiujicich
kritéria stavby) v lokalitdch ,Rybafsky poloostrov®, ,Kalisté“ a ,Panské®, situovanych v tzemi €. 2 dle doposud
platného rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 &j.: ZP 22473/2006/C (d(kaz d.013), je timto
opatfenim obecné povahy zachovan. Nejde o nové uplatiovany zakaz.

Preventivni ochranna opatfeni OOP maji dlouhodobé zajistit udrZeni dobré kvality povrchovych a podzemnich
vod v ochranném pasmu vodniho zdroje. Ugelem trvajiciho zakazu umistovani a zfizovani staveb, véetné
staveb k rekreaci, je prevence, tj. pfedchazeni moznym rizikim pro vodni zdroj. Pfi posuzovani divodu
k zachovani tohoto dosavadniho zékazu vodopravni ufad nemohl pfihlizet k po¢tu legalné ¢i nelegéiné
existujicich a uZivanych staveb a zafizeni v ochranném pasmu.

Skute¢nost, Ze dosud nedo$lo k pfipadim havarijniho znecisténi povrchovych nebo podzemnich vod
v souvislosti s uzivanim staveb uvnitf ochranného pasma vodniho zdroje, nemize byt divodem ke zfizeni
rekreacnich oblasti v nejpfisnéji chranéné zéné ¢&. 1 ochranného pasma Il. stupné. Vodni Utvary Vodarenské
jezero a jezera Chylecko a Ctverec, spolu s jejich piibfeznimi astmi, uz v soudasné dobé (a zejména
v budoucnu pfi pfedpoklddaném zvy3eni odbéru vody pro vefejné zédsobovéni) predstavuji hydraulicky
spojenou strukturu, jejiz ochrana je nedéliteind a musi byt nejpfisnéjsi. Dosavadnim monitorovanim vodnich
poméru v prostoru ochranného pasma bylo prokazano, ze nékolikamésicni (zimni) pfepousténi vody z jezera
Chylecko do Vodarenského jezera se projevuje zvySenym pfitokem (vcezené) Fi€ni vody od jihozapadu,
z oblasti jezové zdrze Uhersky Ostroh do jezera Chylecko. | toto zjisténi potvrzuje spravnost zafazeni Uzemi
pravobfezné od vodniho toku Petfikovec do nejpfisnéji chranéné zény &. 1 ochranného pasma Il. stupné.
Podle dosavadniho rozhodnuti M&U Uherské Hradi$té ze dne 16. 6. 2006 ¢j.: ZP 22473/2006/C (d(ikaz d.013)
je toto uzemi (pravobiezné od vodniho toku Petfikovec) soucasti uzemi €. 2, v némz plati zékaz vystavby
vSech objektd, mimo objektl vodarenskych a tézebnich. Podrobnéj$i odlvodnéni zéakazu umistovani
a zfizovani staveb pro rekreaci je uvedeno k bodu 1 k zéné ¢. 1, ostatni plochy a zéna ¢. 2 v odGvodnéni
vyrokové ¢asti Il. tohoto OOP.

K tvrzeni obce Ostrozska Nova Ves o probihajici rekreaci od roku 1970 na stavbach v lokalitdch ,Rybarsky
poloostrov*, ,Kalisté“ a ,Panské®, vodopravni Ufad podotyka, Ze podle platného uzemniho planu Ostrozska
Nova Ves (dikaz d.032) je ,Rybafsky poloostrov* na ploSe S* = plochy smiSené nezastavéného tzemi,
lokalita ,Kalisté“ na ploSe K = plochy krajinné zelené a lokalita ,Panské* na ploSe Z = plochy zemédéiské,
pfiéemZ Uzemni plan na zadné z téchto ploch nedovoluje vystavbu objektu pro rodinnou rekreaci.
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V pfipadé lokality ,Panské” se vesmés nejedna o stavby existujici od roku 1970, coz je zfejmé z leteckych
snimku:

Panskg,
stav v roce
200

w5 Mahlasi chybu

Panské,
stav v roce
2019
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Vystavba v lokalité ,Kaliste” pravdépodobné probihala az v poslednich desitkach let 20. stoleti. NasvédCuje
tomu stav na archivnich statnich mapach v méfitku 1 : 5000 (geoportal CUZK na adrese: https://ags.cuzk.cz/
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archiv/) z let 1971 a 1981, kde zde nejsou zaznamenany zadné stavby. Teprve na mapé vydané v roce 1990,
ktera zobrazuje stav k 31. 12. 1989, Ize v lokalité ,Kali§té" rozeznat 20 stavebnich objektd (dikaz d.005).
Aktualni nynéjSi poCet staveb v lokalité ,Kalisté“ (podle leteckého snimku pofizeného dne 5. 7. 2020, vefejné
pfistupného na zminéném geoportalu CUZK), je 38.

V lokalité nynéjsiho ,Rybéafského poloostrova“ nejsou v archivni statni mapé z roku 1971 zaznamenéany zadné
stavby. Az na mapé z roku 1981 je zaznamenano cca 50 stavebnich objekt(i a na mapé z roku 1990 pak 62
objektl (zfejmé docCasnych rybarskych bud), uréenych k vykonu rybarského prava (dukaz d.005).

Pii rozhodovani o umistovani, povolovani, uzivani a odstrafiovani staveb v ochranném pasmu vodniho zdroje
Ize vydat rozhodnuti nebo ucinit jiny Ukon jen na podkladé zavazného stanoviska vodopravniho Ufadu podle
ustanoveni § 104 odst. 9 vodniho zakona nebo na podkladé souhlasu vodopravniho Ufadu podle ustanoveni
§ 17 odst. 1 pism. e) vodniho zakona. Dfive to bylo mozné jen na podkladé vyjadfeni vodopravniho Gradu
podle ustanoveni § 14 nebo na podkladé souhlasu podle ustanoveni § 13 odst. 1 pism. e) vodniho zakona
¢. 138/1973 Sh., a pfed rokem 1975 jen na podkladé vyjadfeni vodopravniho Ufadu podle ustanoveni § 24
zakona €. 11/1955 Sh. o vodnim hospodafstvi. V pribéhu fizeni o tomto OOP nebylo dohledano Zadné
vyjadfeni ani souhlas vodopravniho Ufadu (dfive vodohospodéafského organu), které by dovolovalo umisténi
a zfizeni staveb pro pobytovou rekreaci ve zminénych lokalitach.

Pokud jde o ,moZnosti vystavby* v jednotlivych zénach diferencované ochrany vodniho zdroje, jsou stanoveny
ve vyrokové ¢asti II. tohoto OOP pro zénu €. 1, vodni plochy pod bodem 1 na str. 9, pro zénu €. 1, ostatni
plochy pod bodem 1 na str. 10, pro zénu €. 3 pod bodem 1 na str. 12 a pro zénu €. 4 pod bodem 1 na str. 13.
Jak je jiz shora v odlvodnéni tohoto OOP (na str. 18) uvedeno, spis ve véci zmény OPVZ byl pfedan k feSeni
Magistratu mésta Zlina, Odboru zivotniho prostfedi a zemédélstvi dne 3. 6. 2019. Magistrat mésta Zlina
vyfizeni véci nezdrzuje a vyfizuje ji co nejrychleji, pfi dodrzeni vSech zasad podle sprévniho fadu a podle
¢asovych moznosti urCenych opravnénych urednich osob. DelSi doba vyfizovani v daném pfipadé neohroZuje
ochranu vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves, nebot plati dosavadni ochranny rezim vodniho zdroje.
Dosavadni rozsah ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZskd Nové Ves a omezeni a zékazy
¢innosti, které by mohly ohrozit vydatnost, jakost a zdravotni nezavadnost vodniho zdroje, byly stanoveny
rozhodnutimi Méstského Ufadu Uherské Hradisté, odboru Zivotniho prostiedi, ze dne 27. 6. 2005 pod ¢j. ZP
1827-R/2005/C (ditkaz d.012) a ze dne 16. 6. 2006 pod &j. ZP 22473/2006/C (dtikaz d.013). Rozhodnuti ze
dne 16. 6. 2006 pod ¢&j. ZP 22473/2006/C plati ve spojitosti s rozhodnutim Krajského Gfadu Zlinského kraje ze
dne 8. 11. 2006 pod &. KUZL 68315/2006ZPZE-RH (dikaz d.014). Rozhodnuti Méstského ufadu Uherské
Hradi§té ze dne 27. 6. 2005 pod &. ZP 1827-R/2005/C bylo nasledné zménéno rozhodnutim téhoZ ufadu ze
dne 21. 4. 2011 pod &. MUUH-OZP/34257/2011 (diikaz d.015). Rozhodnutim Mé&stského Gfadu Uherské
Hradi§té, odboru Zivotniho prostfedi, ze dne 18. 10. 2013 pod ¢&. MUUH-OZP/77469/2013/TomJ
spis/11908/2013 (dikaz d.016) bylo zruSeno PHO IIl. stupné prfedmétného vodniho zdroje, stanovené
rozhodnutim ONV Uherské Hradisté, odboru VLHZ, ze dne 28. 8. 1985 pod ¢j. Vod. 974/85 (dikaz d.008) ve
smyslu jeho zmény ze dne 12. 7. 1988 pod ¢j. Vod. 925/88 (dlikaz d.009).

Tvrzeni Obce Ostrozska Novéa Ves o udajném rozsifeni ochranného pasma II. stupné timto opatfenim obecné
povahy o stabilizovanou plochu vyroby a skladovani (v uzemnim planu oznacena jako ,V*), neodpovida
skute&nosti. Podle dosud platného rozhodnuti Méstského Gradu Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 ¢&j.: ZP
22473/2006 C (dlikaz d.013) byla ,primyslova zéna“ soucésti ochranného pasma II. stupné vodniho zdroje
OstroZzska Nova Ves, a to uzemi €. 9, v némz bylo zakézano provadét jakékoliv €innosti, poSkozujici nebo
ohrozujici vydatnost, jakost nebo zdravotni nezdvadnost vodniho zdroje a v némz uZivatelé vodam zavadnych
latek byli povinni plnit zakonné povinnosti podle ustanoveni § 39 vodniho zakona. V lokalité je mnozstvi
stavajicich stavebnich objektl, pfi jejichz uzivani dochazi k manipulaci se zavadnymi latkami. Proto je tfeba
zajistit dodrzovani preventivnich opatfeni k ochrané vod ve smyslu ustanoveni § 39 vodniho zékona.
Dosavadni ochranna opatfeni vtomto Uzemi byla proto zcela sprdvné zaméfena na dodrZovani obecné
ochrany vod. Pfipustné vyuziti stabilizovanych ploch ,V* podle platného uzemniho plédnu obce OstroZska
Nova Ves (diikaz d.032) je pro vyrobu primyslovou, zemédélskou a lesnickou, pro manipulace, pro dopravni
a technickou infrastrukturu, pro dopliikovou a izolaéni zelefi a pro dopliikové sluzby souvisejici s hlavnim
vyuzitim plochy (podnikové prodejny), pfi respektovani povinnosti podle zminéného rozhodnuti Méstského
(Fadu Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 ¢j.: ZP 22473/2006 C (dikaz d.013).

Podle tohoto OOP je ,primyslova zéna“ soucasti ochranného pasma II. stupné, zény €. 4, v niz (v pfipadé, ze
toto OOP v budoucnu nabude Uginnosti) bude mozné zfizovat stavby a zmény dokonCenych staveb ve
vzdalenosti minimainé 50 m od okraje vodni plochy, které budou v souladu s Gzemnim planem umistény na
stavajicich plochach ,vyroby a skladovani* s G¢innym technickym a provoznim zabezpeCenim, pro néZ bude
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zpracovan hydrogeologicky posudek, kterym bude prokazano, Ze zfizenim a provozem stavby nedojde
k ohrozeni vydatnosti, jakosti a zdravotni nezavadnosti povrchovych a podzemnich vod. Navic (nad ramec
omezeni dle dosavadniho uzemniho plénu) zde bude mozné zfizovat i vefejné prospésné stavby a stavby
slouzici k rekreaCnimu vyuziti izemi (napfiklad stavby stravovaci, socialni, servisni, ubytovaci apod.), véetné
zmén dokonenych staveb, ve v8ech pfipadech s u¢innym technickym a provoznim zabezpeenim a na
zakladé hydrogeologického posudku. Neni tedy pravda, ze by timto opatfenim obecné povahy dosSlo
k omezeni Uzemniho rozvoje obce, ke znemoznéni rozvoje podnikani a k omezeni pfijmi rozpoctu obce,
nybrz je tomu pravé naopak.

34.3. Namitka k zakazu koupani. Vbodé €. 3 pisemnosti ze dne 28. 8. 2020, a také v pfedchozi
pisemnosti ze dne 29. 1. 2020, Obec Ostrozska Nova Ves uvadi: ,Vzhledem ke znalosti mistnich
podminek a dlouholetym zvyklostem mistnich ob¢ani, Obec Ostrozska Nova Ves doporucuje stanovit
podminky pro koupéni v lokalitéch navrhované Zény 1 a to na bfezich jezera Ctverec, ve vazbé na
provozovani rychlostni kanoistiky, na jiznim bfehu jezera Chylecko, kde byla historicky planovana po
ukonceni dobyvaciho prostoru individualni rekreace, na Kaliti a Rybarském poloostrové. Koupani pro
vymezenou dobu v letnich mésicich bude povoleno kaZdorocné na Zadost Obce OstroZska Nova Ves
Krajskou hygienickou stanici Zlin.”

Rozhodnuti o namitce: Namitce 34.3. Obce Ostrozska Nova Ves k zakazu koupani, uvedené v bodé

€. 3 pisemnosti datované dnem 28. 8. 2020, a také v pfedchozi pisemnosti ze dne 29. 1. 2020, se vyhovuje

v Casti, tykajici se moznosti koupani a zamita se v Casti, tykajici se zptsobu povolovani koupani.

Oduvodnéni: V bodé 9 k zéné ¢. 1, vodni plochy vyrokové €asti Il. tohoto OOP (str. 11), je stanovena vyjimka

ze zakazu koupani, umoZziujici povolit koupani na pfirodnich koupalistich, kterou muze udélit vodopravni Gfad

po vyhodnoceni zaméru a po vylouceni rizika vaZzného ohrozeni kvality povrchovych a podzemnich vod az na
dobu 10 let, s moznosti opakovaného prodluzovani jeji platnosti na dobu nasledujicich 10 let, za podminky
vyhodnoceni pfedchoziho provozu koupalisté a soucasného vylouceni jeho podilu na zhorSeni stavu
povrchovych a podzemnich vod. Pfi dodrZeni podminek tohoto OOP tak bude mozZné koupani osob nejen na
jezete Ctverec, ale i na jezefe Chylecko, oviem jen na pfirodnich koupalistich, za jejich provoz bude
odpovidat provozovatel pfirodniho koupali$té a u nichz budou dodrZeny nezbytné zékladni hygienické
podminky. Z hlediska zajm{ ochrany vod je nezbytné ke koupani osob v jezerech zajistit alespori zakladni
hygienické zabezpeCeni (socialni zafizeni, shromazdovani a likvidace odpadu, pofadek na brezich jezer).

Proto nelze vyhovét pozadavku obce, aby koupani bylo povolovano kaZzdorotné pouze na zékladé formalini

Zadosti Obce Ostrozska Nova Ves, bez zakladniho hygienického zabezpeCeni a bez odpovédného

provozovatele pfirodniho koupalisté.

34.4. Namitka k hranicim OPVZ Il. stupné u zeleznice a u arealu TJ Ostrozska Nova Ves. V bodé ¢. 4
pisemnosti ze dne 28. 8. 2020, a také v pfedchozi pisemnosti ze dne 29. 1. 2020, Obec Ostrozska
Nova Ves uvadi: ,Obec OstroZska Nova Ves poZaduje posunuti hranice OPVZ Il. stupné v délce od
Zelezniéniho prejezdu az po parcelu Stérkovna s.r.o. (p. & 5057), na troveri linie hranice parcel p. é.
5066 a p. ¢ 5059 ve viastnictvi spolecnosti Stérkovna s.r.o. Viyhledové obec plénuje vystavbu
Moravské cyklostezky a to i na parcelach spolecnosti Stérkovna s.r.o., p. ¢. 5064 a p. & 5065
(v souladu s rozvojovym zamérem - Navrh ploch uvolnénych po tézbé Stérkopisku, Zlinsky kraj,
prosinec 2015).
Obec Ostrozska Nova Ves poZaduje zaclenit aredl lodénice, oznaceny v Gzemnim planu jako plocha
OS - plochy pro télovychovu a sport, vybudovany historicky na obecnich pozemcich do zény ¢. 3.
Zménu hranice navrhujeme rozsifit po hranici parcely p. ¢. 3046/1 az po parcelu p. ¢. 3014 v k. 0.
Ostrozska Nova Ves.*
Rozhodnuti o namitce: Namitka 34.4. Obce Ostrozska Nova Ves k hranicim OPVZ, uvedena v bodé
¢. 4 pisemnosti datované dnem 28. 8. 2020, a také v pfedchozi pisemnosti ze dne 29. 1. 2020, se zamita.
Odavodnéni: Hranice OPVZ II. stupné, nyni zony &. 4, je v navrhu OOP vedena podél zelezniéni traté po
hranicich parcel ¢. 5064 a 4551/2 v k. u. OstroZska Nova Ves, tak, jak tomu bylo doposud podle rozhodnuti
Méstského Ufadu Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 &j.: ZP 22473/2006 C (dlkaz d.013). Dle ngj byla
Lprumyslova zona“ soucasti uzemi €. 9, v niz bylo zakazano provadét jakékoliv €innosti, poskozujici nebo
ohroZujici vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves. Vyhledova
stavba ,Moravské cyklostezky“ na pozemcich p. ¢. 5064 a 5065 v k. U. Ostrozska Nova Ves v zéné €. 4
nebude timto OOP znemoznéna (pUjde o nezbytnou stavbu dopravni infrastruktury, kterd vyhovi vyjimce dle
bodu 1. ¢) k z6né ¢. 4 ve vyrokové &asti Il. tohoto OOP).
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Aredl lodénice na pozemcich v k. U. Ostrozska Nova Ves p. €.: 3046/1, 3048, 3046/3, 3046/2, 3045, 3043/1,
3040/1, 3023/3, 3020, 3042, 3023/2, 3040/2, 3023/1, 3019, 3015/2, 3016, 1912/21, 3012, 3009, 3004, 3018,
1912/20, 3014, 3015/1, 3005, 3024, 3014/3 a 3046/2 byl doposud podle platného rozhodnuti M&U Uherské
Hradi§té ze dne 27. 6. 2005 ¢&j.: ZP 1827-R/2005/C (dikaz d.012) souéasti ochranného pasma II. stupné,
Uzemi €. 1, v némz byla mj. zakdzana vystavba vSech objektti mimo objekty vodarenské a mimo objekty nutné
pro vyuzivani dobyvaciho prostoru (dikaz d.068) a kde bylo zakazano rozSifovani rekreace. Stavajici zafizeni
kanoistl (dikaz d.046) ma byt podle zminéného rozhodnuti udrzovano a vyuzivano pro potfeby tohoto
sportovniho klubu. Zména ochranného pasma vodniho zdroje podle tohoto opatfeni obecné povahy
respektuje uvedené dosavadni omezeni a umozfuje zachovat sportovni aktivity v aredlu lodénice
v dosavadnim rozsahu, pfi dodrzeni podminek k minimalizaci rizik zne€isténi povrchovych a podzemnich vod.
S ohledem na situovani arealu lodénice na brehu jezera Ctverec jde o Uzemi vyzaduijici nepfisngj$i ochranu,
tudiz namitce nelze vyhovét.

34.5. Namitka k rozsifeni OPVZ Il. stupné o zénu €. 4 mezi arealem étérkovny, zeleznici, hranici k. .
Kvacice a vodnim tokem Petiikovec. V bodé €. 5 pisemnosti ze dne 28. 8. 2020, a také v pfedchozi
pisemnosti ze dne 29. 1. 2020, Obec OstroZska Nova Ves uvadi: ,Obec OstroZska Nova Ves poZaduje
ponechat uvedeny prostor bez stanoveni OPVZ Il. stupné dle stavajiciho stavu, kde je hranice OPVZ
Il. stupné za potokem Petfikovec (v souladu s rozvojovym zamérem — Navrh ploch uvolnénych po
téZbé Stérkopisku, Zlinsky kraj, prosinec 2015). Vodni tok Petfikovec je také sbérac¢ deStovych vod
z obecni kanalizace, nékolik stok v majetku obce je zausténo do tohoto vodniho toku a Obec
OstroZska Nova Ves si vyhrazuje pravo jakéhokoliv zasahu do kanalizace, jako obecniho majetku.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 34.5. Obce OstroZzska Nova Ves k rozSifeni OPVZ, uvedena v bodé

¢. 5 pisemnosti datované dnem 28. 8. 2020, a také v predchozi pisemnosti ze dne 29. 1. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Pisemné podana namitka neni odlvodnéna, jak stanovi ustanoveni § 172 odst. 5 spravniho

fadu. Kpozadovanému vyfazeni popsaného Uzemi zochranného pasma vodniho zdroje II. st., zény

diferencované ochrany €. 4, nebyly shledany Zadné dlvody. Odlvodnéni plodného rozsahu ochranného
pasma |l. stupné bylo jiz uvedeno na str. 21 — 23 navrhu tohoto OOP. Stanovené vyjimky ze zakazu
umistovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb, vietné stavebnich zafizeni v z6né €. 4 (dle bodu 1 na
str. 13 tohoto OOP) ve zminéném Uzemi umozni realizovat jak vefejné prospésné stavby, tak i stavby

k rekreaCnimu vyuziti (napfiklad stavby stravovaci, socialni, servisni, ubytovaci apod.), véetné zmén

dokoncenych staveb, pokud bude individuainé hydrogeologickym posudkem prokazano, Ze zfizenim

a provozem stavby nedojde k ohrozeni vydatnosti, jakosti a zdravotni nezévadnosti povrchovych

a podzemnich vod.

Timto opatfenim obecné povahy neni nijak zasahovano do kanalizaénich stok v majetku Obce OstroZska

Nové Ves, vyusténych do vodniho toku Petfikovec.

34.6. Namitka ve véci pfistupu na pozemky obce. V bodé ¢&. 6 pisemnosti ze dne 28. 8. 2020, a také
v pfedchozi pisemnosti ze dne 29. 1. 2020, Obec Ostrozska Nova Ves uvadi: ,PoZadujeme posunuti
hranice Zéna ¢. 1 nebo hranice OPVZ Il. stupné na hranici pozemkt mezi parcelami p. ¢. 5032/1 aZ po
parcelu p. ¢. 3133/1, cca 10 m od navrhované hranice vedené po pravém biehu potoka Petfikovec.
Pozemek p. ¢. 5050 v k. u. OstroZska Nova Ves, ktery obec pronajima obéanum jako zemédélskou
pldu, nema jinou moznost pfistupu neZ po Ucelové komunikaci soubézné s pravym biehem potoka
Petfikovec. Tato komunikace je na pozemcich délky cca 10 m, (napf. p. €. 2883, 2882, atd.) které se
nachazi v tésné blizkosti pravého biehu potoka, od pozemku p. ¢. 5032/1 az po pozemek p. ¢. 3133/1
a linii je moZné na hranici uvedenych pozemk stanovit.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 34.6. Obce Ostrozska Nova Ves k pfistupu na obecni pozemky, uvedena
v bodé €. 6 pisemnosti datované dnem 28. 8. 2020, a také v pfedchozi pisemnosti ze dne 29. 1. 2020, se
zamita.

Oduvodnéni: K navrhovanému zmen3eni zony €. 1 ochranného pasma Il. stupné nevidi vodopravni Ufad
zadny diivod. Podle rozhodnuti Méstského Gfadu Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 &.: ZP 22473/2006 C
(dukaz d.013) byla dosavadni hranice ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné - Gzemi €. 2, vedena po
vodnim toku Petfikovec. Byla tedy v pfirodé zfetelna, viditelna a nezpochybnitelna. V tomto opatfeni obecné
povahy je hranice zony €. 1 ochranného pasma Il. stupné taktéz vedena po levém bfehu Petfikovce a je
od(ivodnéna odbornymi podklady pro stanoveni ochranného pasma. Uzemi mezi Petfikovcem a Zelezniéni
trati Uherské Hradisté — Veseli nad Moravou je nové zafazeno do zény €. 4 ochranného pasma II. stupné,
s nejméné pfisnym omezenim Cinnosti. Jde o ¢ast ochranného pasma ve vzdalenosti nejméné 150 m od
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bfehu jezera Chylecko, coz pfedstavuje pro pfipadné havarijni znecisténi v tomto uzemi dotokovou dobu
k jezeru alespon 1 rok (coz by méla byt dostate¢na doba k provedeni sanace havarie nebo pro monitoring
dlouhodobé se Sificiho zneCisténi z mist za hranici zény €. 1 smérem k jezeru).

K namitce o jediném mozném pfistupu k zemédélskému obecnimu pozemku p. €. 5050 v k. 0. Ostrozska
Nova Ves po cesté podél pravého bfehu vodniho toku Petfikovec, se podotykd, Ze jde pouze o zauZivanou
cestu, ktera neni zapsana v katastru nemovitosti a je vedena po pozemcich velkého mnoZstvi viastniku.
Konkrétné je vedena po pozemcich v k. U. Chylice, p. €.: 2883, 2882, 2877, 2871, 2867, 2863, 2859, 2855,
2851, 2848, 2845, 2842, 2839, 2836, 2833/1, 2833/2, 2830, 2824, 2821, 2818, 2815, 2812, 2809, 2806,
2800, 2790, 2794, 2774, 2770, 2766, 2762, 2759, 2756, 2753, 2750, 2747, 2744, 2741, 2738, 2735, 2732,
2729, 2726, 2723, 2720, 2717, 2714, 2711, 2707, 4043/5 4043/3 a v k. 0. Ostrozska Nova Ves po
pozemcich p. €. 5044, 5053/1, 5047 a 5048. Kromé pozemku p. €. 2871 v k. . Chylice, ktery je zemédélskou
pudou, druh pozemku ,trvaly travni porost’, jsou vSechny ostatni pozemky v k. 0. Chylice, (po nichz je
vedena zminéna zauzivana pfistupova cesta) v katastru nemovitosti vedeny jako druh pozemku ,vodni
plocha" se zplsobem vyuziti ,rybnik”. V k. 0. Ostrozska Nova Ves je cesta na pozemku p. ¢. 5053/1 koryto
vodniho toku Petfikovec (IDVT: 10203577) a na pozemku p. €. 5048 koryto levobiezniho pfitoku Petfikovce
(IDVT: 10188498).

Z mapovych podkladl je zfejmé, Ze ke zpfistupnéni pozemk( mezi Petfikovcem a Zeleznicni trati Uherské
Hradisté — Veseli nad Moravou, véetné obecniho pozemku p. €. 5050 v k. 0. OstroZzska Nova Ves, byla dfive
vyuzivana pfistupova cesta vedena podél Zelezni¢ni traté po pozemcich v k. u. Chylice, p. ¢.: 2630, 2644,
2646, 758/6, 2647, 2697, 4045, 5045 a po pozemcich v k. 0. Ostrozska Nova Ves p. ¢&.. 5046, 5049.
Vodopravni Ufad se domniva, Ze by bylo vhodné tuto komunikaci v budoucnu opétovné vyuzivat, kdyz
i v katastru nemovitosti jsou pozemky v k. 0. Chylice p. &. 2630, 2644 a 2646 vedeny jako druh pozemku
,ostatni plocha“ se zplsobem vyuziti ,ostatni komunikace®.

RozSifeni ochranného pasma II. stupné, resp. zény €. 4 v uzemi mezi tokem Petfikovec a Zeleznicni trati
Uherské Hradisté — Veseli nad Moravou neznemozni ani neztiZi vlastnikim a najemcim pozemku jejich
uzivani. Do zény €. 4 neni zakazan vjezd motorovych vozidel, je pouze zakdzano stani motorovych vozidel
na pozemcich evidovanych v katastru nemovitosti jako zemédélska puda (mimo pfipadd stani vozidel
v souvislosti se zemédélskym obhospodarovanim), coz ostatné zakazuje i zakon o ochrané zemédélského
pldniho fondu €. 334/1992 Sb., kdyz v ustanoveni § 3 odst. 1 pism. d) zakazuje poSkozovat fyzikalni,
chemické nebo biologické vlastnosti zemédélské pudy jejim zhutovanim. Vylouena neni ani moznost
vybudovani pfijezdové komunikace na Gzemi zony €. 1, kde nejsou stavby dopravni infrastruktury zakazany.
Do zbny diferencované ochrany vodniho zdroje €. 1 ziskd pfisluSny najemce zemédélského obecniho
pozemku povoleni od spravce vodniho zdroje pro Ucely obhospodafovani pozemku. V této souvislosti Ize
v oduvodnénych pfipadech vyuzit také vyjimku dle opatfeni 6) posledniho odstavce bodu c) pro zénu €. 1,
ostatni plochy (mimo vodni plochy) a zénu &. 2, kdy ,jednorazové anebo ¢asové omezené povoleni k viezdu
motorovym vozidlem, nebo k pfistani leteckého prostfedku za uéelem provedeni konkrétniho tkonu Ize vydat
v oduvodnénych pfipadech i pro subjekty, které na tuzemi ochranného padsma nevlastni Zadnou nemovitost,
stavbu Ci zafizeni." Za odlvodnény pfipad Ize povazovat také pouhy prijezd k pozemku, ktery se v dané
z6né diferencované ochrany vodniho zdroje pfimo nenachazi, ale nema jinou moznost pfijezdu, nez skrze
tuto zonu ochrany.

34.7. Namitka k vazbé na predchozi studie. V bodé ¢. 7 pisemnosti ze dne 28. 8. 2020 Obec Ostrozska
Nova Ves uvadi: ,V pfedchozich studiich k vyuZiti Gzemi po ukonceni tézby Stérkopisku a zrueni
dobyvaciho prostoru je zminéno, Ze minimalné ve dvou lokalitach (jizni Cast téZebniho jezera
a vychodni ¢ast Kunovské tabule — puvodni nézvy jezer do roku 2019) je mozno zajistit rozvoj
fizeného rekreacniho vyuZiti OstroZskych jezer, nekolidujiciho s vodéarenskym ochrannym statutem
uzemi.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 34.7. Obce Ostrozsk&d Nova Ves k vazbé na pfedchozi studie, uvedena

v bodé €. 7 pisemnosti datované dnem 28. 8. 2020, se zamita.

Odivodnéni: Namitka vychazi z oponentniho posudku RNDr. Svatopluka Sedy, vyhotoveného ke

starSimu névrhu zmény ochranného pasma v fijnu 2015 (dikaz d.017). Sam autor v tUvodu kliové Casti

posudku (kapitol 4.1 a 4.2) konstatuje, Ze ,hydrogeologie je védni obor navysost pravdépodobnostni a zavéry,
at' je Cini kdokoliv, véetné mne, budou vZdy obsahovat urCity prvek nejistoty”. Tento oponentni posudek byl
vytvofen jesté pfed zpracovanim aktualnich odbornych podkladi pro souasnou zménu ochranného pasma

l. stupné. Vychazel ze skutenosti tehdy zndmych, které byly pozdgji pfehodnoceny na zakladé novych
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skuteCnosti, ziskanych monitoringem a méfenim.

Ze strany zpracovatele odbornych podkladi pro zménu ochranného pasma (RNDr. Svatopluka Sedy)
probihaly v letech 2018 a 2019 ¢innosti spojené s kontinualnim monitorovanim objektl v oblasti vodniho
zdroje Ostrozska Nova Ves. Pfi vyhodnoceni vysledku téchto ¢innosti a podrobného méfeni byl kladen diraz
na popis pomér( proudéni a vyvoje zasob podzemni vody v hydrologickém roce 2019 s piihlédnutim
k pfedchozim letdm. Vysledek slouzil mimo jiné k modifikaci odborného podkladu pro zménu OPVZ II. stupné
jimaciho Uzemi OstroZska Nova Ves. Tento odborny podklad byl vodopravnimu Gfadu Magistratu mésta Zlin
predlozen dne 7. 1. 2020 pod nazvem ,0STROZSKA NOVA VES - OPTIMALIZACE OCHRANY VODNIHO
ZDROJE, Monitoring a inZenyring 2019“. Tento aktualni odborny podklad pfipousti moznost omezeného
(Fizeného) rekreacniho vyuZiti (ve smyslu vystavby objektd pro rekreaCni vyuZiti) pouze na Uzemi zény €. 4
diferencované ochrany vodniho zdroje, ochranného pasma |Il. stupné. Vefejné prospéSné stavby,
i v souvislosti s rekreanim vyuzitim Uzemi, Ize nové zfizovat také v Uzemi zony €. 3.

Pokud jde o rekreaCni vyuziti (formou koupani osob v jezerech), je vhodné dodat, Ze toto opatfeni obecné
povahy pfipou$ti moznost rekreaéniho vyuziti vSech vodnich ploch vzoné €. 1 formou vyhrazeného
pfirodniho koupalidté, ovdem za podminky zajisténi adekvatniho provozniho a hygienického z&zemi tohoto
koupali$té. V této souvislosti vodopravni Ufad upozoriuje, Ze dosavadni platné podminky ochranného pasma
ll. stupné vodniho zdroje v jezefe Chylecko moznost koupani osob zcela vyluCovaly, kdyZz stanovily:
.J€ Zakazano provozovani veskeré rekreace, zviasté koupani, potapéni a dalSich vodnich sportii“ a pro jezero
Ctverec stanovily: ... je zakdzano rozsifovani rekreace ...“ a ... je zakdzano koupéni psti a dalSich zvifat ...
Aktuaini zména timto OOP fakticky u jezera Chylecko tento rezim (v mozZnostech koupani osob) zvolfiuje a na
obou jezerech jej sjednocuje, kdyz umozrfiuje zfizeni a provozovani vyhrazenych pfirodnich koupalist
kdekoliv, kde to mistni poméry umozni.

34.8. Namitka nepfislusnosti vodopravniho uradu k vydani OOP. Vbodé €. 8 pisemnosti ze dne
28. 8. 2020 Obec Ostrozska Nova Ves uvadi: ,Navrh opatfeni obecné povahy nesplfiuje podminku
opatfeni obecné povahy vici viastnikim nemovitosti, nezabyva se soucasnym stavem Uzemi
a nerespektuje verejny zajem. Stanovuje pouze nepfiméfené zakazy.

Névrh opatfeni obecné povahy vydal nepfislusny vodopravni organ. Dle ust. § 107 odst. 1 zékona
¢. 254/2001 Sb., zakon o vodach a 0 zméné nékterych zakoni (vodni zakon), do pdsobnosti krajského
Uradu patfi rozhodovat v pfipadech, kdy jim pfislusi povolovat vodni dila, téZ o ostatnich zaleZitostech,
tykajicich se téchto vodnich dél a o ochrannych pasmech vodnich zdroji s nimi souvisejicich.

Obec Ostrozska Nova Ves trva na zohlednéni a zapracovani vySe uvedenych namitek do névrhu
opatfeni obecné povahy a zaroven Zada o pisemné vyjadfeni k jednotlivym némitkam, a to pfed
vydanim uvedeného opatfeni obecné povahy. V pfipadé nevyporadani uvedenych namitek budeme
nuceni pfistoupit k pravnimu feSeni uvedenych poZadavkid Obce OstroZska Nova Ves.*

Rozhodnuti o namitce: Namitka 34.8. Obce Ostrozska Nova Ves v k nepfislusnosti vodopravniho Ufadu,

uvedena v bodé €. 8 pisemnosti datované dnem 28. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Tvrzeni Obce Ostrozska Nova Ves o nesplnéni podminky opatfeni obecné povahy vigi

vlastnikim nemovitosti, o nerespektovani sou¢asného stavu Uzemi a o stanoveni nepfiméfenych zakaz(

v tomto OOP, je neur€ité, nebot neobsahuje konkrétni skuteCnosti, na zékladé kterych by tomu tak mélo byt.

Neurcitou ndmitkou se nelze konkrétné zabyvat. V obecné poloze dodavame, Ze zkazy a omezeni nékterych

¢innosti, které poSkozuji nebo ohroZuji vydatnost, jakost, nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje, a které

proto nelze v ochranném pasmu Il. stupné vodniho zdroje provadét, jsou v tomto OOP stanoveny v souladu

s ustanovenim § 30 odst. 10 vodniho zékona. Jde o OOP, jimZ je plo3né upraven rozsah stavajiciho

ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZskd Nova Ves a zéroved jsou jim upfesnény nékteré

dosavadni zakazy a omezeni. Toto OOP o zméné ochranného pasma vychazi z aktuéinich odbornych
hydrogeologickych podkladi shora popsanych, z dosavadnich zkuSenosti s uplatfiovanim ochranného rezimu
vodniho zdroje a je vydavano ve vefejném zajmu (viz ustanoveni § 30 odst. 1, véta posledni vodniho zakona).

Omezeni vlastnikd nemovitosti podle tohoto OOP neni dle nazoru vodopravniho Gfadu nepfiméfené. Timto

OOP neni vlastnikiim nemovitosti nové zakazano stavét stavby pro rodinnou rekreaci. Takové pravo vlastnici

nemovitosti totiz nikdy neméli s ohledem na Uzemni plén, existenci dobyvaciho prostoru tézby Stérkopisku

(dikaz d.068), existenci dosavadniho ochranného pasma vodniho zdroje a znéni ustanoveni § 18 odst. 5

stavebniho zékona €. 183/2006 Sb. Timto OOP neni nové omezovan vjezd motorovych vozidel do

ochranného pasma vodniho zdroje, nebot toto omezeni zde dosud platilo na zakladé rozhodnuti M&U

Uherské Hradisté z let 2005 a 2006. Stejné tak dosud platil i diléi zakaz koupéni a nékteré dalsi zakazy
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35.

a omezeni.

Pokud jde o odivodnéni namitky nepfislusnosti vodopravniho Gfadu k vydani OOP, vodopravni ufad odkazuje
na oduvodnéni zamitnuti obdobné namitky pana Martina Svornika, uvedené v bodé 2.7. vyse.

Pokud jde o pozadavek Obce Ostrozska Nova Ves o pisemné vyjadieni k jednotlivym namitkam jesté pred
vydanim uvedeného opatfeni obecné povahy, vodopravni Ufad sdéluje, Ze pfi vydavani tohoto OOP postupuje
podle vodniho zakona a spravniho fadu. Podle téchto pfedpisti nema spravni organ pied vydanim opatfeni
obecné povahy povinnost zpracovavat pisemna vyjadfeni k namitkdm jednotlivych vlastnik( nemovitosti,
uplatnénym k névrhu opatfeni obecné povahy, nybrz méa povinnost o namitkach rozhodnout v opatfeni
obecné povahy a rozhodnuti odivodnit. Dotéené osoby maji pfi uplatiovani svych procesnich prav rovné
postaveni a spravni organ nesmi toto jejich rovné postaveni narusit tim, Ze nékterou z nich odliSnym
postupem zvyhodni.

AleS Duda, trvale bytem Na Rybniku 965, 68601 Uherské Hradisté, zastoupen na zakladé plné moci
advokatem panem Mgr. Vaclavem Dudou, Lazarska 13/2, Praha 2, je opravnén k podani ndmitek na zékladé
vlastnictvi pozemk( p. €. 4857/3 a 4857/4 v obci a k. U. Ostrozska Nova Ves, zapsanych u Katastralniho
Ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro obec a k. U. OstroZzska Nova Ves na LV
¢. 3874. Uvedené pozemkové parcely maji vyméru 221 m? a 40 m? a v katastru nemovitosti jsou evidovany
jako druh pozemku ,vodni plocha* se zplsobem vyuZiti ,rybnik”. Podle zapisu v katastru nemovitosti soucasti
uvedenych pozemkU neni zadna stavba a ani na nich neni zapsana stavba jakoZto samostatna véc.
Z ortofotomapy na strankach Ceského Gfadu zeméméfického bylo ovéFeno, e na pozemku p. ¢. 4857/3
zfejmé existuje stavba o zastavéné plose cca 20 m2. Oba zminéné pozemky jsou situovany uvniti ochranného
pasma |l. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves, na Gzemi zony diferencované ochrany €. 1 v lokalité
,Kalisté“, na bfehu jezera Chylecko, v bezprostfedni blizkosti vodni plochy. Pan Ale$ Duda uplatnil ndmitky
proti navrhu OOP v pisemnosti datované dnem 30. 8. 2020, ktera byla doru¢ena vodopravnimu Uradu
elektronicky dne 30. 8. 2020.

35.1. Namitky k udajné neproporcionalnimu a nezakonnému omezeni vlastnického prava. Pan Ale$
Duda ve své pisemnosti ze dne 30. 8. 2020 uvadi:
LVodopravni tfad ve vyroku Il. Navrhu OOP stanovil rozsah ¢innosti pokozujicich nebo ohroZujicich
vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje, které je zakazano v ostatnich plochach
z6ny ¢. 1 (ti. mimo vodni plochy) ochranného pasma |l. stupné provadét. V odst. 1) vodopravni ufad
zakazal umistovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb, vCetné zafizeni nesplriujicich kritéria
stavby, ale umozriujicich pobyt osob uvnitf téchto zafizeni a s pobytem o0sob souvisejici potfeby.
Ddvodem pro vySe uvedeny zakaz umistovani staveb a zafizeni nesplriujicich kritéria stavby jsou dle
vodopravniho Uradu rizika plynouci z dlouhodobého uzivani téchto staveb. Vodopravni Ufad
doslova uvedl, Ze ,cilem omezeni vystavby je omezeni souvisejiciho pohybu a pobytu vétsiho poctu
0sob v prostoru ochranného pasma a s tim souvisejici rizika mozného ohroZeni kvality vod spojeného
s produkci odpadii a odpadnich vod.”
Usastnik fizeni nesouhlasi s takto stanovenym omezenim, nebot je nejasné stanovené, tudiz jej nelze
realné aplikovat ani pfezkoumat, odporuje faktickému stavu vystavby v daném Gzemi
a neproporcionalnim zplsobem zasahuje do prav Ucastnika stavby k jim viastnénym nemovitostem.
Viymezeni zakazu umistovani a provadéni na (mimo jiné) ,zafizeni nespliiujicich kritéria stavby, ale
umoZriujicich pobyt osob uvniti téchto zafizeni a s pobytem osob souvisejici potfeby” je nejasné
a odporuje poZadavkim na jasnost a urcitost vyroku spravnich rozhodnuti, stanovujicich povinnosti
adreséta, které se pfimérené aplikuje téZ na vyrok opatfeni obecné povahy. Takto vymezeny zékaz
nejsou adresati Navrhu OOP objektivné schopni dodrzZet, jelikoZ nemohou posoudit, zda mu vyhovuji Ci
nikoliv, a to i s pfihlédnutim k tomu, Ze je v ramci zakazu uveden demonstrativni vycet ,zafizeni”.
Hranice mezi ,zafizenim” dle Navrhu OOP a ostatnim zafizenim, které zakazu nepodléha, je nejasna
a nelze ji stanovit. Povinnost plynouci z opatfeni obecné povahy jako spravniho aktu sui generis musi
byt jasnd, zfetelnd, vykonatelnd a kontrolovatelnd a nezavdavat pfi¢inu k pochybdm o aplikaci.
Jakékoliv rozhodnuti organt dohledu nad dodrZzovanim omezeni ochranného pasma Il. stupné bude
vzhledem k nejasnosti zékazu umistovani a provadéni ,zafizeni nespliujicich kritéria stavby*
nepfezkoumatelné.
Déle, zakaz umistovani a provadeni staveb a zafizeni, tak jak byl Névrhem OOP upfesnén,
neproporcionalnim zptsobem zasahuje do viastnického prava (castnika fizeni k jeho nemovitostem.
JiZ z oddvodnéni samotného zékazu je zcela zjevné, Ze opatfeni (zakaz) neni zpusobily zarucit, Ze
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bude dosazeno cile zakazu tak, jak jej vodopravni ufad vymezil, tj. ,omezeni souvisejiciho pohybu
a pobytu vétSiho poltu osob v prostoru ochranného pasma“. Neni zfejmé a z bézné logiky véci
nevyplyva, jaky ma umistovani a provadéni staveb viiv na shromaZdovani osob v dané oblasti.
Neexistuje pfiméa souvislost ¢i korelace mezi poctem (Ci velikosti) staveb/zafizeni a poctem osob, které
se mohou v prostoru ochranného pésma nachézet. Ugastnik Fizeni upozorfiuje, Ze na bfehovych
plochach jezera Chylecko v z6né 1 ochranného pasma neni stanoven zékaz vstupu vefejnosti ¢i zakaz
vykonu rybarského prava rybarské vefejnosti, tudiz se zde mohou pohybovat osoby bez jakékoliv
vazby na vlastnictvi pozemki Ci staveb (zafizeni) na nich umisténych. Jinymi slovy, vzhledem k poctu
osob, které se budou (legalné) na plose zény 1 nachéazet, je existence staveb Ci zafizenich zcela bez
vyznamu. Osoby se mohou v z6né 1 pohybovat i rekreovat zcela bez nezavisle na existenci Ci
neexistenci staveb Ci zafizeni na pozemcich jednotlivych viastniki. Lze uzaviit, Ze zakaz umistovani
a provadéni staveb a zafizeni v z6né 1 neni zpusobily dosahnout cile stanoveného vodopravnim
Ufadem. Jiz prvni podminka testu proporcionality, jak jej definuje ve své rozhodovaci praxi Ustavni
soud, tak neni spinéna.

Ani druhé kritérium testu proporcionality, tj. potfebnost daného omezeni, neni naplnéna. Cil omezeni,
fj. snizeni rizik ohroZeni vodniho zdroje, mohl byt dosazZen i jinymi, méné omezujicimi opatfenimi, nez
Je blokovy zakaz umistovani jakychkoliv staveb i zafizeni pro individualni rekreaci viastniki pozemkd,
napfiklad povinnosti konkrétnim zpisobem zabezpecit nakladani s odpadem (V¢. zfizeni bezodtokych
a zabezpecenych jimek) a nakladani nebezpecnymi latkami (coZ ostatné zmiriuje i vodopravni tfad).
Omezeni, ktera jsou vyrokem Il. Navrhu OOP na vlastniky pozemku kladena, ve svém disledkd
zplsobi, Ze z vlastnického prava viastnikii zbude torzo v podobé takika holého viastnictvi, které
efektivné znemozni jakékoliv myslitelné vyuZiti viastnénych pozemku. Je zfejmé, Ze takto extenzivné
stanovena omezeni jsou zcela v nepoméru s cili (zamezeni rizik), jez maji zajiStovat a jsou proto
s ohledem na ¢&l. 11 Listiny zakladnich prav a svobod netinosné a rozporné se zakladnim pravem
viastnit majetek zaru¢eného zminénym ustanovenim Listiny zakladnich prév a svobod.

Je tfeba dodat, Ze umisténim stavby éi zafizeni jesté nevznika ¢i nehrozi Ujma vodnimu zdroji. Ta
souvisi aZ s ,dlouhodobym uZivanim* stavby, coZ sam vodopravni tfad potvrzuje. | tato skutecnost je
dikazem, Ze zakaz ,umistovani a provadénim“ staveb sam o sobé neni zpUsobily dosahnout
stanoveného cile, tj. neuZivani staveb. Je s podivem, Ze v této souvislost vodopravni urad vyslovné
pomiji skutecnost, Ze drobné rekreacni stavby nachazejici se v zoné 1 jsou desitky let (i pfes 40 let)
uzivany, aniz by realné jakékoliv tjma vodnimu zdroji vznikla. Cetné studie, citované vodopravnim
ufadem v Navrhu OOP, uZivani drobnych rekreacnich zafizeni nepovaZuji za zasadni hrozbu pro
kvalitu vody v chranéném zdroji, na rozdil od kontaminace prostfednictvim splachi hnojiv a dalSich
latek ze zemédélské pudy v okoli. Nebyl evidovan, a vodopravni dfad ani nezmiriuje, jediny konkrétni
pfipad (za desitky poslednich let), kde by v dusledku umisténi, resp. uzivani stavby ¢i zafizeni pro
rekreaci do$lo ke zneCisténi chranéného vodniho zdroje.

Nadlto, jak je vodopravnimu Ufadu znamo z Ufedni Cinnosti, v oblasti zony 1 jsou evidovany nékteré
rekreaCni objekty, jejichz umisténi a uZivani pravomocné (dodatecné) povolil pfislusny stavebni drad,
a to I pfes existujici zakaz umistovani a provadéni staveb stanoveny pfedchozimi opatfenim obecné
povahy v souvislosti s ochrannym pasmem vodniho zdroje. Vodopravni tfad tuto skutec¢nost vyslovné
(!) pominul, pfestoZe je z ni zfejmé, Ze v z6né 1 se nachazi stavby, které mohou byt z pohledu
vefejnopravnich pfedpisli  uZivany legalné. Vodopravni afad stanovenim zékazu umistovani
a provadéni staveb ,en bloc* vytvoril potencialni prostor pro to, aby tyto stavby, jejichz umisténi bylo
stavebnim ufadem legalizovano, mohly byt dale uZivany, na rozdil od staveb, k jejichZ dodatecnému
povoleni prozatim nedo$lo, ¢imZz nedivodné zvyhodnil vlastniky dodate¢né povolenych staveb
a porusil zasadu rovného zachazeni s viastniky nemovitosti v dané oblasti.

Vzhledem k vySe uvedenym okolnostem ucastnik fizeni konstatuje, Ze omezeni ve vyroku Il. Navrhu
OOP jsou stanovena nespravné, nezakonné a nad miru pripustnou dle ¢l. 11 Listiny zakladnich
préva a svobod zasahuji do prava ti¢astnika fizeni k jim vlastnénym nemovitostem. Uéastnik
navrhuje, aby vodopravni urad z Navrhu OOP pred vydanim opatreni obecné povahy vypustil
podminku tykajici se zony 1 - ostatni oblasti (mimo vodni plochy) uvedenou v odst. 1: ,Je
zakazano umistovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb, véetné zafizeni nesplfiujicich kritéria
stavby, ale umozfiujicich pobyt osob uvniti téchto zafizeni a s pobytem osob souvisejici potfeby, jako
napfiklad maringotky, karavany, obytné pfivésy, automobilové pfivésy, boudy, pfistfeSky a suché
zachody, s vyjimkou:
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a) staveb vodovodU a kanalizaci pro vefejnou potfebu, véetné jejich provozné souvisejicich objektu;

b) staveb a zafizeni k ochrané vod a vodnich poméri a opatfeni souvisejicich s péci o koryta vodnich
toku;

¢) nezbytnych staveb verejné dopravni a technické infrastruktury (mimo ploch urcenych pro parkovani
vozidel) a staveb podle schvalenych plant spolecnych zafizeni pozemkovych Uprav; ve vSech
pfipadech s piiméfenym technickym a provoznim opatfenim pro vylou¢eni moZnosti ohroZeni
vydatnosti, jakosti a zdravotni nezavadnosti povrchovych a podzemnich vod.*

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 35.1. pana AleSe Dudy k neproporcionalnimu a nezakonnému omezeni

vlastnického prava, uvedené v jeho pisemnosti datované dnem 30. 8. 2020, se zamitaji.

Odudvodnéni: Namitky pana AleSe Dudy vodopravni Ufad zamitl ze stejnych divodu, které jsou uvedeny

v ramci odvodnéni obdobnych namitek uvedenych vyse, a to:

- ve véci zakazu staveb - viz odlvodnéni rozhodnuti o namitce 2.1. pana Martina Svornika, oddvodnéni
rozhodnuti o namitce 8.4. pani Marie Dennerové a odivodnéni rozhodnuti o namitce 22.6. pana Mgr.
Jaromira Kusaka vyse,

- ve véci nepfiméfenosti OOP - viz oduvodnéni rozhodnuti o namitkach 2.10. a 2.11. pana Martina
Svornika, odlvodnéni rozhodnuti o namitce 28.1. pana Mgr. Jaromira Kusaka, pana Jaromira Kusaka
a pani Mgr. Zderiky Kusakové a odivodnéni rozhodnuti o namitce 29.4. pana Davida Jeglika vySe,

- ve véci nepfiméfenosti zasahu do vlastnickych prav — viz oddvodnéni rozhodnuti o namitkach 22.1.
a 22.5. pana Mgr. Jaromira Kusaka vyse,

- ve véci dosavadniho neprokazani kontaminace vod - viz odivodnéni rozhodnuti 0 namitce 2.9. pana
Martina Svornika vySe,

- ve véci Udajného poruSeni zasady rovnosti u€astnik( — viz odivodnéni rozhodnuti o namitce 1.2. pana
Antonina Vitka a odGvodnéni rozhodnuti o namitce 29.2. pana Davida Jeglika vy3e.

K odUvodnéni zamitnuti namitek 35.1. pana AleSe Dudy vodopravni Gfad dale dodava:

Autor namitek vytyk& vodopravnimu ufadu, Ze v navrhu OOP pomiji skuteénost, Ze ... drobné rekreacni

stavby nachazejici se v zoné 1 jsou desitky let (i pres 40 let) uzivany, aniz by reainé jakakoliv tjma vodnimu

zdroji vznikla.“ Vodopravnimu ufadu je znama existence staveb v OPVZ II. stupné, v€etné staveb v lokalité

,Kalisté“, a¢ to stavebni zakon, Uzemni plan i dosavadni ochranny rezim vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves

nedovoluji. Rozhodovani o dalSi existenci, anebo o odstranéni téchto staveb vSak pfislusi obecnému

stavebnimu Gfadu. Pokud jde o stavby v lokalité ,Kali$té“, soucasny stav zapisi v katastru nemovitosti
neprokazuje jejich legélnost. Existujici stavby v lokalité ,Kalisté* nejsou zapsany v katastru nemovitosti, a¢
podle ustanoveni § 2 odst. 1), § 3 odst. 1 pism. b) a c) a ustanoveni § 8 odst. c) a d) katastralniho zakona
€. 256/2013 Sb., maji byt evidovany v katastru nemovitosti. Jak je jiz shora uvedeno (v odivodnéni zamitnuti
namitky 22.1. pana Mgr. Jaromira Kuséka), podle sdéleni Katastralniho Ufadu pro Zlinsky kraj, katastrainiho
pracovisté Uherské Hradisté, ze dne 4. 8. 2014 sp. zn.: PU-1141/2014-711 (dUkaz €. d.033), doSlo v roce

2002 v ramci obnovy katastralnino operatu také k zaméfeni tehdy existujicich staveb v lokalité ,Kaliste®.

Stavby byly tehdy zakresleny pouze do katastralni mapy (podle geometrického planu ZPMZ 561, ktery

vyhotovila firma Geodeticka kancelai Miloslav Kube$), avSak do souboru popisnych informaci katastru

nemovitosti uZ vyznaceny nebyly z ddvodu nedolozeni listin, potfebnych pro zapis staveb. Stav staveb

(zastavéna plocha), zaméfeny v roce 2002, je v katastru nemovitosti graficky evidovan dosud. V pfipadé

stavby na pozemku p. &. 4857/3 tak je zfejmy rozsah stavby v roce 2002 pouze cca 12 m?, coZ neodpovida

jejimu nynéjSimu rozsahu cca 20 m? (zméfeno podle leteckého snimku). Posouzeni, zda stavba na pozemku

p. €. 4857/3 v k. u. Ostrozska Nova Ves, véetné jejiho pfipadného rozsifeni po roce 2002, byla provedena na

zakladé stavebniho povoleni, opét pfislusi vyhradné jen obecnému stavebnimu Ufadu. Pokud by se jednalo

o nelegalni stavbu, nepozivala by Zadné ochrany.

Ve véci stanoviska vodopravniho ufadu k tvrzeni autora namitky o neexistenci vzniku Ujmy vodnimu zdroji

v dusledku uzivani drobnych rekreacnich staveb v ochranném pasmu, odkazujeme na odlvodnéni zamitnuti

namitky 2.9. pana Martina Svornika vy3e.

Namitanou neur¢itost zakazu umist'ovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb, véetné zafizeni

nespliujicich kritéria stavby, ale umoziujicich pobyt osob uvnitf téchto zafizeni a s pobytem osob souvisejici

potieby, vodopravni Gfad odmita z téchto divodu:

V ustanoveni § 2 odst. 3 platného znéni stavebniho zakona €. 183/2006 Sb. je definovén pojem ,stavba“.

Stavbou se rozumi veSkera stavebni dila, ktera vznikaji stavebni nebo montazni technologii, bez zfetele na

jejich stavebné technické provedeni, pouZité stavebni vyrobky, materidly a konstrukce, na Gcel vyuZiti a dobu
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trvani. Za ,stavbu* se povazuje také ,vyrobek pinici funkci stavby*. Podle ustanoveni § 2 odst. 4 stavebniho
zakona se stavbou podle okolnosti rozumi i jeji Cast, nebo “zména dokoncéené stavby”.

V ustanoveni § 2 odst. 5 stavebniho zakona je definovdna ,zména dokoncené stavby®, spo€ivajici
v ,nastavbé" a v ,pfistavbé”, tak, Ze nastavbou se stavba zvySuje a pfistavbou se stavba pldorysné rozSifuje,
pfi¢emz je vzajemné provozné propojena s dosavadni stavbou.

Pojmu ,vyrobek plnici funkci stavby" je nutno rozumét tak, ze se jedna o vyrobek, ktery pini takovou funkci,
jakou obvykle plni stavby ve smyslu § 2 odst. 3 stavebniho zakona. Nejpodstatnéj§im charakteristickym
znakem vyrobku plniciho funkci stavby ve smyslu stavebniho zékona je to, Ze se jedna o vyrobek umistény na
urcitém konkrétnim misté trvale nebo dlouhodobé. Takovym vyrobkem mize byt napf. i silni¢ni vozidlo (podle
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 8. 12. 2010, ¢j.: 10 Ca 280/2008-78 (dukaz d.061)). Pokud silni¢ni
vozidlo nebo jiné mobilni zafizeni (napf. obytny viiz, automobilovy pfivés, navés, karavan, maringotka,
mobilni bouda, buika apod.), opatfené koly, lizinami, nebo jinym technickym vybavenim umoZriujicim
pfemisténi, neni na urcitém konkrétnim misté umisténo dlouhodobé nebo trvale, ale mize byt relativné
snadno po urcité dobé pfemisténo na jiné misto (tfeba i jen nékolik metr(l), neni uz povazovano za vyrobek
plnici funkci stavby a tedy za ,stavbu. Posouzeni toho, zda jde ¢i nejde o ,stavbu® ve smyslu stavebniho
zakona, pfislusi obecnému stavebnimu Uradu. Pokud obecny stavebni Ufad bude deklarovat, Ze konkrétni
vyrobek ¢&i zafizeni neni stavbou, a tudiz Zze je mimo sféru jeho pusobnosti, bude se jednat o ,zafizeni
nesplriujici kritéria stavby”.

K rozliSeni toho, zda v konkrétnim pfipadé pujde o ,zafizeni nesplriujici kritéria stavby”, které je timto OOP
zakézano umistovat do ochranného pasma II. stupné vodniho zdroje, je podstatna existence ,,pobytového
prostoru“ uvnitf tohoto zafizeni, umoziujici pobyt osob. Analogicky lze vyuzit ustanoveni § 3 odst. j)
vyhlasky €. 268/2009 Sb. o technickych pozadavcich na stavby, kde je tzv. ,pobytova mistnost* definovana
jako ,mistnost nebo prostor, které svou polohou, velikosti a stavebnim uspofadanim spliuji poZadavky
k tomu, aby se v nich zdrZovaly osoby", a které pfipadné také disponuji i hygienickym zafizenim, vybavenim
pro pfipravu stravy, vytdpénim, pfipadné jinym vybavenim, které s pobytem osob souvisi. A pravé na tato
zafizeni, ktera nevyhovuji definici stavby, ale ktera umozfuji pobyt a prespavani osob a pfipadné
i uspokojovani souvisejicich potfeb osob pfi jejich pobytu, mifi zminény zakaz v tomto OOP.

Zakaz uvedeny v tomto OOP je formulovan zfetelng, srozumitelné, jasné a jednoznaéné, tzn., Ze splfiuje
pozadavky na jasnost, presnost a urcitost vyroku OOP. Tudiz neni neur€ity. Je vykonatelny a kontrolovatelny
a nezavdava pficinu k pochybnostem o jeho aplikaci. Je vhodné zduraznit, Ze pouze upfesiuje dosud platny
zakaz, kdyz konkretizuje zakazany okruh zafizeni nespliiujicich kritéria stavby tim, Ze jej zuzuje vyhradné na
zafizeni umoZiujici pobyt osob uvnitf téchto zafizeni a s pobytem osob souvisejici potfeby. Zmirnéni
dosavadniho absolutniho zakazu umistovani zafizeni, nesplfiujicich kritéria stavby, je vtomto OOP
motivovano snahou umoznit v OPVZ Il. stupné napfiklad (dosud zakazané) zfizovani vCelind, slouzicich
skutecné a vyhradné jen jako vCeliny k chovu véel a nikoliv sou€asné i k rekreanimu pobytu osob v nich.
Vodopravni Ufad si je védom toho, Ze toto zmirnéni dosavadniho absolutniho zakazu vystavby zafizeni
nesplfiujicich kritéria stavby bude klast vy$Si poZzadavky na kontrolni €innost pracovniku jak stavebniho Gfadu,
tak i vodopravniho Ufadu, nebot Ize oekavat pokusy o jeho obejiti.

Vodopravni Ufad nesouhlasi s tvrzenim autora namitky, Ze takto vymezeny zékaz nejsou adresati navrhu
OOP objektivné schopni dodrzet, jelikoz pry nemohou posoudit, zda mu vyhovuji i nikoliv, nebot hranice
mezi ,zafizenim“ dle navrhu OOP a ostatnim zafizenim, které zakazu nepodléhd, je pry nejasna a nelze ji
stanovit. Timto tvrzenim autora namitky jsou vlastnici obytnych silni¢nich vozidel, maringotek, karavanu,
automobilovych pfivésu, navési, bud, bunék a podobnych mobilnich zafizeni, ktefi by pfipadné chtéli takova
zafizeni umistit do OPVZ II. stupné, stavéni do pozice osob neschopnych Usudku (zda se v jejich zafizeni
mohou zdrzovat osoby), a ktefi vilbec nevi a nejsou schopni zjistit, k ¢emu jejich zafizeni muze ve skuteénosti
slouzit. U typovych vyrobkl uvadi ucel jejich uZiti jejich vyrobci a rovnéZ u netypovych, svépomoci vyrabénych
zafizeni jejich vyrobci nepochybné vi, k ¢emu je vyrabi. S uvedenym nazorem autora nédmitky o neurcitosti
zakazu staveb a zafizeni v tomto OPVZ II. stupné proto nelze souhlasit.

Vodopravni ufad pfesto do finalni verze zakazu umistovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb, véetné
zafizeni nesplfiujicich kritéria stavby, ale umoznujicich pobyt osob uvnitf téchto zafizeni a s pobytem osob
souvisejici potieby (Zona €. 1, ostatni plochy (mimo vodni plochy) a zéna €. 2, odstavec 1)) doplnil nasledujici
pfiklady lidskych potfeb souvisejicich s jejich pobytem: ubytovani, pfenocovani, pfiprava a konzumace stravy,
osobni hygiena, ulozeni osobnich véci apod.

Pokud by presto néktery z adresatu navrhu OOP byl na pochybach, zda jeho zafizeni spliiuje stanovené
podminky, mize pozadat vodopravni Gfad o vyjadieni podle ustanoveni § 18 vodniho zakona. Podle ust. § 18

Strana 127 (celkem 173)



odst. 1 vodniho zakona méa kazdy, kdo hodla umistit, provést, zménit nebo odstranit stavbu nebo zafizeni,
anebo provadét jiné ¢innosti, pokud takovy zamér mlze ovlivnit vodni poméry, energeticky potencial, jakost
nebo mnoZstvi povrchovych nebo podzemnich vod, pravo, aby po dostate€ném doloZeni zaméru obdrzel
vyjadieni vodopravniho Ufadu, zda je tento zamér z hlediska zajm0 chranénych podle tohoto zakona mozny,
popfipadé za jakych podminek.

Namitanou udajnou nepfiméfenost zakazu umistovani a provadéni staveb a zafizeni v zénach
diferencované ochrany €. 1 a &. 2 OPVZ Il stupné a idajné neproporcionalni zasah do vlastnického prava
vlastnika pozemkU p. €. 4857/3 a 4857/4 v obci a k. 0. Ostrozska Nova Ves v tomto OOP vodopravni Urad
odmita z nasledujicich duvodu:

Timto OOP neni nijak zasahovano do vlastnickych prav vlastnika pozemku p. €. 4857/3 a 4857/4 v obci a k. u.
Ostrozska Nova Ves, tj. do jeho prava tyto pozemky drzet, prava pozemky uzivat a pozivat jejich plody
a uzitky a prava s pozemky nakladat. Viastnické pravo k pozemkim jako takové vSak v sobé automaticky
neobsahuje prévo zfizovat na pozemcich stavby nebo jind zafizeni slouZici k pobytové rekreaci osob.
Zfizovani staveb k pobytové rekreaci na uvedenych pozemcich nedovoluje ustanoveni § 18 odst. 5
stavebniho zakona. Zminéné pozemky nejsou situovany v zastavitelném uzemi dle platného izemniho planu
Ostrozska Nova Ves (dikaz d.032). Podle uzemniho planu jsou soucasti stabilizované plochy ,K* = plochy
krajinné zeleng, tj. ploch ve voIné krajiné mimo zastavéné Uzemi obce, kde zfizovani staveb pro pobytovou
rekreaci Ci bydleni neni pfipustné. Neni tedy pravda, jak tvrdi autor nédmitky, Ze omezeni, ktera jsou vyrokem
Il. tohoto OOP na vlastniky pozemku kladena, ve svém dusledk( zplsobi, Ze z vlastnického prava vlastnikl
zbude torzo v podobé takika holého viastnictvi, které efektivné znemozni jakékoliv myslitelné vyuZiti
vlastnénych pozemkd. Uvedend dosavadni omezeni vlastnik( prioritné plynou ze stavebniho zakona
a z uzemniho planu a nikoliv z tohoto OOP. Toto OOP dosavadni zakonné omezeni i nadéle respektuje
a prebira. Neni pravda, Ze uvedena omezeni jsou na vlastniky pozemku timto opatfenim obecné povahy
kladena nove.

V této souvislosti vodopravni Ufad upozorfiuje na rozpor mezi skuteénym stavem pozemku p. €. 4857/3 v k. U.
Ostrozska Nova Ves a stavem evidovanym v katastru nemovitosti (vodni plocha) a na ohlasovaci povinnost
vlastnika pozemku dle ustanoveni § 37 odst. 1 pism. d) katastralniho zakona €. 256/2013 Sb. (stavba
k pobytové rekreaci zfejmé neni postavena na vodni ploSe rybnika).

Vodopravni ufad opakované konstatuje, Ze zakladnim cilem dosavadnich upfesnénych omezeni a zakaz(
v ochranném pasmu Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves, dle tohoto OOP, je zajisténi trvale
udrzitelné dobré jakosti povrchovych a podzemnich vod, umozriujici ve vefejném zajmu trvale udrzitelny
provoz skupinového vodovodu pro vefejnou potfebu Uherské Hradisté — Uhersky Brod — Bojkovice,
k zajiStovani plynulého a bezpecného hromadného zasobovani napojenych obyvatel pitnou vodou v obcich
Uherské Hradisté, Kunovice, Kostelany nad Moravou, Ostrozska Nova Ves, Uhersky Ostroh, Ostrozska
Lhota, Hluk, Dolni Ném¢i, Slavkov, Hormni Néméi, VIEnov, Veletiny, Hrad&ovice, Lhotka, Drslavice, Mikovice,
Vésky, Podoli a Popovice.

V odbornych podkladech pro zménu OPVZ, dolozenych navrhovatelem (obsahuji i analyzu rizik, které mohou
ohrozovat vodni zdroj), je mezi Cinnosti, které mohou vodni zdroj ohrozit, zafazeno také umistovani
a zfizovani staveb umoziujicich dlouhodoby pobyt osob, véetné staveb pro rekreaci a véetné dalSich zafizeni
nesplfiujicich kritéria staveb (staveb a zafizeni pro pobytovou rekreaci). Existence a pfipadné zvySovani
poCtu staveb a zafizeni slouZicich k pobytové rekreaci osob je nezadouci zejména v nejpfisnéji chranénych
zénach ¢ 1 a ¢ 2 ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné. Rizika pro vodni zdroj, plynouci
z dlouhodobého uzivani staveb a zafizeni, mohou byt zavaznad zejména v pfipadech technickych zavad
u staveb a zafizeni a také v pfipadech nedovoleného nakladani s vodami. Cilem omezeni vystavby je
zejména omezeni souvisejiciho pohybu a dlouhodobéjSiho pobytu vétsSiho poctu osob na Uzemi ochranného
pasma. S dlouhodobé&jSim pobytem osob totiz souvisi rizika mozného ohroZeni kvality vod - zejména
v dusledku produkce odpadli a odpadnich vod. Aktivity lidi pfi uzivani staveb a zafizeni patfi ve vztahu
k ochrané vodniho zdroje obvykle mezi nejzévaznéjsi rizikové Cinnosti. Jde zejména o rizika plynouci ze
skladovani a nevhodného nakladani s odpadnimi vodami, z pfipadného nedovoleného vypousténi odpadnich
vod do vod povrchovych nebo podzemnich, z provozu tzv. ,suchych® zachodu a jinych nedovolenych zpUsobu
likvidace odpadd, z rizika nakladani s latkami zavadnymi vodam, z nezadouci koncentrace a zvySeného
pohybu osob produkujicich odpady, zvySeného autoprovozu po cestach uvnitf ochranného péasma
a z pfitomnosti motorovych vozidel v ochranném pasmu.

V souladu s ustanovenim § 2 odst. 3 spravniho fadu vodopravni Gfad poméfoval vSechna omezeni a zékazy
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vtomto OOP, tedy nejen zékaz vystavby, testem proporcionality, tj. kritérii vhodnosti, potfebnosti
a pomeérovani zavaznosti dvou protichiidnych zajmd. Na jedné strané zde stoji vefejny zajem na ochrané
vodniho zdroje vyuzivaného k hromadnému zasobovani obyvatelstva pitnou vodou a na druhé strané
individualni zajmy vlastnikl pozemkl v zénach &. 1 a 2 ochranného pasma Il. stupné (vCetné vlastniku
pozemkU v lokalité ,Kali§té", tedy i vlastnika pozemku p. €. 4857/3 a 4857/4 v obci a k. 0. Ostrozska Nova
Ves) na zfizeni rekreacni oblasti s moznosti zfizovani staveb chat k rodinné pobytové rekreaci.

Autor namitky tvrdi, ze zakaz vystavby udajné neni zplsobily dosahnout cile, tj. sniZzeni podtu osob
dlouhodobé pobyvaijicich v ochranném pasmu vodniho zdroje, kdyz toto Uzemi je volné pfistupné pro
vefejnost a pro rybafe a tudiz Ze neni spinéna prvni podminka testu proporcionality. S timto nazorem nelze
souhlasit. Pokud zakaz vystavby bude dodrzovan a v ochranném pasmu vodniho zdroje Il. stupné v zénach
diferencované ochrany €. 1 a €. 2 nebudou umistovany a realizovany nové stavby k pobytu osob, nebude
ddvod k tomu, aby se zde zvySoval podet dlouhodobé zdrzujicich se osob produkujicich odpady,
pouzivajicich motorova vozidla a vodam zévadné latky. Timto opatfenim tedy bude zabranéno moznému
riziku pro vodni zdroj, které by bezpochyby vzniklo hromadnou vystavbou rekreaénich objektl v bezprostiedni
blizkosti jezer. Pfedstavu o hromadném zajmu o pfipadnou vystavbu rekreacnich objektd si Ize snadno udélat
napfiklad pohledem na katastralni mapu v lokalité ,Pulpaté* v zéné €. 1 ochranného pasma, kde jiz doslo
k rozparcelovani jediného pfibfezniho pozemku na tfi desitky parcel o rozloze cca 70 — 90 m2, na nichz by
jejich majitelé zcela jisté rekreaCni objekty radi umistili a néktefi zde jiz maji provizorni objekty (maringotky)
umistény. A to je jen zcela nepatrny zlomek celkové plochy pfibfeznich pozemka.

Autor namitky dale tvrdi, Ze ani druhé kritérium testu proporcionality, tj. potfebnost daného omezeni, neni
udajné napinéna, a ze cil omezeni, tj. snizeni rizik ohroZeni vodniho zdroje, mohl byt dosazen méné
omezujicimi opatfenimi, napfiklad povinnosti konkrétné nakladat s odpady a odpadnimi vodami. S uvedenym
tvrzenim rovnéZ nelze souhlasit. Pokud by zakaz vystavby nebyl uplatnén, mohlo by to vést ke zméné
Uzemniho planu, kterou by si narokoval kterykoliv vlastnik pozemk( v ochranném pasmu, k novému
rozdélovani pozemku, k vystavbé neudrZitelného poCtu staveb k rekreaci a také k legalizaci dosavadni
nelegalni stavebni ¢innosti, tj. k prakticky nevratnym zménédm se vSemi shora popsanymi riziky ve vztahu
k vodnimu zdroji. V pfipadé uvolnéni moZnosti vystavby a po nasledném zapinéni ochranného pasma
stovkami rekreaénich objektli by se v pfipadé zhorSeni kvality vod stézi prokazoval podil toho kterého objektu
nebo jeho uzivatell na tomto celkovém zhorseni a o to hiife by se €inila potfebna naprava. Na zékaz vystavby
fakticky navazuje zna¢na Cast ostatnich opatfeni, takZe jeho uvolnénim a naslednou vystavbou znaéného
poCtu rekreacnich objektl by patrné vznikl enormni tlak na uvolnéni i téchto opatfeni (napf. zakazu vjezdu
vozidel, koupani osob, organizovani hromadnych akci, tabofeni a stanovani, zfizovani skladek odpadu,
chemické udrzby komunikaci apod.), ¢imZ by se zasadnim zplisobem omezila u¢innost ochranného pasma.

Z principu jednotného pfistupu ke vS§em vlastnikim nemovitosti v zonach ¢&. 1 a €. 2 diferencované ochrany
vodniho zdroje nebylo mozné uvazovat o pfipadném umoznéni poCetné omezené vystavby rekreacnich
objektl v nékterych vybranych lokalitach uvnitf téchto zon, takze musel byt zachovan dosavadni plosny
zakaz. V daném pfipadé neni pouzitelné ani tzv. ,mimé&jsi“ opatfeni ve vztahu k vlastnikim pozemku v lokalité
Kalisté“, které by spoCivalo napf. jen v zadkazu umistovani a zfizovani novych staveb, s tim, Ze na v3echny
existujici stavby by toto OOP pohliZelo jako na stavby legalni, tj. povolené a kolaudované. Vodopravni Gfad
totiz neni pfislusny k potvrzeni legalnosti staveb v lokalité ,Kalisté*, nebot to pfislusi obecnému stavebnimu
Ufadu. Je véci pfislusného obecného stavebniho Ufadu, aby se s existenci souCasnych staveb v lokalité
Kalisté“ vypofadal. Pokud by v3ak nékteré z existujicich staveb nebyly dfive povoleny a vyZzadovaly by
dodate¢né stavebni povoleni, byl by vydanim dodateného povoleni v takovém pfipadé vytvofen precedens
i k povolovani dalich novych staveb v této lokalité (viz zasadu dle ustanoveni § 2 odst. 4 spravniho fadu,
pozadujici, aby pfi rozhodovani skutkové shodnych nebo podobnych pfipadi nevznikaly nedivodné rozdily).
K dosazeni popsaného cile v ochrané vodniho zdroje tedy v daném pfipadé nelze uZzit jiny, mirnéjsi
prostredek, nez navazujici celoploSny zékaz vystavby rekreacnich objektd.

Treti kritérium — poméfovani zavaznosti obou soupeficich zajmu & zakladnich prav na pomysinych miskach
vah - je chapano jako pfiméfenost v uzSim slova smyslu. V daném pfipadé vefejny zajem na ochrané
vodniho zdroje vyuzivaného k hromadnému zasobovani obyvatelstva pitnou vodou jednoznacné prevazuje
nad individualnimi zajmy vlastnik( pozemku na zfizeni rekreani oblasti a na moznosti vystavby rekreacnich
chat k pobytové rekreaci. Pitnd voda je zakladni lidskou potiebou, bez niz nelze prezit.

K tvrzeni autora namitky o tom, ze v OOP je opomenuta existence staveb k pobytové rekreaci v lokalité
“Kalisté”, trvajici i pfes 40 let, odkazujeme na odlvodnéni rozhodnuti o namitkach 22.5. a 22.6. pana Mgr.
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Autor namitky také tvrdi, Ze stanovenim zakazu umistovani a provadéni staveb ,en bloc* vodopravni Gfad
Udajné vytvofil potencialni prostor pro to, aby existujici stavby v lokalité ,Rybafského poloostrova®, které byly
obecnym stavebnim ufadem kolaudovany, mohly byt déle uZivany, na rozdil od staveb, k jejichZz dodateénému
povoleni prozatim nedos$lo, ¢imZ pry nediivodné zvyhodnil viastniky dodate¢né povolenych staveb a porusil
zasadu rovného zachazeni s vlastniky nemovitosti v dané oblasti. Toto tvrzeni vodopravni Ufad odmita.
V priibéhu tohoto Fizeni bylo ovéfeno, ze pfislusny vodopravni ufad M&U Uherské Hradi§té pFi vykonu statni
spravy na Useku vodniho hospodarstvi vZdy piné respektoval dosavadni ochranny rezim vodniho zdroje
Ostrozska Nova Ves. Ke zfizeni ani ke kolaudacim staveb pro rodinnou rekreaci v ochranném pasmu
Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves nikdy nevydal Zadny souhlas, ani Zadné souhlasné zavazné
stanovisko, nebo souhlasné vyjadfeni. S kolaudaci staveb na ,Rybarském poloostrové® pro ucely rodinné
rekreace vodopravni Ufad nesouhlasil a i nadale nesouhlasi. V jednotlivych pfipadech vydava ke kolaudaénim
fizenim vzdy nesouhlasna zavazna stanoviska (dikaz d.024). Nesouhlasi s postupem obecného stavebniho
Ufadu ve véci kolaudaci staveb a uplatnil podnét k pfezkumu jeho rozhodnuti u krajského ufadu (dikaz
d.026). Ponévadz krajsky ufad neusmémil postup prvoinstanéniho stavebniho Uradu v této véci, Ministerstvo
Zivotniho prostfedi uplatnilo u Ministerstva pro mistni rozvoj podnét k pfezkumu rozhodnuti krajského Ufadu
(dukaz d.028). Ministerstvo pro mistni rozvoj vSak neshledalo divody k zahajeni pfezkumného fizeni (diikaz
d.029). Vodopravni ufad nezvyhodnil vlastniky staveb na ,Rybarském poloostrové“ oproti jinym vlastnikiim,
ani nevytvofil prostor k uzivani jejich staveb k rodinné rekreaci odchyiné v porovnani s jinymi vlastniky.
Vodopravni Gfad M&U Uherské Hradité neni odpovédny za rozhodovani obecného stavebniho Ufadu
. stupné a jeho nadfizenych organl ve véci staveb uvnitf ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje
OstroZska Nova Ves.

Omezeni a zékazy dle tohoto OOP v jednotlivych zénach ochranného pasma II. stupné plati pro vSechny
dotcené subjekty stejné, tudiz nelze hovorit o nerovném pfistupu ze strany vodopravniho ufadu, vydavajiciho
toto OOP.

Pozadavek autora namitky, aby z navrhu OOP byl u zény €. 1 - ostatni plochy (mimo vodni plochy) vypustén
zakaz umistovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb, véetné zafizeni nespliujicich kritéria stavby, ale
umoZAujicich pobyt osob uvnitf téchto zafizeni a s pobytem osob souvisejici potfeby, jako napfiklad
maringotky, karavany, obytné pfivésy, automobilové pfivésy, boudy, pfistfesky a suché zachody, je z hlediska
ochrany vodniho zdroje nepfijatelny. Vyhovéni tomuto poZadavku by bylo v rozporu s ustanovenim § 30 odst.
10 vodniho zakona, v zasadnim rozporu s odbornym podkladem pro zménu OPVZ a v podstaté by
znamenalo nepfipustnou rezignaci na preventivni ochranu vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves. Mimofadny
vyznam tohoto vodniho zdroje k zajiStovani vefejného zajmu pfi hromadném zésobovani obyvatelstva pitnou
vodou to nedovoluje.

V obecné poloze je tfeba dodat, Ze uplynulé nékolikaleté obdobi sucha (2015 — 2020), které je negativnim
projevem zmén Klimatu, a které se v takovém rozsahu v novodobé historii Ceské republiky vyskytlo poprvé,
naopak potvrzuje potfebu zvySeni ochrany stavajicich vodnich zdroji a nikoliv snizovani jejich ochrany. Pitna
voda je strategickou surovinou a ochrana zdroji pitné vody je v Zivotnim zajmu soucasné i budoucich
generaci.

36. Josef Hoss, trvale bytem Osvobozeni 197, 68722 Ostrozskd Nova Ves, je opravnén k podani namitek na
zakladé vlastnictvi pozemku p. €. 2763, 2764, 2765 a 2766 v k. U. Chylice, zapsanych u Katastralniho Gfadu
pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro Obec Ostrozska Nova Ves a k. 0. Chylice na
LV €. 548. Jedna se o pozemky zCasti charakterizované jako vodni plocha, z&asti jako trvaly travni porost.
Pozemky vodnich ploch jsou souCasti jezera Chylecko, pozemky trvalych travnich porostl se nachazi na
Uzemi mezi jezerem Chylecko a vodnim tokem Petfikovec, vie v zoné €. 1 diferencované ochrany vodniho
zdroje ochranného pasma Il. stupné, pfiCemzZ dosud byly soucasti uzemi €. 2 ochranného pasma Il. stupné
vodniho zdroje dle rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 ¢&j.: ZP 22473/2006/C (d(kaz d.013).
Podle ortofotomapy se na zemédélském pozemku p. €. 2764 nachazi stavba, ktera neni evidovana v katastru
nemovitosti. VSechny zminéné pozemky jsou situovany v lokalité ,Panské®. Pan Josef Hoss uplatnil namitky
v pisemnosti datované dnem 27. 8. 2020, ktera byla doru¢ena vodopravnimu ufadu dne 31. 8. 2020.

36.1. Namitky ke stavu vodniho toku Petiikovec a podnét k omezeni vstupu cizich osob do OPVZ.
Pan Josef Hoss ve své pisemnosti ze dne 27. 8. 2020 uvadi: ,Mnoho let pfed nami, lokalita OstroZska
Nova Ves, Chylice — Panska, slouZila jako zdroj obZivy naSich rodi¢li a prarodi¢l. Proto i my se
SnaZime pudu a sady obdélavat tak, jak nejlépe umime, a nejsem si védom, Ze bych svym chovanim ci
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jednanim poSkozoval Zivotni prostfedi (ryti, okopavani, seceni pozemku), které se nachazi v blizkosti
vytéZenych vod.
Co stoji za zminku, je potok Petfikovec, ktery zapacha a hnije, a to nikomu nevadi? Déle nav$tévuji
vytéZeny prostor, hlavné v letnich mésicich, obéané s celymi rodinami, ktefi zde nemaji Zadné zazemi,
tudiz se zde hromadi odpadky, nedovolené skladky. Tito lidé svym chovanim odrazZeji na nas vlastniky
pozemkii $patné svétlo, na né by se urady mély zamérit.
Jako prioritu ochrany Zivotniho prostfedi bych vidél v omezeni vstupu cizim osobam, které zde
nevlastni Zadny pozemek a tak by se pfede$lo znecisténi bfehd vody. Urcité bych pokracoval potokem
Petfikovec, na kterém kdysi sidlili vodni ptaci, a nyni na hladiné plave modroSeda hniloba, ktera
zapacha.”
Rozhodnuti o namitkach: Namitky 36.1. pana Josefa Hosse ke stavu vodniho toku a k omezeni vstupu do
OPVZ, uvedené v jeho pisemnosti datované dnem 27. 8. 2020, se zamitaji.
Odavodnéni: Cast namitky v textu pisemnosti pana Josefa Hosse, tykajici se Udajného extrémniho
znecCisténi povrchovych vod v koryté vodniho toku Petfikovec, nelze vyfesit v tomto opatfeni obecné povahy.
Producenti odpadnich vod a subjekty nakladajici s latkami zavadnymi vodadm, maji povinnosti stanovené
pfimo vodnim zakonem (napf. v ustanovenich § 5 odst. 3, § 8 odst. 1 pism. c), § 10 odst. 1, § 16, § 38
a § 39). Zminéné subjekty nelze timto opatfenim obecné povahy omezit nad uvedeny zakonny ramec, kdyz
podle ust. § 30 odst. 10 vodniho zakona v ném vodopravni ufad smi jen stanovit, které ¢innosti poskozujici
nebo ohrozujici vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje nelze v ochranném pasmu
vodniho zdroje provadét.
Vodni tok Petfikovec, IDVT 10203577, je ve spravé statniho podniku Povodi Moravy s.p., a je recipientem
vyCisténych odpadnich vod z Obce Ostrozskd Nova Ves (cca 3.500 obyvatel) a srazkovych vod z obce.
V ,Planu rozvoje vodovodil a kanalizaci Zlinského kraje®, aktualizovaného v roce 2015, je soudasny stav
odkanalizovani obce popsan takto: ,Obec Ostrozskd Nova Ves se nachdzi asi 7 km jizné od mésta
Uherského Hradisté. Obci protékaji dva potoky - potok Petfikovec a Chylicky potok (Povodi Moravy; zavod
Stfedni Morava). Nadmorska vySka zastavby se pohybuje v cca 182 m n. m. V obci se nachazi nékolik
objekti pro ubytovani osob s celkovou kapacitou cca 300 luZek. Celd obec je v soucasné dobé
odkanalizovana jednotnou kanalizacni siti. StarSi ¢ast kanalizace v obci byla vybudovana v poloviné 70. let
Z betonovych trub, nové lseky stok v letech 1994-1996 z PVC trub. Veskeré odpadni vody jsou CiStény
v centrélni COV na k. u. mistni Casti Chylice. Viastnikem kanalizace je z celé &ésti obec a je i jejim
provozovatelem. Pfimo do vefejné kanalizace jsou napojeny splaskové odpadni vody od 70 % obyvatel obce,
25 % obyvatel ma do kanalizace vyustény pfepady ze septiku a zbyvajici obyvatelé maji Zumpy na vyvaZeni.
Délka kanalizace je cca 22 700 m DN 300-600 mm, délka vytlaku je cca 170 m, DN 80 mm, 95 % obyvatel je
napojeno na vefejnou kanalizaci. Viyhledové je je$té nutno zajistit odstaveni stavajicich septiki a Zump
a napojeni téchto splaskovych odpadnich vod na COV. Cést stavajicich stok bude rekonstruovéna. Na
Zakladé vypoctu generelu sité bude realizovano propojeni stok stavayjici kanalizace. Viyhledové je uvaZovano
S novou gravitacni stokou z aredlu koupali§té zausténé do stavajici erpaci stanice. Do nové gravitacni
kanalizace z areélu koupali$té bude zaustén vytlak odpadnich vod z Cerpaci stanice umisténé v arealu
kanoistického oddilu. Vyhledové bude doplnén jednotny kanalizacni systém z lokalit nové zastavby.
Orientacni rozsah planované vystavby - jednotna kanalizace v délce 2 044 m, DN 300-400 mm, splaskova
kanalizace v délce 290 m, DN 250 mm, vytlak v délce 720 m, DN 80 mm, rekonstrukce jednotné kanalizace
v délce cca 950 m, DN 300-600 mm.”
Podle rozhodnuti Méstského ufadu Uherské Hradisté, odboru stavebniho Ufadu a Zivotniho prostfedi, ze dne
17. 12. 2018 ¢&.: MUUH-SZP/87193/2018/SchE (dikaz d.023), které je vefejné pfistupné v ,Centralnim
registru vodopravni evidence®, smi Obec Ostrozska Nova Ves do 31. 12. 2028 vypoustét do povrchovych vod
Chyleckého potoka (a jeho prostfednictvim do potoka Petfikovce) kazdoroéné 240 tis. m® odpadnich vod,
v jakosti dle CHSKc: ,p* = 120 mg/l, ,m“ = 170 mg/l, 28,7 tun/rok, dle BSKs ,p“ = 25 mg/l, ,m“ = 50 mg/l,
6,0 tun/rok, dle NL ,p* = 30 mg/l, ,m“ = 60 mg/l, 7,2 tun/rok, dle Pcei ,primér* = 3 mg/l, ,m“ = 8 mg/,
1,2 tun/rok, a dle N-NH,4 ,p* = 15 mg/l, ,m* = 30 mg/l, 3,6 tun/rok. S povolenim k vypousténi odpadnich vod je
obci soucasné stanovena fada podminek, mj. i povinnost kontrolovat mnozstvi a jakost vypousténych vod
12x roCné, s kazdoroCnim predavanim vysledkd kontrol do integrovaného systému pinéni ohladovacich
povinnosti v oblasti Zivotniho prostfedi (ISPOP). Na zne€isténi povrchovych vod vodniho toku Petfikovce se
zfejmé podili i necisténé odpadni vody fedéné v dobé destl srazkovymi vodami (vypousténé v dobé destu
z jednotné kanalizace destovymi oddélovaci). Je také mozné, Ze pfi destich jsou z podnikl prdmyslové zény
do Petfikovce vypoustény destovymi kanalizacemi nejen Cisté srdZkové vody, ale i splachy ze znecisténych
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ploch. Je na spravci vodniho toku a na kontrolnich organech, tj. na pfislusném vodopravnim Ufadu a na
Ceské inspekci Zivotniho prostredi, odhalit priciny pripadného nadmémého znecistovani povrchovych vod
vodniho toku Petfikovce a fesit jejich odstranéni zakonnymi zpisoby.

Pokud jde o udrzbu koryta vodniho toku Petfikovec, vodopravni Ufad pfipomina, ze spravce vodniho toku, tj.
Povodi Moravy s.p., méa pfi jeho spravé povinnosti, stanovené v ustanoveni § 47 vodniho zékona a prava dle
§ 49 vodniho zakona. Vodopravni (ifad M&U Uherské Hradi§té jiz v roce 2018 spravce toku vyzval k udrzbé
koryta toku. Vodopravnimu Ufadu je znamo, ze spravce toku nyni pfipravuje udrzbovou akci k obnoveni
pritoéné kapacity koryta vodniho toku Petfikovec formou odstranéni nanost z koryta od €S PMO v f. km
0,300 po silnicni most statni silnice 1/55 v . km 6,100, pficemz v horni ¢asti toku je souCasné také navrzena
oprava stavajiciho opevnéni koryta toku, vée s pfedpoklddanym celkovym nakladem téméf 22 mil. K¢, viz:
https://zakazky.eagri.cz/contract_display 14096.html. (dikaz d.065). Pfipadné poruSeni povinnosti spravce
toku by bylo nutné posoudit na zakladé konkrétnich dikaznich skutenosti v samostatném spravnim Fizeni,
vedeném mistné pfisludnym vodopravnim ufadem. Ani pfipadné potvrzeni zanedbané Udrzby koryta vodniho
toku vSak nemuze byt povaZovano za divod pro zmirnéni pfijatych opatfeni snizujicich riziko ohrozeni
vydatnosti, jakosti a zdravotni nezavadnosti vodniho zdroje.

Cast namitky pana Josefa Hosse, tykajici se omezeni vstupu do ochranného pasma Il. stupné cizim osobam,
které na Uzemi ochranného péasma nevlastni nemovitosti, vodopravni Ufad nemohl zohlednit pro
nepfiméfenost a nevhodnost takového omezeni. Pfistup do krajiny feSi ustanoveni § 63 odst. 2 zakona
€. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny. Zakon o pozemnich komunikacich pak v ustanoveni § 24 stanovi,
Ze nikdo nesmi uzavfit mistni ¢i vefejné pfistupnou Ucelovou komunikaci bez povoleni pfislusného silniéniho
spravniho Ufadu. Je pravda, Ze z hlediska ochrany vodniho zdroje by takové omezeni pfistupu cizich osob do
OPVZ Il. stupné (pokud by bylo dodrZzovano a pokud by bylo kontrolovatelné) bylo Zadouci a bylo by analogii
zakazu vstupu do ochranného pasma . stupné dle ust. § 30 odst. 7 vodniho zakona. V interné provedeném
testu proporcionality vSak takové omezeni nepro$lo uz prvnim kritériem ,vhodnosti“. Na otazku, zda zakaz
vstupu do OPVZ . stupné osobam neviastnicim v OPVZ nemovitost umozni dosahnout sledovaného cile
v ochrané vodniho zdroje, tj. snizeni poCtu osob zdrzujicich se del$i dobu v OPVZ, zni odpovéd — ze ne.
Zasadnim problémem je rozliSeni osob nevlastnicich nemovitost od vlastnik( nemovitosti. Nelze rozumné
pozadovat, aby kazda osoba zdrzujici se v OPVZ méla neustale u sebe Gfedni vypis z katastru nemovitosti
a situaci pozemku prokazuijici, ze jde o jeji pozemky v OPVZ. Pracovnici vodopravniho Ufadu, ktefi by
kontrolu dodrZovani tohoto omezeni provadéli, navic nejsou opravnéni vyzadovat identifikaci kontrolovanych
osob. Dodrzovani takového omezeni by tak bylo prakticky nekontrolovatelné a s ohledem na rozsah
ochranného pasma |II. stupné vodniho zdroje Ostrozsk& Nova Ves a intenzitu zasahu do prav velkého
mnozstvi 0sob, i nepfiméfené.

37.0ldrich Vanda a Anna Vandova, oba strvalym pobytem na adrese: Sala§ 74, 68706 Velehrad, jsou
opravnéni k podani namitek na zakladé spoluvlastnictvi pozemki 3725/10, 3725/11, 3727/1, 3728/1, 3729/1,
3729/15, 3729/16, 3730/9, 3730/10 a 3731/1 v k. . Chylice, zapsanych u Katastralniho Ufadu pro Zlinsky
kraj, katastralniho pracovi§té Uherské Hradité pro obec Ostrozska Nova Ves, k. U. Chylice, na LV ¢. 2290,
2292 a 2369. Pozemky jsou situovany uvnitf ochranného pasma II. stupné, na uzemi zény €. 1 v lokalité
,Pulpaté*. Jde vétSinou o malé zemédélské pozemky z€asti i na Uzkém poloostrové v zapadni Casti jezera
Chylecko, v blizkosti soutoku vodniho toku Bobrovec s fekou Moravou. Pan Oldfich Vanda a pani Anna
Vandova uplatnili namitky v pisemnosti datované dnem 27. 8. 2020, ktera byla doru¢ena vodopravnimu Ufadu
dne 31. 8. 2020.

37.1. Namitky pana Oldficha Vandy a pani Anny Vandové, uplatnéné v jejich pisemnosti datované dnem
27. 8. 2020, jsou totozné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Jaroslava Jeglika, viz body
30. az 30.5. vyse.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 37.1. pana Oldficha Vandy a pani Anny Vandové, uvedené v jejich

pisemnosti datované dnem 27. 8. 2020, se zamitaji.

Odivodnéni: Namitky pana Oldficha Vandy a pani Anny Vandové jsou obsahové totozné s namitkami

uvedenymi jiz v pisemnosti pana Jaroslava Jeglika, tudiz divody pro jejich zamitnuti vodopravnim ufadem

jsou taktéZ totoZné a jsou uvedeny vySe v odivodnéni zamitnuti namitek pana Jaroslava Jeglika pod body

30.1 az 30.5.

38. Eva Juraskova, trvale bytem Obecnice 656, 68722 Ostrozska Novéa Ves, je opravnéna k podani namitek na
zakladé spoluvlastnictvi pozemkd p. €. 2816, 2817 a 2818 v k. U. Chylice. Podilovym spoluvlastnikem
uvedenych pozemk( je pani Ludmila Krajéova, Kvétna 867, 68722 Ostrozska Nova Ves. Pozemky jsou

Strana 132 (celkem 173)


https://zakazky.eagri.cz/contract_display_14096.html

zapsany u Katastralniho ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro Obec
Ostrozska Nova Ves a k. U. Chylice na LV €. 1955. Pozemek vodni plochy p. €. 2816 je soucasti jezera
Chylecko a zemédélské pozemky p. €. 2817 a 2818 se nachazi na Uzemi mezi jezerem Chylecko a vodnim
tokem Petfikovec. VSechny pozemky jsou umistény v zéné €. 1 diferencované ochrany vodniho zdroje
ochranného pasma Il. stupné, pficemz dosud byly souéasti Uzemi ¢. 2 ochranného pasma Il. stupné vodniho
zdroje - dle rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 &j.: ZP 22473/2006/C (dikaz d.013). Podle
ortofotomapy se na zemédélském pozemku p. €. 2817 nachazi tfi stavby, které nejsou evidovany v katastru
nemovitosti. VSechny zminéné pozemky jsou situovany v lokalité ,Panské®. Pani Eva Juraskové uplatnila
namitky v pisemnosti datované dnem 22. 7. 2020, ktera byla doru¢ena vodopravnimu Gfadu dne 31. 8. 2020.

38.1. Namitky pani Evy Juréskové, uplatnéné v jeji pisemnosti datované dnem 22. 7. 2020, jsou obsahové
totoZné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina Svornika, viz body 2.1. az 2.11. vySe.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 38.1. pani Evy Juraskové, uvedené v jeji pisemnosti datované dnem

22.7. 2020, se zamitaji.

Odavodnéni: Namitky pani Evy Juraskové jsou obsahové totozné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti

pana Martina Svornika, tudiz divody pro jejich zamitnuti vodopravnim Gfadem jsou taktéz totozné a jsou

uvedeny vyse v odlivodnéni zamitnuti ndmitek pana Martina Svornika pod body 2.1. az 2.11.

39.Ing. Iva Jahodovd, trvale bytem Rechtorka 760, 68708 Buchlovice, je opravnéna k podani némitek na
zékladé vlastnictvi zemédélského pozemku p. €. 3727/1, 3729/1, 3729/3 a 3731/1 v k. u. Chylice. Pozemky
jsou zapsany u Katastralniho Ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro Obec
OstroZska Nova Ves a k. 0. Chylice na LV €. 2290, 2369 a 2381. Pozemky jsou situovany uvnitf ochranného
pasma |l. stupné, na uzemi zony ¢&. 1 v lokalité ,Pulpaté”, pfiemz i dosud byly soucasti ochranného pasma
Il. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova Ves, uzemi €. 2 ochranného pasma II. stupné vodniho zdroje - dle
rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 &.: ZP 22473/2006/C (d(ikaz d.013). Jedna se o malé
pozemky v honu orné pldy mezi fekou Moravou a zapadnim biehem jezera Chylecko. Pani Ing. lva Jahodova
uplatnila namitky v pisemnosti datované dnem 15. 8. 2020, ktera byla doru¢ena vodopravnimu Ufadu dne
31. 8. 2020.

39.1. Namitka, pozadavek na umoznéni uzivani pozemk( k rekreaci. Pani Ing. lva Jahodova ve své
pisemnosti datované dnem 15. 8. 2020 uvadi: ,Jedna se o Uzemi, které je v soucasné dobé hodné
zastavéné, které je zCasti pokryto velkymi zdénymi stavbami, pevné spojenymi se zemi. V oblasti, kde
se nachazi mimo jiné i mnou vlastnéna chatka, jsou obydli pfevazné jednoduse odstranitelna a Setrna
k pfirodé. Vzhledem k tomu, Ze patfim k majitelim pozemki, co se snazi mit Setrny vztah k pfirodg,
podavam proti navrhu opatfeni obecné povahy o zméné ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje
Ostrozska Nova Ves tyto namitky:

1. Mdj pozemek je vzdaleny 130 m od okraje téZebniho jezera, pficemZ vzdalenost od samotného

ochranného pasma I. stupné, §j. o od vodarenského jezera, je jesté mnohonasobné vétsi;

2. pozemek se nachazi mezi poli, obhospodafovanymi akciovou spolecnosti OstroZsko, nékolikrat
roéné na tyto pole jezdi zemédélska technika, ktera provadi orani, seti, sklizeri, hnojeni, postfiky,
coZ mélo mimo jiné za nasledek, Ze mi v minulosti byly spaleny ovocné kefe;
na pozemku se nachazi ovocné stromy, ovocné kefe a mald zahradka, které nijak nenarusuji
okolni prostfedi;
sekam zde travu a udrZuji pozemek v upraveném stavu;
nevytvafime zde odpadni vody;

Zminénou Upravou ochranného pasma by byla zamezena moznost uZivani vlastniho pozemku;

pfedmétny pozemek méa pro mé zviastni vyznam, stardm se o néj nékolik let a je v ném uloZzena ma

préce, usili, ¢as i financni prostfedky.

Jak jsem jiz vySe uvedla, madm na svém pozemku chatku, ktera neni pevné spojena se zemi, na rozdil

od staveb, které jsou velké, zdéné a pevné spojeny se zemi na protéj§im bfehu téZebniho jezera,

viditelné uZivanych pro rekreaci, které jsou oproti mnou vlastnéné chaté znacné bliz vodarenskému

Jjezeru.

Proto navrhuji, aby zemi mohlo byt nadale vyuZivano svymi majiteli, pficemZ by byly stanoveny

podminky, za kterych je moZno provozovat rekreaci malého rozsahu. Za pfedpokladu, Ze by vsichni

majitelé pozemku navstévovali vefejné pfirodni koupalisté, doSlo by nevyhnutelné k jeho preplnéni,
coz by mélo viiv mimo jiné na Cistotu vody a omezily by se mozZnosti rekreantd, ktefi u ostroZskych
jezer pozemky neviastni a pfirodni koupali§té vyuZivaji pouze pfileZitostné.

w
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Z oponentského posudku RNDr. Svatopluka Sedy z roku 2015 pro zménu ochrannych pasem vodniho
zdroje Ostrozska Nova Ves je zfejmé, Ze voda v ochranném pasmu soucasného I. stupné je i za
soucasného stavu nadstandardni jakosti a Ze je mozno zajistit rozvoj fizeného rekreacniho vyuziti
OstroZskych jezer a skloubit zajmy vodarenského a rekreacniho tzemi. Doufam, Ze i Magistrat mésta
Zlina bude rozhodovat dle svého nejlepSiho védomi a ku prospéchu vech”.
Rozhodnuti o namitce: Namitka 39.1. pani Ing. Ivy Jahodové k umoznéni uzivani pozemkl k rekreaci,
uvedena v jeji pisemnosti datované dnem 15. 8. 2020, se zamita.
Odavodnéni: Namitka pani Ing. Ivy Jahodové je obsahové prakticky totozna s namitkou uvedenou
v pisemnosti pani Jitky NetuSilové, tudiz i divody pro jeji zamitnuti vodopravnim Uradem jsou totoZné a jsou
podrobné uvedeny vySe v rozhodnuti o zamitnuti namitky €. 25.1. pani Jitky NetuSilové.
Vodopravni Ufad dale dodava, Ze z celkového kontextu pisemnosti pani Ing. Ivy Jahodové, datované dnem
15. 8. 2020, je zfejmé, Ze jeji pozadavek na umoznéni uzivani pozemku k ,rekreaci malého rozsahu“ se tyka
jen pozemku p. €. 3729/3 vk. u. Chylice. Tento zemédélsky pozemek o vyméfe 67 m? je v katastru
nemovitosti evidovan jako druh pozemku orna pida a je vzdalen od feky Moravy cca 135 m a od biehu jezera
Chylecko cca 190 m.
Uzemi mezi fekou Moravou a zapadnim bfehem jezera Chylecko je z hlediska ochrany podzemnich vod
nejzranitelnéjSi a vyZaduje nejpfisnéjSi ochranu - s ohledem na skute¢nost, Ze pfes néj dochazi k vyznamné
dotaci (vcezovani) vody z Moravy do jezera Chylecko. Podle dosud platného rozhodnuti M&U Uherské
Hradi§té ze dne 16. 6. 2006 ¢&j.: ZP 22473/2006/C (dikaz d.013) bylo na (zemi &. 2 diferencované ochrany
vodniho zdroje v ochranném pasmu Il. stupné mj. zakézano zfizovani staveb k rekreaci, provozovani veskeré
rekreace, koupani a bylo zakazano do néj vjizdét motorovymi vozidly bez povoleni od spravce vodniho zdroje.
Vystavbu objektu pro rodinnou rekreaci v tomto izemi nedovoluje ustanoveni § 18 platného znéni stavebniho
zakona €. 183/2006 Sb., ani Uzemni plan Ostrozska Nova Ves (jde o stabilizovanou plochu ,Z*= plochy
zemédélské) (dikaz d.032). Dosavadni zakazy a omezeni, stanovené ve zminéném rozhodnuti Méstského
Ufadu Uherské Hradité, jsou touto zménou ochranného pasma vodniho zdroje zachovany a upfesnény.
V pfipadé pozemku p. €. 3727/1, 3729/1, 3729/3 a 3731/1 v k. 4. Chylice timto OOP nedochéazi k zadnym
nové uplatiovanym zakazdm a omezenim, jimiz by vlastnici pozemkd a staveb v ochranném pasmu byli
dotceni nové nebo ve vétsim rozsahu, nez tomu bylo dosud.
Vodopravni ufad v této souvislosti poukazuje na vefejné dostupny rozsudek NejvysSiho spravniho soudu sp.
zn.: 1 As 48/2016-29 ze dne 14. 4. 2016 (dukaz d.062), jimZ byla zamitnuta kasacni stiznost zalobkyné: Ing.
l. J., zastoupené Mgr. Jitkou Zderdikovou, advokatkou se sidlem Nuselska 375/98, Praha 4, proti
Zalovanému: Krajsky Ufad Zlinského kraje, se sidlem tf. TomaSe Bati 21, Zlin, o Zalobé proti rozhodnuti
Zalovaného ze dne 25. 9. 2013, ¢j. KUZL 61073/2013, sp. zn. KUSP 45998/2013 UP-Ha, v fizeni o kasaéni
stiznosti Zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 15. 12. 2015, ¢j. 29 A 71/2013-50, a jimz
bylo potvrzeno rozhodnuti Méstského urfadu Uhersky Ostroh, odboru vystavby a Zivotniho prostiedi (déle jen
stavebni Ufad) ze dne 3. 6. 2013, &.: SU-MIK-14-NAR-1342/2013, kterym v souladu s § 129 odst. 1 pism. b)
zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim Ffadu (stavebni zékon) bylo Zalobkyni nafizeno
odstranéni stavby: chatka-plechova maringotka (dale jen stavba) na pozemku parc. €. 3729/3 v k. u. Chylice,
ktera byla provedena bez rozhodnuti, opatfeni nebo jiného Ukonu stavebniho Gfadu vyZadovaného stavebnim
zakonem.
Dale vodopravni Ufad poukazuje na vefejné dostupné usneseni Ustavniho soudu I. US 1969/16 ze dne
30. 8. 2016 (dukaz d.063), jimz byla odmitnuta Ustavni stiznost stéZovatelky pani Ing. lvy Jahodové, pravné
zastoupené Mgr. Jitkou ZderCikovou, advokatkou se sidlem Nuselska 375/98, 140 00 Praha 4, proti
rozhodnuti Méstského Gfadu Uhersky Ostroh, odboru vystavby a zivotniho prostfedi, ze dne 3. 6. 2013,
&j. SU-MIK-14-NAR-1342/2013, proti rozhodnuti Krajského Gfadu Zlinského kraje ze dne 25. 9. 2013 ¢&. KUZL
61073/2013, sp. zn. KUSP 45998/2013 UP-Ha, proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 15. 12. 2015,
¢j. 29 A 71/2013-50 a proti rozsudku Nejvys$iho spravniho soudu ze dne 14. 4. 2016 sp. zn. 1 As 48/2016-29.
Z uvedeného plyne, Ze chatka (maringotka) na pozemku parc. €. 3729/3 v k. 0. Chylice, o jejiz existenci se
autorka namitky zmiriuje v pisemnosti ze dne 15. 8. 2020, méla byt (jakozto stavba, vyrobek plnici funkci
stavby) uz davno odstranéna. Pokud se tak nestalo, je s podivem, Ze dlouhodobé tak neni respektovano
rozhodnuti spravnich organu, ani soudd, dokonce ani Ustavniho soudu, a ze pfisludny obecny stavebni fad
dosud nepiistoupil k vykonu pravomocného rozhodnuti o odstranéni stavby.

40.Bc. Sylva Nedbalova, trvale bytem Mirova 910, 68722 Ostrozska Nova Ves, je opravnéna k podani namitek
na zakladé viastnictvi pozemku p. €. 2683, 2748, 2749 a 2750 v k. 0. Chylice. Pozemky jsou zapsany
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u Katastralniho ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovi§té Uherské Hradité pro Obec Ostrozska Nova
Ves a k. 0. Chylice na LV ¢&. 549. Zemédélsky pozemek p. €. 2683 je situovan v lokalité mezi vodnim tokem
Petfikovec a Zelezni¢ni trati Uherské Hradisté — Veseli nad Moravou v zéné €. 4 ochranného pasma
Il. stupné, ostatni pozemky jsou situovany v zéné €. 1, pfiCemz doposud byly sou€asti tzemi €. 2 ochranného
pasma Il. stupné vodniho zdroje dle rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 &j.: ZP
22473/2006/C (dikaz d.013). Podle ortofotomapy se na zemédélském pozemku p. &. 2749 nachazi stavba,
ktera neni evidovana v katastru nemovitosti. VSechny zminéné pozemky jsou situovany v lokalité ,Panské*.
Pani Bc. Sylva Nedbalova uplatnila namitky v pisemnosti datované dnem 27. 8. 2020, ktera byla doru€ena
vodopravnimu ufadu dne 31. 8. 2020.

40.1. Namitky ke stavu vodniho toku Petfikovec a podnét k omezeni vstupu cizich osob do OPVZ.
Pani Bc. Sylva Nedbalova ve své pisemnosti datované dnem 27. 8. 2020 uvadi: ,Mnoho let pfed nami,
lokalita OstroZska Nova Ves, Chylice — Panska, slouZila jako zdroj obzZivy naSich rodicd a prarodicu.
Vzhledem k tomu, Ze nam byly polnosti odkazany, snazime se pudu a sady obdélavat tak, jak nejlépe
umime, a nejsem si védoma, Ze bych svym chovanim ¢i jednanim poSkozovala Zivotni prostfedi (ryti,
okopavani, seceni pozemku), které se nachazi v blizkosti vytéZenych vod.

Je mé nepfijemné, ale musim se o tom zminit, Ze potok Petfikovec, zeje hnilobou a to nikomu nevadi?
Daéle navstévuji vytéZeny prostor, hlavné v letnich mésicich, obcané s celymi rodinami, ktefi zde
nemaji Zadné zazemi, tudiz se zde hromadi odpadky, nedovolené skladky. Tito lidé svym chovanim
odrazeji na nas viastniky pozemk( Spatné svétlo, na né by se drady mély zamérit.

Jako prioritu ochrany Zivotniho prostfedi bych vidéla v omezeni vstupu cizim osobam, které zde
neviastni Zadny pozemek a tak by se pfedeslo znecisténi bieht vody. Urcité bych pokracovala
potokem Petfikovec, na kterém kdysi sidlili vodni ptaci, a nyni na hladiné plave modro$eda hniloba,
ktera zapéacha.*

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 40.1. pani Bc. Sylvy Nedbalové ke stavu vodniho toku a k omezeni

vstupu do OPVZ, uvedené v jeji pisemnosti datované dnem 27. 8. 2020, se zamitaji.

Odavodnéni: Namitky pani Bc. Sylvy Nedbalové jsou obsahové totozné s namitkami uvedenymi jiz

v pisemnosti pana Josefa Hosse, tudiz dvody pro jejich zamitnuti vodopravnim Ufadem jsou taktéz totozné

a jsou uvedeny v odlvodnéni zamitnuti namitek pana Josefa Hésse pod bodem 36.1. vySe.

.Milo§ Manasek, trvale bytem Vinohradni 167, 68706 Velehrad, je opravnén k podani namitek na zakladé

vlastnictvi pozemku p. €. 3725/9, 3727/1, 3729/1, 3729/9, 3729/12, 3730/8 a 3731/1 v k. u. Chylice. Pozemky
jsou zapsany u Katastralniho Ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro Obec
Ostrozska Nova Ves a k. u. Chylice na LV ¢&. 2290, 2305, 2369 a 2439. Pozemky jsou situovany uvnitf
ochranného pasma Il. stupné, na uzemi zény €. 1 v lokalité ,Pllpaté“, pfiemz i doposud byly soucasti
ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova Ves, Uzemi €. 2. Jedna se 0 malé zemédélské
pozemky na uzkém poloostrové v zapadni asti jezera Chylecko, v blizkosti soutoku vodniho toku Bobrovec
s fekou Moravou (pozemky p. €. 3725/9 a p. €. 3730/8) a v honu orné pudy ve vzdalenosti cca 70 m od biehu
jezera Chylecko (pozemky p. €. 3729/9 a p. €. 3729/12). Pan Milo$ Manasek uplatnil namitky v pisemnosti bez
uvedeného data vyhotoveni, ktera byla doru¢ena vodopravnimu Uradu dne 31. 8. 2020.

41.1. Namitky — nesouhlas s navrhem OOP. Pan Milo§ Marasek ve své pisemnosti uvadi namitky, které
vodopravni ufad shrnul do nékolika bod, pfi zachovani podstaty namitek, takto:
Pan Milo§ Manasek nesouhlasi s OOP proto, ze jiz ted nejsou v ochranném pasmu vodniho zdroje
Udajné stanovena stejna pravidla jako u podobnych vodnich ploch (Vranovska piehrada, Koryéanska
pfehrada, feka Morava a jina).
Pan Milo§ Manasek tvrdi, ze timto OOP dojde k vyznamnému znehodnoceni jeho majetku, v dlsledku
¢ehoz jsou jeho pozemky prakticky bezcenné a jiz ted mu toto opatfeni znehodnotilo majetek.
Déle tvrdi, Ze od roku 2006 je mu z divodu zakazu vjezdu znemoznéno vyuzivat jeho pozemky ,vibec
k nicemu”.
Autor namitky ve své pisemnosti tvrdi, Ze v tomto OOP neni pfistupovano ke viem viastnikiim stejnym
pravem a pokud by bylo v zajmu ochranit vodni zdroj, Ze by zde byla pravidla pro vSechny stejna, coz
pry neni.
Déle vytyka, Ze mu byly jeho pozemky pfetézeny, a Ze spoleCnost, kterd se stard o vodni zdroj je
ziskov4, ale jemu nenabidla Zadnou nahradu. Vytyka, Ze tuto problematiku a jeho soudni vydaje nikdo
nefesi.
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V zavéru své pisemnosti pan Milo§ Manasek tvrdi, Ze s ohledem na jeho vySe popsané namitky je toto

OOP diskriminaéni.
Rozhodnuti o namitkach: Namitky 41.1. pana MiloSe Manéaska k nesouhlasu s navrhem OOP, uvedené
v jeho pisemnosti doru¢ené vodopravnimu Gfadu dnem 31. 8. 2020, se zamitaji.
Oduvodnéni: Pokud jde o srovnani ochranného rezimu vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves s ochrannym
rezimem Vranovské pfehrady, vodopravni Ufad odkazuje na vySe uvedené odlvodnéni rozhodnuti o zamitnuti
namitky 22.5. pana Mgr. Jaromira Kusadka. K porovnani somezenimi a zakazy u vodarenské nadrze
Kory¢any odkazuje na vySe uvedené oddvodnéni rozhodnuti o zamitnuti namitky €. 30.4. pana Jaroslava
Jeglika a dale dodava: KoryCanska prehrada na fece Kyjovce byla uvedena do trvalého provozu v roce 1963.
Celkovy objem nadrze je pfes 2,5 milionu m3vody a zatopena plocha dosahuje 35 hektar(. Hraz ma délku
180 metrd a na koruné hraze o Sifce 8,5 metru vede obsluzna komunikace. Jde o vodarenskou nadrz, ktera
slouzi k akumulaci povrchové vody pro vodarensky odbér pro skupinovy vodovod Kyjov, a ktera sou¢asné plni
i dalSi funkce, jako napf. zajiStovani minimalniho zustatkového pritoku v fece pod nadrzi, protipovodiovou
ochranu a vyrobu elektrické energie v malé vodni elekirarné. Rekreace, rybaistvi, plavba a vodacké akce
na této vodarenské nadrZi jsou v zajmu ochrany jakosti vody zcela vylouéeny — viz informace na adrese:
http://www.pmo.cz/cz/o-podniku/vodni-dila/korycany/ a viz také rozhodnuti Okresniho Ufadu Kromériz,
referatu Zivotniho prostfedi ze dne 26. 11. 2002 &j.: ZP/-231/2/396/27087/01/13436/02-KI (diikaz d.048), které
je vefejné pfistupné na vodohospodarském informaénim portalu https://voda.gov.cz/portal/cz/. Omezeni
a zékazy v ochranném pasmu vodni nadrze KoryCany jsou v nékterych ohledech podstatné pfisnéjsi, nez je
tomu u ochrannych pasem vodniho zdroje Ostrozskd Nova Ves podle tohoto OOP. Do ochranného pasma
l. stupné vodarenské nadrze KoryCany je zafazena nejen samotna vodni plocha, nybrz i okolni Uzemi do
vzdalenosti nejméné 50 metr( od hladiny, pfiemz do tohoto Uzemi je zakazan vstup a vjezd. Rezim na
silnici 11/43231 Stupava — Kory€any, ktera je také soucasti OPVZ |. stupné, je v obou smérech upraven
pfislusnymi dopravnimi znackami tak, ze plati omezena rychlost na max. 60 km/h, zakaz zastaveni, zakaz
vjezdu vozidel s nakladem, ktery mize zpUsobit znecisténi vod, zékaz predjizdéni a zakaz vstupu chodcl,
pri¢emz tyto zakazy neplati jen pro pracovniky spravce vodni nadrze (povodi Moravy s.p. Brno) a pro osoby
se zvlastnim povolenim. Uvedeny rezim na silnici 111/43231 je sou¢asné vazan na jeji zabezpeceni z hlediska
omezeni ohrozeni vodarenského zdroje (svodidla zamezuijici moznosti vyjeti vozidel pfi havarii do prostoru
nadrze, Cisténi srazkovych vod z povrchu silnice). NejmenSi vzdalenost silnice 111/43231 od vodni plochy
vodarenské nadrze Kory€any pfitom je 30 m, pfevazné pak kolem 50 metrd.
Vranovska pfehradni nadrz na fece Dyji a Koryéanska pfehradni nadrz na fece Kyjovce jsou pritoéné
pfehradni nadrZe a jejich ochranny reZim nelze srovnavat s ochrannym rezimem vodniho zdroje Ostrozska
Nova Ves, jehoZ soucasti jsou mj. i Novoveska $térkova jezera s obnaZzenou hladinou podzemni vody, vznikla
povrchovou tézbou Stérkopisku. Nejde o podobné vodni nadrze a z podstaty véci u nich proto nemohou byt
stanovena stejna pravidla k ochrané vod. Neni tedy pravda, Ze by v pfipadé ochrany vodniho zdroje
OstroZzska Nova Ves byla timto OOP stanovena nesrovnatelné pfisnéjSi pravidla, nez je tomu u Vranovské
pfehrady nebo u Kory€anské pfehrady, coz je mozné ovéfit na zminéném vodohospodarském informacnim
portale (dukaz d.051 a dikaz d.048).
Reka Morava, protékajici podél zapadni hranice ochranného pasma vodniho zdroje I1. stupné&, zony &. 1, neni
soucasti ochranného padsma vodniho zdroje OstroZska Nova Ves.
Tvrzeni pana MiloSe Manaska o znehodnoceni jeho pozemku timto OOP, neni doloZzeno Zadnymi dikazy
a neodpovida skuteCnosti. Hodnota jim vlastnéné orné pldy o vyméfe 93 m2 (pozemek p. €. 3725/9),
spoluvlastnéné orné pldy o vyméfe 200 m2 (pozemky p. €. 3729/9, 3729/12 a 3730/8) v SIM s pani Marcelou
Manéaskovou a spoluvlastnéného podilu 3/30 (v SIM s pani Marcelou Mariaskovou) na pozemku p. €. 3729/1
orna pida o vyméfe 974 m2, na pozemku p. €. 3727/1 ostatni plocha o vyméfe 36 m2 a na pozemku p. €.
3731/1 vodni plocha o vymére 4 m?, se timto OOP neméni (doposud jiz byly soucasti ochranného pasma).
Podle Uzemniho planu Ostrozska Nova Ves (dikaz d.032) jsou zminéné zemédeélské pozemky soucasti
stabilizované plochy Z - plochy zemédélské, u nichz je pfipustné vyuziti jen pro plochy zemédélske,
zahrnujici zemédélské pozemky tfidéné podle druhl, véetné polnich cest, rozptylené zelené, mezi, teras
a terénnich uprav, pro nezbytnou souvisejici dopravni a technicka infrastrukturu, pro protipovodiova
a protierozni opatfeni a z technickych opatfeni a staveb jen pro ty, které zlepSi podminky jeho vyuZiti pro
UCely rekreace a cestovniho ruchu, tj.; chodniky pro pési, cyklistické stezky a trasy, odpocivadla a prvky
drobné architektury. Nepfipustné vyuziti je pro vSechny ostatni Cinnosti, zafizeni a stavby, které nejsou
uvedeny jako hlavni a pfipustné, pro vSechna opatfeni a stavby, které by zhorSily erozni ohroZenost Uzemi
a odtokové poméry, pro oploceni, hygienicka zafizeni, ekologicka a informacni centra, pro stavby, zafizeni
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a jina opatfeni, ktera nejsou v souladu s charakterem plochy a mohla by negativné ovlivnit vyuzivani plochy,
pouze: pro zemédélstvi, pro vodni hospodafstvi, pro lesnictvi a pro tézbu nerostl. Pozemky vodnich ploch
v lokalité ,Pllpaté* jsou soucasti stabilizovanych ploch WT - plochy vodni a toky, u nichz je pfipustné vyuziti
jen pro vodohospodafské vyuziti, pro rybochovna zafizeni, pro dopravni a technickou infrastrukturu a pro
zelen. Podle Uzemniho planu tedy jsou zminéné pozemky p. €. 3725/9, 3727/1, 3729/1, 3729/9, 3729/12,
3730/8 a 3731/1 v k. u. Chylice soucasti nezastavéného a nezastavitelného tzemi.

Ustanoveni § 18 odst. 5 stavebniho zakona dovoluje v nezastavéném Uzemi v souladu s jeho charakterem
umistovat stavby, zafizeni, a jind opatfeni pouze pro zemédélstvi, lesnictvi, vodni hospodafstvi, téZbu
nerostl, pro ochranu pfirody a krajiny, pro vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu, pfipojky a Ucelové
komunikace, pro snizovani nebezpeci ekologickych a pfirodnich katastrof a pro odstrariovani jejich dusledku,
a dale takova technicka opatfeni a stavby, které zlepsi podminky jeho vyuziti pro Ucely rekreace a cestovniho
ruchu, napfiklad cyklistické stezky, hygienicka zafizeni, ekologickd a informaéni centra; pficemz doplfikova
funkce bydleni &i pobytové rekreace neni u uvedenych staveb pfipustna.

Timto OOP se neméni dosavadni Uzemni plan obce Ostrozska Nova Ves v lokalité ,Pulpaté* a ani k jeho
zméné neni timto OOP dan Zz&dny podnét &i divod. Pozemky v lokalité ,Pulpaté” nejsou urceny k zastavéni
a na tomto jejich dosavadnim uréeni toto OOP nic neméni. V disledku tohoto OOP nedochazi ke vzniku
majetkové Ujmy vlastnikim pozemki (nejde o pfipad, ktery ma na mysli ustanoveni § 102 stavebniho
zakona). Zakazy a omezeni v zéné €. 1 diferencované ochrany vodniho zdroje v ochranném pasmu |l. stupné
dle tohoto OOP umoziuiji vlastnikim zemédélskych pozemkd plinit jejich povinnosti dle ustanoveni § 3 odst. 4
zakona €. 334/1992 Sb. o ochrané zemédélského pudniho fondu, tzn. je uzivat nebo udrzovat v souladu
s jejich charakteristikou dle katastralniho zakona. V pfipadé orné pudy jde o uZivani pozemkid za Ucelem
produkce zemédélskych plodin.

Podle dosavadniho rozhodnuti M&U Uherské Hradité ze dne 16. 6. 2006 &.: ZP 22473/2006/C (dikaz
d.013), do Gzemi €. 2 ochranného pasma vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves (jehoz souasti je lokalita
Pllpaté*) je zakazano vjizdét motorovymi vozidly, mimo vozidel s povolenim vydanym sprévcem
ochranného pasma vodniho zdroje“. Povoleni k viezdim motorovymi vozidly do ochranného pasma pro Ucely
obhospodarovani zemédélskych pozemkl spravce vodniho zdroje bézné vydava. Do ochranného pasma
Il. stupné neni zakazan vjezd nemotorovymi vozidly a neni zakazan ani vstup osob pésky. Neni tedy pravda,
Ze panu Milosi Manaskovi bylo od roku 2006 znemoznéno vyuzivat shora zminéné pozemky. Timto OOP je
zachovan systém vydavani povoleni k vjezdim motorovymi vozidly do zén €. 1 a 2 diferencované ochrany
v ochranném pasmu Il. stupné vodniho zdroje a jsou jen upfesnéna pravidla pro vydavani povoleni.

Tvrzeni pana MiloSe Manaska, o nestejném pfistupu tohoto OOP k dotéenym osobam, neni podloZeno
Zadnou konkrétni skuteCnosti, ktera by toto dokazovala. Vodopravni ufad uvedené tvrzeni odmita s tim, ze
omezeni a zékazy v jednotlivych zénach ochranného pasma vodniho zdroje II. stupné podle tohoto OOP plati
pro vdechny dotéené osoby stejné. V této souvislosti vodopravni Ufad odkazuje na vySe uvedeny text
odlvodnéni rozhodnuti 0 zamitnuti namitky €. 1.2. pana Antonina Vitka a oddvodnéni rozhodnuti o zamitnuti
namitky €. 29.2. pana Davida Jeglika.

Pokud jde o vytku pana MiloSe Manaska, tykajici se ,pfetézeni“ jeho pozemkd, neni tato otazka feSitelna
v ramci tohoto OOP. Pokud t&Zebni spolecnost pozemky poskodila, je tfeba véc fesit s téZebni spolenosti,
pfipadné s pfislusnym organem statni bariské spravy, ktery téZbu Stérkopisku a pfipadné ,pfetézeni* povolil.
Vice ktéto problematice vodopravni Gfad uvedl ve vySe uvedeném odlvodnéni rozhodnuti o zamitnuti
namitky ¢. 14.1. pani Aleny ZaleSakové.

V opatfeni obecné povahy o zméné ochranného pasma vodniho zdroje (jehoZ obsah je stanoven obecné
zavaznym pravnim pfedpisem — pro tento pfipad ustanovenim § 11j vyhladky €. 432/2001 Sb. o dokladech
Zadosti 0 rozhodnuti nebo vyjadieni a o nalezitostech povoleni, souhlasl a vyjadfeni vodopravniho Gradu,
nové pak obecné ustanovenim § 29 vyhlasky ¢. 183/2018 Sb. o naleZitostech rozhodnuti a dal$ich opatfeni
vodopravniho Gfadu a o dokladech pfedkladanych vodopravnimu Ufadu) nelze feSit otdzky nahrad Skod.
V otazce pfipadné nahrady od spravce vodniho zdroje odkazujeme na vySe uvedené oddvodnéni rozhodnuti
o zamitnuti namitky €. 14.2. pani Aleny ZaleSakové.

Pan Milo§ Manasek namita, Ze nikdo nefesi jeho soudni vydaje. Vodopravni Ufad v této souvislosti konstatuje,
Ze je mu znam obsah rozsudku Krajského soudu v Brné sp. zn.: 22A 26/2016-31 ze dne 30. 11. 2017 (dukaz
d.044), jimZ byla zamitnuta Zaloba pana MiloSe Manéaska proti rozhodnuti Krajského ufadu Zlinského kraje,
odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvi &j.: KUZL 8535/2016 sp. zn.: KUSP 8535/2016 OZPZE-RH ve véci
pfestupku na Useku vodniho hospodarstvi podle ust. § 116 odst. 1 pism. g) vodniho zékona. Vodopravni Gfad
je obeznamen i s obsahem usneseni Krajského soudu v Brné sp. zn.: 65A 16/2018-25 ze dne 17. 12. 2018
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(dukaz d.045), jimz bylo zastaveno Fizeni o zruSeni opatfeni obecné povahy Méstského Ufadu Uherské
Hradi§té (rozhodnuti ze dne 16. 6. 2006, &j. ZP22473/2006/C (dikaz d.013)) o zméné ochranného pasma
vodniho zdroje OstroZzsk&d Nova Ves, vedené na zakladé névrhu pana MiloSe Manéska a pani Marcely
Manaskové ze dne 3. 9. 2018. V uvedenych soudnich fizenich byli zalobci zastoupeni advokaty. Pokud jde
o soudni poplatky, zakon €. 549/1991 Sb. stanovi, Ze ve vécech spravniho soudnictvi je poplatnikem
soudniho poplatku za fizeni ten, kdo podal zalobu nebo jiny navrh, kterym se zahajuje fizeni. Naklady na
zastoupeni advokatem pak nese ten, kdo si advokata zvolil a pokud spor prohral, nese bez nahrady své
naklady, které v pribéhu fizeni mél, ale podle rozhodnuti soudu hradi i vynaloZzené naklady protistrany.
V Fizeni o vydani opatfeni obecné povahy o zméné ochranného pasma vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves
vodopravni Ufad neni opravnén posuzovat rozhodnuti soudu o uhradé vydaji ucastnikii soudnich spor
(vlastnik pozemku uvnitf ochranného pasma II. stupné vodniho zdroje).

Vodopravni Ufad nesouhlasi s tvrzenim pana MiloSe Maraska, ktery oznaCuje toto OOP za diskriminacni
(pfiCemz diskriminacni ma byt na zakladé jim shora uvedenych namitek). Ve véci vypofadani této namitky
vodopravni Ufad odkazuje na odlivodnéni rozhodnuti o zamitnuti vy$e uvedenych obdobnych namitek ¢. 2.10.
a 2.11. pana Martina Svornika a na oddvodnéni rozhodnuti o zamitnuti vySe uvedené namitky €. 4.5., podané
panem Karlem Vanickem, pani Blankou Vani¢kovou, panem Miroslavem Kujickem a pani Annou Kujickovou.
K odivodnéni zamitnuti namitky pana MiloSe Maraska o udajné diskriminaci timto OOP vodopravni ufad
v obecné poloze dale dodava, Ze pojem pfimé diskriminace je definovan v ustanoveni § 2 odst. 3 zakona ¢.
198/2009 Sh. o rovném zachazeni a o pravnich prostfedcich ochrany pfed diskriminaci a 0 zméné nékterych
zakon( (antidiskriminaéni zakon) takto: ,Pfimou diskriminaci se rozumi takové jednani, vcetné opomenuti,
kdy se s jednou osobou zachazi méné pfiznivé, neZ se zachazi nebo zachazelo nebo by se s jinou osobou ve
srovnatelné situaci, a to z divodu rasy, etnického plvodu, narodnosti, pohlavi, sexualni orientace, véku,
zdravotniho postiZeni, naboZenského vyznani, viry ¢i svétového nézoru, a dale v pravnich vztazich, ve
kterych se uplatni pfimo pouZitelny pfedpis Evropské unie z oblasti volného pohybu pracovnikd, i z divodu
statni pfislusnosti®. Podle § 3 odst. 1 citovaného zakona je dale stanoveno: ,Nepfimou diskriminaci se rozumi
takové jednani nebo opomenuti, kdy na zakladé zdanlivé neutralniho ustanoveni, kritéria nebo praxe je
z nékterého z duvodi uvedenych v § 2 odst. 3 osoba znevyhodnéna oproti ostatnim“. Vodopravni Urad
opakované konstatuje, Ze omezeni a zadkazy v jednotlivych zénach ochranného pasma vodniho zdroje
Il. stupné podle tohoto OOP plati pro viechny dotéené osoby stejné a tudiz, Ze toto OOP neni vici vlastnikiim
nemovitosti uvnitf ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova Ves diskriminacni.

42. Mésto Uhersky Ostroh je opravnéno k podani namitek na zakladé vlastnictvi vétSiho poétu nemovitosti
uvnitf ochranného pasma, zapsanych u Katastralniho Ufadu pro Zlinsky kraj, katastrélniho pracovisté
Uherské Hradisté pro obec Uhersky Ostroh, k. u. Kvacice, na LV &. 10001. Namitky mésto uplatnilo nejprve
v pisemnosti ze dne 30. 1. 2020 jiz pfi projedndvani navrhu OOP s dotéenymi organy a nasledné k jiz
uvefejnénému nédvrhu OOP v pisemnosti ze dne 31. 8. 2020. S ohledem na vécnou souvislost obou
uplatnénych dokumentd vodopravni Ufad pfistoupil ke spoleénému rozhodnuti o namitkach v nich
uvedenych.

42.1. Namitky — pozadavek na Upravu hranice zony €. 4. Mésto Uhersky Ostroh ve své pisemnosti ze
dne 30. 1. 2020 uvadi: ,Pfipominka na Upravu hranice zény ¢. 4 tak, aby zahrnovala i ¢ast vodni
plochy téZebniho jezera oddéleného sypanou hrazi v JZ Casti a bezprostfedné prilehlych pozemki
spadajicich do k. 0. Kvacice.” Ktéto pfipomince dopliuje nasledujici odivodnéni: ,Zmirfiované
uzaviené jezero na JV ¢asti vodni plochy bylo zamémé oddéleno od téZebniho jezera s vyhledem pro
vyuZiti pro rekreaci a tento ucel bychom chtéli v budoucnu vyuzit. Tato oblast je rozsahla a je nejlépe
pfistupna vefejnosti a je zaroveri nejvzdalenéj$i oblasti vzhledem k vodarenské nadrzi a muze pinit
stejnou funkci jako koupalisté v OstroZské Nové Vsi, které je zahrnuto do zény 4 a jiz v tomto navrhu
OOP.*

V pisemnosti ze dne 31. 8. 2020 Mésto Uhersky ostroh v této souvislosti uvadi: ,Zéna ¢. 1 — vodni
plocha, poZadujeme vyjimku v bodé 9 — zakaz koupani osob se nevztahuje na vodni plochu Chylecko,
kteréa je oddélena sypanou hrazi (p. ¢. 1641 k. u. Kvacice).”

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 42.1. Mésta Uhersky Ostroh k upravé hranice zony €. 4, uvedené v jeho

pisemnostech ze dne 30. 1. 2020 a ze dne 31. 8. 2020, se zamitaji.

Odavodnéni: Na uzemi ochrannych pasem vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves nejde o pfirozené

hydrologické poméry, pfi nichz by hlavni smér proudéni podzemni vody v kvarternim kolektoru korespondoval

s tokem feky Moravy, tzn. pfiblizné od severovychodu k jihozapadu. Hydrologické poméry jsou zde zasadné
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ovlivnény vodarenskym odbérem, pfi némz u podzemni vody v misté odbéru vznika deprese, v jejimz
dusledku se méni sméry proudéni podzemnich vod. Pfi zvySeni vodarenského odbéru bude podzemni voda
k mistu odbéru proudit nejen z jihozapadu a zdpadu, ale i z jihu. Kvarterni kolektor tak bude vice dotovan
infiltraci vody z toku Moravy. Prefazeni jizni ¢asti vodni plochy jezera Chylecko, oddélené sypanou hrazi, ze
zony €. 1 do zbny €. 4 neni mozné z divodu, které jiz byly podrobnéji popsany v odivodnéni na str. 21 - 23
navrhu tohoto opatfeni obecné povahy. Z odbornych podklad(i pro zménu ochranného pasma (2016 — 2019)
vyplyva, ze pfi zvySeném vodarenském odbéru az k hranici povoleného limitu se az dvojnasobné zvysi nejen
mnozstvi vody pfitékajici k mistu odbéru od severu, tedy z mist dosud nechranénych ochrannym pasmem
Il. stupné, ale pfedevsim z prostoru jezové zdrze Uhersky Ostroh, kdy proud vody bude protékat prostorem
jezera Chylecko k Vodarenskému jezeru v mnozstvi nékolikanasobné vétSim nez v sou€asnosti.

Oddéleni jizni ¢asti jezera Chylecko vychazelo z dfivéjSich poznatkl a z pfedpokladu, Ze vétsina vody (cca
70%) pochéazi z indukovanych zdrojd, které se tvofi v prostoru jezové zdrze Nedakonice, a Ze v jihozapadni
Casti jezera Chylecko probiha rozvodnice, ktera vodu z této Casti jezera odvadi k fece Moravé a nikoliv
k Vodarenskému jezeru. Tento pifedpoklad v zadsadé plati pfi odbéru vody v soucasné vysi (cca 120 Ifs), ale
nebude platit pfi odbéru vody blizicim se povolenému mnoZstvi 300 I.s*', 7.170.000 m3¥rok. V tomto nové
vytvofeném tlakovém poli kvartérni zvodné tak vodni Utvary Vodarenské jezero, jezero Chylecko a jezero
Ctverec budou predstavovat hydraulicky spojenou strukturu, jejiz ochrana je nedélitelna. Z tohoto ddvodu
Gzemi vodnich Gtvart Chylecko (v celém rozsahu) a Ctverec, spolu s jejich pFibfeznimi astmi Gzemi, musi
byt pfedmétem nejpfisnéjSi ochrany, tzn. souasti zény €. 1 diferencované ochrany vodniho zdroje, jeho
ochranného pasma |II. stupné. Ochrana vodniho zdroje musi byt zajisténa na povoleny vodarensky odbér,
tzn., Ze musi pocitat s tim, Ze ze zdroje bude dfive nebo pozdéji skute¢né odebirano povolené mnozstvi vody,
tj. az 300 1.5 a7.170.000 m3/rok.

Oddéleni jizni asti jezera Chylecko navic neni absolutni, nebot ve zminéné sypané hrazi je propustek, jimz
voda mezi obéma &astmi jezera Chylecko komunikuje (dikaz d.042). Voda z jezera Chylecko pak je vzdy po
urCitou Cast roku (v zimnim obdobi) pfeCerpavana do Vodarenského jezera a znéj je odebirdna
k hromadnému zasobovani obyvatelstva pitnou vodou (dikaz d.050). Jizni &ast jezera Chylecko, oddélena
sypanou hrazi, tedy neni oddélena od zbyvajici ¢asti jezera absolutné a i voda pochéazejici z této ¢asti jezera
je odebirana pro vodarenskeé ucely.

Vodopravni Ufad konstatuje, ze Méstem Uhersky Ostroh pozadovanou moznost koupani osob v prostoru
jezera Chylecko toto opatfeni obecné povahy umoZiuje, a to formou pfirodniho koupalisté, pro jehoz zfizeni
je lokalita vodni plochy ohrani¢ené sypanou hrazi idealni. Zfizeni vyhrazeného pfirodniho koupalisté
a moznost koupani osob na jezefe Chylecko, (tzn. i na jeho jizni ¢asti oddélené sypanou hrazi) je mozné za
podminek dle bodu 9 kzoné €. 1, vodni plochy, tohoto OOP, tj. pfi zajisténi adekvatniho provozniho
a hygienického zabezpedeni tohoto pfirodniho koupalisté. Zejména jde o socialni zafizeni, shromazdovani
a odstrafiovani odpadd a udrZovani poradku v pfibfezni Casti pfirodniho koupalisté odpovédnym
provozovatelem pfirodniho koupalisté, jimz muze byt i mésto. Zajem Mésta Uhersky Ostroh na umoznéni
koupani osob na jizni Easti jezera Chylecko tak mUZze byt uspokojen pfi spinéni uvedenych podminek, aniz by
Cast jezera s pfibfezni oblasti bylo nutno vyfadit ze zény €. 1 diferencované ochrany vodniho zdroje
ochranného pasma Il. stupné. Pro ucely rekreace (k vystavbé staveb pro rekreaci) Ize vyuZzit nedalekou zonu
diferencované ochrany €. 4, pfi dodrzeni podminek dle tohoto opatfeni obecné povahy.

42.2. Namitky — na upravu hranice zény ¢. 1 a 4. Mésto Uhersky Ostroh ve své pisemnosti ze dne
30. 1. 2020 uvadi: ,Pfipominka na dpravu hranice zony ¢. 4 tak, aby zahrnovala i ¢ast uzemi mezi
hrazi feky Moravy a vodni plochou téZebniho jezera v zapadni ¢asti — zahrnujici pozemky od Kvacické
hraze po severni hranici k. 0. Kvacice.” Ktéto pfipomince doplfiuje nasledujici odlvodnéni:
LDomnivame se, Ze neni divod nejvzdalenéjsi cast uzemi OPVZ Il a to i vzhledem k vysledkim
hydraulickych modelii (hlavni natok do vodarenského jezera od Nedakonické zdrze) zahrnout do z6ny
1's nejpfisnéjSimi podminkami.”

V pisemnosti ze dne 31. 8. 2020 Mésto Uhersky ostroh v této souvislosti uvadi: ,Zéna ¢. 5 -
poZadujeme vyClenit nové tzemi ze zoény 1, které bude vymezené vodnim tokem Petfikovec, polni
cestou podél jezera p. ¢. 1594, po hranici k. 0. Kvacice p. . 1552, podél levé hraze Moravy polni cesta
p. €. 1580 a Kvacickou hrazi p. ¢. 1583 a 1621 a dale tzemi p. ¢. 1642, 1643, 1644, 1645. Pro tuto
z6nu navrhujeme podminky Zoény 1 - ostatni plocha s témito Upravami: Bod 1 nahradit bodem 1 odst.
a aZ d podminek zény 4.“ Vodopravni ufad k tomuto dodava, Ze v podstaté to znamenéa pozadavek —
umoznit v nové navrhované zéné €. 5 stavby pro rekreaéni vyuZiti izemi (stravovaci, socialni, servisni,

Strana 139 (celkem 173)



ubytovaci apod.), stejné, jako je tomu v zéné €. 4. K této pfipomince Mésto Uhersky Ostroh doplriuje
nasledujici odlvodnéni: ,Pokud se jednd o requlaci rozsahu Uzemi navrhované zény 5, kde
navrhujeme mozZnost umistovat stavby pro rekreaci apod., bude mozné toto feSit vymezenim tzemi
v novém tzemnim planu mésta. Pro zabezpeceni pfistupu do tzemi OPVZ Il jsou dileZité pfedevsim
havrZené cesty, které jiZ jsou po komplexnich pozemkovych dpravach v majetku mésta a nebude tedy
problém s regulaci vjezdu motorovych vozidel jako v minulosti, coZ prispéje k lepSi ochrané Uzemi
a vymahatelnosti podminek OOP",
Rozhodnuti o namitkach: Namitky 42.2. Mésta Uhersky Ostroh k Upravé hranice zény €.1 a €. 4, uvedené
v jeho pisemnostech ze dne 30. 1. 2020 a ze dne 31. 8. 2020, se zamitaji.
Odavodnéni: Divody, pro¢ nelze namitkam vyhovét, jsou popsany jiz v odivodnéni pfedchozi namitky
€. 42.1. Vodarenskym odbérem indukovany natok vody z Moravy k mistu vodarenského odbéru probiha nejen
z jezové zdrze Nedakonice, ale také z jezové zdrze Uhersky Ostroh, pfiCemZ z jezové zdrze Uhersky Ostroh
fitni voda intenzivné infiltruje kvarterni $térkovou vrstvou - Uzemim mezi Moravou a jezerem Chylecko, do
jezera Chylecko a nasledné do Vodarenského jezera. Pravé tento relativné uzky prostor mezi Moravou
a jezerem Chylecko je Uzemim, které je nezbytné co nejpfisnéji chranit pfed znecisténim latkami zavadnymi
vodam. AC je nejjizngjSi Cast jezera Chylecko nejvzdalenéjsi od mista vodarenského odbéru, v pfipadé
havarijniho znecisténi by byla ohroZena jakost vody nejen v jizni asti jezera Chylecko, ale v celém jezefe
Chylecko i ve Vodarenském jezefe. Hranice zony €. 1 jsou logicky vedeny po vodnim toku Petfikovec, tedy po
hranici v pfirodé zfetelné a jednoznacné, v souladu s ust. § 5 odst. 1 vyhlasky ¢. 137/1999 Sb., kterou se
stanovi seznam vodarenskych nadrZi a zasady pro stanoveni a zmény ochrannych pasem vodnich zdroju.
Pobiezni prostor u jizni Casti jezera Chylecko mezi vodni plochou a vodnim tokem Petfikovec vyzaduje
nejpfisnéjsi ochranu z hlediska ochrany vod, stejné jako samotna vodni plocha. Vodni Utvary Vodarenské
jezero, Chylecko a Ctverec, spolu sjejich pfibfeznimi astmi, uz vsoudasné dobé (a zejména také
v budoucnu pfi pfedpokladaném zvySeni odbéru vody pro vefejné zasobovani na povolenou Uroven),
pfedstavuji hydraulicky spojenou strukturu, jejiz ochrana je nedélitelnd a musi byt nejpfisnéji. Dosavadnim
monitorovanim vodnich pomér( v prostoru ochranného pasma bylo prokazano, ze nékolikamésicni (zimni)
pfepousténi vody z jezera Chylecko do Vodarenského jezera se projevuje zvySenym pfitokem (vcezené) ficni
vody od jihozapadu, z oblasti jezové zdrze Uhersky Ostroh do jezera Chylecko. | toto zjisténi potvrzuje
spravnost zarazeni uzemi pravobfezné od vodniho toku Petfikovec do nejpfisnéji chranéné zony ¢. 1
ochranného pasma Il stupné. Podle doposud platného rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006
8. j.. ZP 22473/2006/C (dikaz d.013) je toto Gizemi (pravobiezné od vodniho toku Petfikovec) soucasti (izemi
¢. 2, vnémz plati zakaz vystavby vSech objektl, mimo objektd vodarenskych a tézebnich. Z uvedenych
dlvodl nelze akceptovat pozadavek na umoznéni vystavby pro Ucely rekreace v tomto Uzemi. Toto opatfeni
obecné povahy zde dosavadni zakaz vystavby zachovava. Podrobngjsi odlvodnéni zakazu umistovani
a zfizovani staveb pro rekreaci bylo jiz uvedeno k bodu 1 zony €. 1 v navrhu tohoto OOP na str. 29.

42.3. Namitka k Gpravé zony €. 4, vynéti pozemku p. €. 2468. Mésto Uhersky Ostroh ve své pisemnosti
ze dne 31. 8. 2020 uvadi: ,PoZadujeme vyjmuti této parcely ze zény 4 mimo OPVZ z divodu
budouciho vyuziti této parcely pro rozSifeni technické a dopravni infrastruktury pro rozvojovou zénu
BI 13 dle UP Uhersky Ostroh.*

Rozhodnuti o namitce: Namitka 42.3. Mésta Uhersky Ostroh k vynéti pozemku p. ¢. 2468, uvedend v jeho

pisemnosti ze dne 31. 8. 2020, se zamita.

Oduvodnéni: Pozemek p. €. 2468 v k. U Kvacice o vyméfe 493 m? je v katastru nemovitosti evidovan jako

druh pozemku ,ostatni plocha“ se zpusobem vyuziti ,ostatni komunikace®, ve vlastnictvi Mésta Uhersky

Ostroh a je Uzkym pruhem (Sifka 3,4 m, délka cca 139 m) vedenym podél stavajici komunikace na pozemku

p. €. 1725 o vymére 0,4964 ha, ktery je také ve vlastnictvi Mésta Uhersky Ostroh a v katastru nemovitosti je

evidovan jako druh pozemku ,ostatni plocha“ se zplUsobem vyuziti ,ostatni komunikace®. Sitka tohoto

pozemku p. €. 1725 vk. 0. KvaCice je 14,5 m, coZz by méla byt dostate¢né Sifka pro umisténi technické

a dopravni infrastruktury k rozvojové z6né Bl 13. Pokud by v3ak bylo nezbytné tfeba pro tyto Ucely vyuzit

i zminény pozemek p. €. 2468, podle tohoto OOP v zéné €. 4 ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje je

to mozné (viz omezeni a zékazy v zoné €. 4, bod 1, pism. c) tohoto OOP). K vynéti parcely €. 2468 ze zény

¢. 4 mimo OPVZ, s ohledem na planované umisténi technické a dopravni infrastruktury pro rozvojovou zénu

Bl 13, tak neni racionalni divod. Vystavba tohoto druhu staveb neni v zéné ¢&. 4 ochranného pasma II. stupné

vodniho zdroje zakazana, neni zde omezen ani vjezd motorovych vozidel.
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42.4. Informace kregulaci vystavby vzéné 4 a ke komplexni pozemkové Upravé v k. 0. Kvacice.

Mésto Uhersky Ostroh v zavéru své pisemnosti ze dne 30. 1. 2020 dopliuje tyto informace, které
vodopravni Ufad nepovazuje za ndmitky: ,Pokud se jedna o regulaci rozsahu tizemi z6ny 4, kde bude
umoznéno umistovat stavby pro rekreaci apod., bude mozné toto feSit vymezenim tzemi v novém
uzemnim planu, jehoZ pofizeni jiz zastupitelstvo Mésta Uh. Ostroh schvalilo.
Dale uvadime, Ze v k. u. Kvacice probihaji pozemkové tpravy, které by mély byt dokonceny v leto§nim
roce. PFi téchto PU dolo k vyraznému preparcelovani a preéislovani stavajicich parcel. Pro
zabezpeceni pfistupu do tzemi OPVZ Il jsou dileZité predevsim navrZené cesty, které budou
v majetku mésta a nebude tedy problém s requlaci vjezdu motorovych vozidel jako v minulosti, coZ
pfispéje k lep$i ochrané tzemi a vymahatelnosti podminek OOP.

Stanovisko vodopravniho Gfadu k informaci 42.4.: Vécné pfislusny vodopravni Gfad obce s rozsifenou

pusobnosti bude k planované zméné Uzemniho planu Uhersky Ostroh vydavat stanovisko podle ustanoveni

§ 106 odst. 2 vodniho z&kona, pfi¢emz souCasné ovéfi, zda navrhovana zména uzemniho plédnu na Uzemi

ochranného pasma vodniho zdroje Ostrozskd Nova Ves respektuje platny ochranny rezim vodniho zdroje

Ostrozska Nova Ves. Zmény v udajich o pozemcich na k. U. Kvacice, které vyplynuly z provedené komplexni

pozemkové Upravy (dlkaz d.038), jiz toto opatfeni obecné povahy zohledfuje. Vodopravni ufad souhlasi

s nazorem, ze vlastnictvi obce k u¢elovym komunikacim na k. 0. Kvacice v ochranném pasmu vodniho zdroje

Il. stupné zjednodusi projednédvani dopravniho znaceni a umozni zlepsit ochranu vodniho zdroje Ostrozska

Nova Ves.

43.Mgr. Barbora Nekolova, trvale bytem Bozanovska 2343/12, 19300 Praha 9, je opravnéna k podani namitek
na zakladé vlastnictvi pozemkd p. €. 2751 vodni plocha, p. &. 2752 trvaly travni porost a p. €. 2753 vodni
plocha v k. 0. Chylice, zapsanych u Katastralniho ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské
Hradisté pro obec Ostrozska Nova Ves, k. U. Chylice, na LV ¢. 665. Pozemky jsou situovany uvniti
ochranného pasma Il. stupné, na uzemi zény €. 1 diferencované ochrany vodniho zdroje, v lokalité ,Panské*.
Pani Mgr. Barbora Nekolova uplatnila namitky v pisemnosti datované dnem 31. 8. 2020, ktera byla doruCena
vodopravnimu tradu dne 31. 8. 2020.

43.1. Namitky — navrh na upravu OOP. Pani Mgr. Barbora Nekolovéa ve své pisemnosti ze dne 31. 8. 2020
uvadi: ,Uplatnéni némitek k VEREJNE VYHLASCE NAVRH OPATRENI OBECNE POVAHY
0 stanoveni zmény ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova Ves, oznameni
0 zvefejnéni nového navrhu opatfeni obecné povahy.

Uvédim, Ze timto opatfenim je dotcen vykon mych viastnickych prav. Jsem viastnikem majetku v kat.
uzemi 716189 Chylice, zapsaného v katastru nemovitosti vedeném Katastralnim ufadem pro Zlinsky
Kraj, Katastralni pracovi§té Uherské Hradi§té na LV ¢. 164 a to:

Vodni plocha na parcele KN 2751.

Trvaly travni porost na parcele KN 2752.

Vodni plocha na parcele KN 2753.

Tento majetek jsem ziskala darem od svych rodicd, stejné jako mi rodice ziskali darem trvaly travni
porost na uvedenych parcelach. Existence vody zde vznikla téZbou pisku po znarodnéni majetku. Tyto
kiivdy byly ¢astecné napraveny ziskanim zpét uvedeného pozemku do viastnictvi nasi rodiny, tedy
nyni do mého vlastnictvi.

Ja i moje rodina pobyvame na parcele v souladu s pravidly ochrany pfirody. Nikdy jsme se nedopustili
jednéni, které by znecistovalo okolni krajinu. Naopak, jako vSichni jini viastnici, mame zéjem na
vyuzivani pozemku v co nejSirSi mife, a proto branime jakémukoliv neZadoucimu chovani.

Na pozemku pobyvame pievézné v letnich mésicich a to jesté v omezené dobé. V zimé na pozemek
chodime pouze na kratké prochazky. Béhem jara a podzimu dava pocasi omezené moznosti pobytu
na parcele. Tedy i tento fakt pfispiva k nezatizenosti a ochrané krajiny.

Vzhledem k historii viastnictvi mého pozemku moji rodinou, kdy béhem celych desetileti nedo$lo
k znecCisténi parcely nebo pozdéji vodni plochy, stanoveni dalSich restrikci ze strany Zivotniho
prostfedi povazuji na mé parcele za poruseni viastnickych prav zakotvenych v Listiné zakladnich prav
a svobod.

Na zakladé vyse uvedeného navrhuji zménit tento navrh tak, Ze budou vypustény zékazy 1, 4, 5, 6, 8
a 11, uvedené na strané 11 a 12 navrhu. Soucasné uZivani parcel viastniky bude upraveno napfiklad
vybudovanim jimek odpadnich vod v souladu s pfedpisy, omezenim vjezdu motorovych vozidel,
vymezenim podminek vzniku novych staveb apod.*
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Rozhodnuti o namitkach: Namitky 43.1. pani Mgr. Barbory Nekolové k navrhu na Gpravu OOP, uvedené
v jeji pisemnosti ze dne 31. 8. 2020, se zamitaji.

Odavodnéni: Pani Mgr. Barbora Nekolova poZaduje z OOP vypustit zakazy a omezeni, uvedené pod body
1,4, 5, 6,8 a 11 navrhu OOP, tykajici se tzemi zény €. 1. — ostatnich ploch ochranného pasma II. stupné
vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves.

Bod 1 se tyka zakazu umistovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb, vCetné zafizeni nespliujicich
kritéria stavby, ale umoziujicich pobyt osob uvnitf téchto staveb a zafizeni. V bodé 4 je zakazano
poskozovani bfeh( vodnich ploch. Bod 5 se tyka zakazu chovu a pastvy hospodafskych zvifat. V bodé 6 je
uplatnén zakaz vjezdu motorovymi vozidly bez pfislusného povoleni od spravce vodniho zdroje. Bod 8 se tyka
zakazu tabofeni a stanovani, s vyjimkou prostoru vyhrazeného organizatorem béhem pofadani schvalenych
sportovnich a zajmovych hromadnych akci. V bodé 11 je zak&zano rozoravani zatravnénych zemédélskych
pozemk, s vyjimkou pfipadi provadéni obnovy travniho porostu.

Namitky pani Mgr. Barbory Nekolové, uvedené v jeji pisemnosti datované dnem 31. 8. 2020, jsou totozné
s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina Svornika, tudiz divody pro jejich zamitnuti
vodopravnim Ufadem jsou taktéz totozné a jsou podrobné uvedeny v oddvodnéni zamitnuti namitek pana
Martina Svornika, pod body 2.1. az 2.6. (pro bod 1 plati zd(vodnéni 2.1., pro bod 4 plati zdtvodnéni 2.2., pro
bod 5 plati zdivodnéni 2.3., pro bod 6 plati zdtvodnéni 2.4., pro bod 8 plati zd(ivodnéni 2.5., pro bod 11 plati
zdvodnéni 2.6.).

44.Ing. arch. Otakar Kahanek, trvale bytem Jana Lucemburského 259, 68601 Uherské Hradisté, je dle svého
tvrzeni opravnén k podani namitek na zakladé vlastnictvi ,mobilniho objektu“ na pronajatém pozemku p. €.
1549 v k. 0. Kvacice, na zakladé najemni smlouvy s jednim ze tfi spolumajitell uvedeného pozemku - panem
Mgr. Jifim Vodarkem, trvale bytem Okruzni 749, 68605 Uherské Hradisté. Uvedeny pozemek o vyméfe
3594 m? je v katastru nemovitosti evidovan jako druh pozemku ,ostatni plocha® se zptsobem vyuziti ,jina
plocha“ a je v podilovém spoluvlastnictvi pana Ing. Pavla Galusky, trvale bytem Drahova 799, Ostrozské
Pfedmésti, 68724 Uhersky Ostroh (vlastni ¥4 pozemku), pana Ing. Petra Galusky, trvale bytem Blatnicka 702,
OstroZzské Pfedmésti, 68724 Uhersky Ostroh (viastni Y2 pozemku) a jiz zminéného pana Mgr. Jifiho Vodarka
(vlastni %2 pozemku). Pozemek je zapsan u Katastralniho Gfadu pro Zlinsky kraj, katastrélniho pracovisté
Uherské Hradisté, pro obec Uhersky Ostroh a k. u. Kvacice, na LV €. 2460, pfi¢emz v katastru nemovitosti na
uvedeném LV nejsou zapsany Zadné stavby. Uvedeny pozemek je situovan na uzkém poloostrové
v jihozapadni Casti jezera Chylecko, ktery ma $itku cca 35 m a vybiha dovnitf do jezera severovychodnim
smérem v délce cca 340 m. Od Feky Moravy je poloostrov vzdalen cca 200 m. Z volné dostupné ortofotomapy
je zfejmé, ze na zminéném pozemku p. €. 1549 v k. 0. Kvadice je umisténo cca 24 stavebnich nebo
,mobilnich* objektl. Pozemek byl situovan uvnitf ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska
Nova Ves, na tzemi &. 2 dle doposud platného rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 &j.: ZP
22473/2006/C (ddkaz d.013). Timto OOP byl zafazen do zény &. 1 diferencované ochrany vodniho zdroje
v ochranném pasmu Il. stupné.
Pan Ing. Arch. Otakar Kahanek uplatnil ndmitky v pisemnosti datované dnem 31. 8. 2020, ktera byla doruCena
vodopravnimu ufadu dne 1. 9. 2020 (k poStovni pfepravé pfedana dne 31. 8. 2020). Ve své pisemnosti uvadi,
Ze nesouhlasi se znénim vefejné vyhlasky — nédvrhem opatfeni obecné povahy o stanoveni zmény
ochranného pasma |1. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves &j.: MMZL 72042/2019 OZPaZ-22 ze dne
29. 6. 2020. Z textu jeho namitek vSak je zfejmé, Ze se ve skute¢nosti ohrazuje vaéi znéni pdvodniho navrhu
OOP Méstského Ufadu Uherské Hradisté ¢j.: MUUH-SZP/8311/2019/MichP ze dne 29. 1. 2019, a to i pfesto,
Ze ve vefejné vyhlasce z 29. 6. 2020 byl upozornén, ze v ramci nového navrhu OOP nebude pfihlizeno
k Zadné z namitek dfive podanych k pavodnimu navrhu OOP ze dne 29. 1. 2019. Pisemnost pana Ing. arch.
Otakara Kahanka obsahuje namitky rozdélené do bodu 1) az 13).

44.1. Namitka k rozdéleni ochranného pasma Il. stupné na 4 zény. Pan Ing. arch. Otakar Kahanek
vbodé €. 1) své pisemnosti ze dne 31. 8. 2020 uvadi: ,Nezdivodnéné a nesmysiné rozdéleni
Il. ochranného pasma na 4 zény — poZaduji logické a faktické zdivodnéni tohoto rozdéleni -
nesouhlas”.

Rozhodnuti o namitce: Namitka 44.1. pana Ing. arch. Otakara Kahanka k rozdéleni ochranného pasma

II. stupné na 4 zény, uvedena v bodé €. 1) jeho pisemnosti ze dne 31. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Vodopravni Ufad konstatuje, Ze oduvodnéni nové stanoveného rozsahu ochranného pasma

II. stupné vodniho zdroje, jeho rozdéleni do 4 zon diferencované ochrany a odivodnéni stanovenych €innosti,

poSkozujicich nebo ohrozujicich vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost vodniho zdroje, které nelze
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v jednotlivych diferencovanych zénach ochranného pasma Il. stupné provadét, bylo podrobné popsano na
stranach 21 — 39 navrhu OOP ze dne 29. 6. 2020. K dopInéni divod( ve véci rozsahu a rozdéleni
ochranného pasma Il. stupné na 4 zény vodopravni Ufad odkazuje sou¢asné na vySe uvedené odivodnéni
rozhodnuti o zamitnuti namitky ¢. 8.3. pani Marie Dennerové, na oddvodnéni rozhodnuti o zamitnuti namitky
¢. 21.2. pana Véclava Héla, pani Ing. Katariny Hélové a pani Simony Hélové, na odlivodnéni rozhodnuti
o zamitnuti namitky €. 22.4. pana Mgr. Jaromira Kusaka a na oddvodnéni rozhodnuti o zamitnuti namitky
€. 28.2. pana Mgr. Jaromira Kusaka, pana Jaromira Kusaka a pani Mgr. Zdenky Kusakové.

Vodopravni Ufad dale poukazuje na ustanoveni § 30 odst. 5 vodniho zdkona, které zni: ,Ochranné pasmo
Il. stupné se stanovi vné ochranného pasma |. stupné; mize byt tvofeno jednim souvislym nebo vice od sebe
oddélenymi dzemimi v ramci hydrologického povodi nebo hydrogeologického rajonu. Vodopravni drad mize
ochranné pasmo . stupné, je-li to ucelné, stanovovat postupné po jednotlivych tzemich®. V daném pfipadé
vodopravni Ufad postupoval v souladu s prvni vétou uvedeného ustanoveni vodniho zakona, pficemz
jednotliva ,uzemi* oznadil jako ,zony“ diferencované ochrany, nebot podle jeho nédzoru tento vyraz Iépe
vystihuje rozdilnost ochranného rezimu v jednotlivych ,lzemich* a je do jisté miry analogii pojmu ,zéna“
havarijniho planovani tzemi v okoli objektu, pouzivaného v krizovém fizeni a v havarijnim planovani (viz ust.
§ 2 odst. m) zakona €. 224/2015 Sb. o prevenci zavaznych havarii zptisobenych vybranymi nebezpeénymi
chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi). Cilem tohoto roz€lenéni ochranného pasma II. stupné na
z6ny je - stanovit pro jednotlivé ¢asti ochranného pasma adekvéatni podminky pro ochranu vod, v zavislosti na
mife rizika konkrétniho mista (zony) pro vodni zdroj. Doposud platnymi rozhodnutimi M&U Uherské Hradisté
ze dne 27. 6. 2005 &j.: ZP 1827-R/2005/C (dlkaz d.012) a ze dne 16. 6. 2006 &.: ZP 22473/2006/C (dikaz
d.013), bylo ochranné pasmo Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves rozdéleno na 9 Uzemi
s rozdilnym ochrannym reZimem. Timto OOP je poCet zon diferencované ochrany redukovan pouze na 4
a ochranny rezim vodniho zdroje je tak zjednodu$en a zpfehlednén.

44.2. Namitka k zakazu provadéni terénnich Uprav. Pan Ing. arch. Otakar Kahanek v bodé ¢. 2) své

pisemnosti ze dne 31. 8. 2020 uvadi: ,Zéna C. 1 ostatni plochy, odst. 1): Zékaz provadéni terénnich
tprav — mnoho pobfezZnich pozemku je vytéZeno aZ na samou jejich hranici, resp. se staly bez védomi
jejich majiteli vodni plochou, nastava pfirozena eroze a usypani bfeht do vody, bez mozZnosti jejich
zabezpeceni, je nutna ochrana viastnickych prav jejich majiteli — namitka, neni vibec feSeno”,
K uvedené namitce vodopravni Ufad pfipojuje i text namitky pana Ing. arch. Otakara Kahanka,
uvedeny pod bodem 6) jeho pisemnosti datované dnem 31. 8. 2020, ktery zni: ,Zéna ¢. 1 ostatni
plochy, odst. 5): Je zakazano provadéni dprav bfeht jezer bez souhlasu spravce vodniho zdroje —
a kdo dbal a jakym zptisobem o ochranu viastnickych prav majitelt pfibfeZnich pozemki v dobé t&zby,
které jsou nyni vystaveny intenzivni erozi bfeh(i?. Namitka.*

Rozhodnuti o namitce: Namitka 44.2. pana Ing. arch. Otakara Kahanka k zakazu provadéni terénnich
Uprav, uvedend v bodech &. 2) a €. 6) jeho pisemnosti ze dne 31. 8. 2020, se zamita.
Oduvodnéni: Zakaz pod bodem 1) vzoné €. 1, ostatni plochy a vzéné €. 2 dle navrhu OOP ze dne
29. 6. 2020 &.: MMZL 72042/2019 OZPaZ-22 a také v tomto OOP se tyka zakazu umistovani a provadéni
staveb a nikoliv zakazu provadéni terénnich Uprav, jak uvadi autor namitky. ,Zakaz provadéni prav biehu
jezer bez souhlasu spravce vodniho zdroje” byl uveden v plvodnim navrhu OOP Méstského Ufadu Uherské
Hradi§té &.: MUUH-SZP/8311/2019/MichP ze dne 29. 1. 2019, ale nikoliv uz v nové projednavaném navrhu
OOP zdejsiho vodopravniho Ufadu pod &j.: MMZL 72042/2019 0ZPaZ-22 ze dne 29. 6. 2020.
Z obsahu namitky Ize vyvodit urcitou vécnou souvislost se zakazem poskozovani bfeh( vodnich ploch, ktery
byl uveden pod bodem 4) a byl fadné oddvodnén na str. 30 navrhu OOP ze dne 29. 6. 2020. Pro doplnéni
oddvodnéni zékazu poSkozovani bfehl vodnich ploch pak vodopravni Ofad odkazuje na vySe
uvedené rozhodnuti o zamitnuti ndmitky €. 2.2. pana Martina Svornika.
Vodopravni Ufad pfedpoklada, ze v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy (§ 31 odst. 5 platného znéni horniho
zakona ¢&. 44/1988 Sb.) provedla (nebo provede) t8Zebni organizace po ukonleni t&zby Stérkopisku
komplexni zahlazeni nasledkl té€Zby, tj. sanaci a rekultivaci vSech té€Zzbou dotéenych pozemkd, véetné
stabilizace breht vodnich ploch, a Ze rekultivované cizi pozemky prokazatelné predala (nebo pfedd) jejich
vlastnikiim. Pfipadna nutné dalSi Uprava anebo udrzba brehovych ploch za Ucelem jejich stabilizace neni
timto OOP zakazana. Pokud po predani rekultivovanych pozemku jejich vlastnikim vznikne potfeba dalSich
bfehovych Uprav a stabilizace bfehd vodnich ploch, je k nim, s ohledem na umisténi v ochranném pasmu
vodniho zdroje a soucCasné v zaplavovém uzemi, tfeba souhlasu pfislusného vodopravniho ufadu podle
ustanoveni § 17 odst. 1 pism. c) a ) vodniho zakona.
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K otazce pana Ing. arch. Otakara Kahanka ,.kdo dbal a jakym zplisobem o ochranu viastnickych prav majiteldi
pribfeznich pozemki v dobé tézby*, vodopravni Ufad konstatuje, ze dbat méla predevSim tézebni organizace
a orgén statni banské spravy, ktery téZbu Stérkopisku povolil a schvalil plan otvirky, pfipravy a dobyvani.
Sami vlastnici dotéenych pozemkl vSak méli na pfipadné nedostatky a na pfipadné poruSovani jejich
vlastnickych prav uvedené subjekty v dobé téZby upozornit a neCekat az na dobu po skonceni tézby a na toto
fizeni 0 zméné ochranného pasma vodniho zdroje.

44.3. Namitka k zakazu umist'ovani a provadéni staveb. Pan Ing. arch. Otakar Kahanek v bodé €. 3) své
pisemnosti ze dne 31. 8. 2020 uvadi: ,Zéna ¢. 1 ostatni plochy, odst. 2): Nesmysiny a nezddvodnény
Zakaz umistovani a provadéni staveb, véetné oploceni a jinych zafizeni, nesplfiujicich kritéria stavby
(napf. maringotky, karavany, automobilové pfivésy, vceliny, vcelniky, plechové Ci boudy z jiného
materialu, dfevéné pristfesky, suché zachody, ohrady, hrazeni apod.), bez pfedchoziho projednani
s vlastniky dotéenych pozemku v tomto pasmu, stejné jako s nimi nikdo neprojednal pfedchozi tézbu
Stérku, vznik jezer a nyni de facto nasledné znehodnoceni jejich zemédélskych pozemki
jednostrannymi zakazy Cehokoliv. DotCené pozemky slouzi majitelim pro drobnou zemédélskou
¢innost s rekreacnim vyuZitim volného Casu, takto jsou zapsany i v katastru nemovitosti, bez
jakéhokoliv omezeni. Nékteré znich ale byly bez védomi jejich majitelt v minulosti svévolné
pfevedeny na vodni a ostatni plochy, pfesto, Ze nejsou vytéZeny. Jak je mozné direktivné a pfedem
zakazat feSit povoleni oploceni pozemku, ze zakona se pfitom jedna o ochranu viastnickych prav
majiteli predmétnych pozemkii v odivodnénych pfipadech — nesouhlas”.
Rozhodnuti o namitce: Namitka 44.3. pana Ing. arch. Otakara Kahanka k zakazu umistovani a provadéni
staveb, uvedena v bodé €. 3) jeho pisemnosti ze dne 31. 8. 2020, se zamita.
Odavodnéni: V navrhu tohoto OOP ze dne 29. 6. 2020 byl zakaz umistovani a provadéni staveb, nastaveb
a pfistaveb, vCetné zafizeni nespliujicich kritéria stavby, uveden pod bodem 1) a nikoliv pod bodem 2), jak
v namitce uvadi pan Ing. arch. Otakar Kahanek. Je tak opét zfejmé, Zze namitky omylem sméfuji vidi
obdobnému zakazu uvedenému v pavodnim (jiz neplatném) navrhu OOP Méstského ufadu Uherské Hradisté
&.: MUUH-SZP/8311/2019/MichP ze dne 29. 1. 2019.
Vodopravni Ufad pro odlvodnéni zamitnuti této namitky odkazuje na oddvodnéni zékazu vystavby v 1. a 2.
z6né ochranného pasma Il. stupné bylo uvedeno na strané 29 navrhu OOP ze dne 29. 6. 2020 a soucasné
odkazuje na doplnéni v odivodnéni o zamitnuti namitek ¢. 2.1. pana Martina Svornika, €. 4.3. pana Karla
Vanitka, pani Blanky Vanitkové, pana Miroslava Kujicka a pani Anny KujiCkové, &. 8.4. pani Marie
Dennerové a €. 22.6. pana Mgr. Jaromira Kusaka.
Ve vyétu vyjmenovanych prikladd zakézanych staveb a zafizeni v navrhu OOP (zvefejnéného vefejnou
vyhlagkou zdejsiho Uradu ze dne 29. 6. 2020 &.: MMZL 72042/2019 OZPaZ-22) nebyly uvedeny véeliny,
v€elniky, ohrady, hrazeni a ani ploty, jak v namitce nespravné tvrdi pan Ing. arch. Otakar Kahanek. Pfipadné
umistovani véelind a velniki v OPVZ toto OOP dovoluje za pfedpokladu, Zze nebudou obsahovat pobytovy
prostor, umoznujici pobyt osob uvnitf téchto zafizeni a s pobytem osob souvisejici potfeby (na podrobnosti
v tomto smyslu vodopravni Ufad odkazuje na vySe uvedené oduvodnéni rozhodnuti o zamitnuti namitky 35.1.
pana AleSe Dudy). Ponévadz uzemi jezera Chylecko a pfilehlého uzemi azZ k fece Moravé na k. u. Kvacice je
dle opatfeni obecné povahy Krajského Ufadu Zlinského kraje ze dne 6. 11. 2017 ¢&j.: KUZL 1360/2016 sp. zn.
KUSP 1360/2016 ZPZE-MT sougésti zaplavového (izemi Quoo feky Moravy (mimo aktivni zonu) (dkaz d.036)
a ponévadz souCasné jde o nezastavéné a nezastavitelné Uzemi, pfipadné zfizovani jakychkoliv staveb
v tomto Uzemi (véetné staveb plotl a staveb v&elinl) je mozné jen na zakladé souhlasu vodopravniho Uradu
podle ustanoveni § 17 odst. 1 pism. ¢) a e) vodniho zékona a na zakladé Uzemniho souhlasu nebo
stavebniho povoleni od obecného stavebniho Gfadu. Podle ustanoveni § 67 odst. 3 vodniho zakona je
Krajsky ufad Zlinského kraje opravnén mimo aktivni znu zaplavového Uzemi stanovit omezujici podminky
s ohledem na povodriové nebezpeci nebo ohrozeni. Ve vztahu k zajmovému Uzemi dle tohoto OOP takové
podminky krajsky Urad dosud nestanovil. V obecné poloze vSak plati, ze v zajmu omezeni $kod pfi povodnich
neni z&douci v zaplavovém uzemi vodnich tokd umistovat Z&dné stavby, kromé téch, které tam jsou nezbytné
nutné (dikaz d.070). Stavby plotli ve volné krajiné a soucasné v zaplavovych Uzemich vodnich tokd jsou
z vodohospodarského hlediska jednoznacné nezadouci, nebot pfi povodni pisobi jako piekazky pritoku vod.
Kromé toho sou¢asné omezuiji prichodnost krajinou (tuto otdzku feSi ustanoveni § 63 zékona €. 114/1992
Sb., 0 ochrané pfirody a krajiny).
Neni pravdou, Ze toto OOP bylo vydano bez projednani s vlastniky nemovitosti. Pfed jeho vydanim byl navrh
OOP projednan s dottenymi organy v souladu s ustanovenim § 172 spravniho fadu. Vlastnici nemovitosti
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méli moznost proti navrhu OOP podat pisemné odlivodnéné namitky. Ze strany vlastniki nemovitosti bylo

k navrhu OOP podano nékolik desitek namitek a namitky podal také pan Ing. arch. Otakar Kahanek. Ve véci

oddvodnéni zpusobu projednani navrhu OOP vodopravni Ufad odkazuje na vySe uvedené odlvodnéni

rozhodnuti 0 zamitnuti namitky ¢. 8.8. pani Marie Dennerové.

Neni pravdou, ze timto OOP (jimZ je i nadale v OPVZ Il. stupné zakézano umistovani a zfizovani shora

popsanych staveb) do$lo ke znehodnoceni zemédélskych pozemku uvnitf OPVZ. Vlastnici zemédélskych

pozemk( jsou opravnéni je i nadale uzivat a udrzovat v souladu s charakteristikou druhu pozemkl dle
katastralniho zakona, jak jim uklada ustanoveni § 3 odst. 4 zékona €. 334/1992 Sb. o ochrané zemédélského
pudniho fondu. Na hodnoté jejich pozemki se vydanim tohoto OOP nic nezménilo. Vlastnici zemédélskych
pozemk( dosud nebyli a i nadale nejsou opravnéni zfizovat na zemédélskych pozemcich stavby a zafizeni

k pobytové rekreaci. Omezeni vystavby na zemédélskych pozemcich ve volné krajiné v nezastavéném

a v nezastavitelném Gzemi (v&etné pozemku p. €. 1549 v k. 0. Kvacice) prioritné plyne z ustanoveni § 18 odst.

5 stavebniho zakona a z platného uzemniho planu. Podle uzemniho planu Uhersky Ostroh (byl vydan

opatfenim obecné povahy usnesenim ¢&j. 2012/7/A/4 zastupitelstvem Mésta Uhersky Ostroh dne 27. 12. 2012

a Ucinnosti nabyl dne 17. 1. 2013) je pozemek p. €. 1549 v k. U. Kvacice soucasti stabilizované plochy WT =

vodni plochy a toky, u niz je hlavni vyuZziti pro vodni toky, pro protipovodriova opatfeni a pro vodni zafizeni,

véetné doprovodné biehové zelené. Pfipustné vyuZiti této plochy je pro objekty a zafizeni podmifujici nebo
doplfujici hlavni vyuZiti, pro objekty a zafizeni pro ochranu a vyuzivani vodnich zdroju, pro protierozni
opatfeni, pro péSi a cyklistické stezky a souvisejici dopravni a technickou infrastrukturu a pro obsluhu
vymezené plochy. Nepfipustné vyuZiti je pro objekty a zafizeni nesouvisejici s hlavnim a pfipustnym vyuzitim,
tzn. i pro objekty a zafizeni k pobytové rekreaci. Podle ustanoveni § 43 odst. 5 stavebniho zakona je Uzemni
plan Mésta Uhersky Ostroh zavazny pro rozhodovani v katastralnim Gzemi Kvacice, zejména pro vydavani

Uzemnich rozhodnuti.

Podle doposud platného rozhodnuti M&U Uherské Hradi§té ze dne 16. 6. 2006 ¢j.: ZP 22473/2006/C (dikaz

d.013) bylo na uzemi €. 2 diferencované ochrany vodniho zdroje v ochranném pasmu Il. stupné mj. zakézano

zfizovani staveb a zafizeni k rekreaci, provozovani veskeré rekreace, koupani a bylo zakazano do néj vjizdét

motorovymi vozidly bez povoleni od spravce vodniho zdroje.

V pfipadé pozemku p. €. 1549 v k. 0. Kvadice nedochazi timto OOP k zadnym nové uplatfhovanym zakazim

a omezenim, jimiz by jeho spoluvlastnici ¢i najemci byli nové dotéeni ve vétSim rozsahu, neZz tomu bylo

dosud.

Namitané neopravnéné provedené zmény zapist v katastru nemovitosti, v Udajich o druzich pozemki (ze

zemédélské pldy na vodni a ostatni plochy), které dle tvrzeni autora namitky byly dfive provedeny bez

védomi jejich majitell, je tfeba fesit s pfisluSnym katastralnim ufadem.

44.4. Namitka k nerovnému pfistupu ke stavbam. Pan Ing. arch. Otakar Kahanek v bodé ¢&. 4) své
pisemnosti ze dne 31. 8. 2020 uvadi: ,Zéna ¢. 1. ostatni plochy, odst. 3): Je zakadzano provadéni
nastaveb a pfistaveb staveb pro rodinnou rekreaci — jednd se zjevné o rekreacni objekty na
Jybarském poloostrové®, které byly tdajné kdysi povoleny stavebni komisi O. N. Ves nebo okresnim
stavebnim uradem, pficemZ ani jeden subjekt nemél ani v té dobé opravnéni tato povoleni vydavat,
jedinym opravnénym byl vZdy pouze spravné pfislusny stavebni tfad Uhersky Ostroh, resp. historicky
Uherské Hradisté. Soubor téchto rekreaCnich objekti je v tésném sousedstvi vodarenského jezera
s I. ochrannym pasmem, obé jezera jsou navic pobliz tohoto poloostrova propojena. Pritom
v souc¢asné dobé probiha povolovani a kolaudace téchto objekttl, coZ beru jako precedens pro celou
lokalitu, pro véechny by mély platit stejné podminky, coZ neni feSeno — nesouhlas.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 44.4. pana Ing. arch. Otakara Kahéanka k nerovnému pfistupu ke stavbam,

uvedend v bodé €. 4) jeho pisemnosti ze dne 31. 8. 2020, se zamita.

Oduivodnéni: Vodopravni ufad k této namitce sdéluje, ze ndvrh OOP uvefejnény pod ¢j.. MMZL 72042/2019

0ZPaZ-22 ze dne 29. 6. 2020, neobsahoval v odstavci 3) kritizovany zakaz provadéni nastaveb a pfistaveb

rekreacnich objektl, nybrz zakaz chemické udrzby sjizdnosti komunikaci. Namitka pana Ing. arch. Otakara

Kahanka je proto opét zmateéna a zjevné sméfovana vici plvodnimu (jiz neplatnému) navrhu OOP

Méstského Gfadu Uherské Hradisté &.: MUUH-SZP/8311/2019/MichP, ze dne 29. 1. 2019, ktery jiz neni

aktualni a nebyl pfedmétem projednavani zmény ochranného pasma II. stupné vodniho zdroje OstroZska

Nova Ves.

Vodopravni ufad v aktualnim OOP respektuje zasadu legitimniho oCekavani dle ust. § 2 odst. 4 spravniho

fadu i zasadu rovnosti dle ust. § 7 spravniho fadu. Zakazy a omezeni dle tohoto OOP v jednotlivych zénach
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diferencované ochrany ochranného pasma vodniho zdroje II. stupné plati pro vechny subjekty stejné. V zoné
¢. 1 a 2 ochranného pasma Il. stupné je zakazano umistovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb,
vetné zafizeni nespliiujicich kritéria stavby, ale umoznujicich pobyt osob uvnit téchto zafizeni a s pobytem
osob souvisejici potfeby, jako napfiklad maringotky, karavany, obytné pfivésy, automobilové pfivésy, boudy,
pfistfeSky a suché zachody, s vyjimkou staveb uvedenych v bodé 1) pismenech a) az c). Doposud na uzemi
€. 2 OPVZ Il. stupné platil zakaz umistovani a realizace staveb v¢etné jinych zafizeni nesplfujicich kritérium
stavby, s vyjimkou objektl vodarenskych a téZebnich. Tedy i na ,Rybarském poloostrové* dosud byla
ainadale je zakazana vystavba objektl k pobytové rekreaci. Ve vztahu k vodopravnimu uradu a ochrannému
rezimu vodniho zdroje nelze hovorit 0 nerovném pfistupu k vlastnikim nemovitosti. Pokud se nerovného
pfistupu dopousti obecny stavebni Ufad, je tfeba vyhrady k takovému pfistupu uplatnit u n&j anebo u jeho
nadfizenych organ(. Nazor vodopravniho Uradu na kolaudace staveb na ,Rybarském poloostrové” pro Ucely
rodinné rekreace byl uveden vySe v ramci odlvodnéni zamitnuti namitky ¢. 48.1. pana Ing. Vratislava

Slunedka.

44.5. Namitka tykajici se udrzby a stavebnich uprav legalné existujicich staveb. Pan Ing. arch. Otakar
Kahanek v bodé €. 5) své pisemnosti ze dne 31. 8. 2020 uvadi: ,Zona ¢. 1 ostatni plochy, odst. 4):
Provadéni udrzby a stavebnich uprav legalné existujicich staveb — kdo pfesné a kdy je povolil, zda
jsou povoleni pravné podloZena a platna — neni uvedeno, pfipominka.“

Rozhodnuti o namitce: Namitka 44.5. pana Ing. arch. Otakara Kahanka k udrzbé a stavebnim Upravam

legalné existujicich staveb, uvedena v bodé €. 5) jeho pisemnosti ze dne 31. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Vodopravni ufad i v tomto pfipadé konstatuje, Ze namitka pana Ing. arch. Otakara Kahanka je

zmatetna a neni zjevné mifena proti aktudlnimu navrhu OOP ¢&.: MMZL 72042/2019 OZPaZ-22 ze dne

29. 6. 2020. Kritizovany pojem ,provadéni Gdrzby a stavebnich Uprav legainé existujicich staveb®

neobsahoval ani odkazovany bod €. 5), ani zadny jiny bod zakaz(i aktualniho navrhu OOP. Obsahoval jej text

plvodniho navrhu OOP Méstského Gfadu Uherské Hradisté &.. MUUH-SZP/8311/2019/MichP, ze dne

29. 1. 2019, ktery jiZz neni aktualni a nebyl pfedmétem projednavani aktualni zmény ochranného pasma

Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves. PrisluSny vodopravni ufad zadné stavby k pobytové rekreaci

uvnitf ochranného pasma vodniho zdroje Ostrozskd Nova Ves nepovolil, ani k takové vystavbé nevydal

souhlasné zavazné stanovisko. Vodopravni Ufad neni pfisludny rozhodovat, zda pfipadné vydana povoleni

k takovym stavbam jsou pravné podlozena a zda jsou platna. K odpovédim na uvedené otazky je pfislusny

obecny stavebni Gfad, tj. M&U Uhersky Ostroh, pfip. Krajsky Gfad Zlinského kraje.

Obecné Ize dodat, ze nové stanovené OOP nezakazuje Udrzbu jakychkoliv legalné zfizenych staveb uvnitf

ochranného pasma vodniho zdroje. Neni v zajmu ochrany vodnich pomérd, aby stavebni objekty chatraly

a dospély do stadia havarijniho stavu.

44.6. Namitka k omezeni vjezdi motorovymi vozidly do ochranného pasma. Pan Ing. arch. Otakar
Kahanek v bodé €. 7) své pisemnosti ze dne 31. 8. 2020 uvadi: ,Zéna ¢&. 1 ostatni plochy, odst. 6): Je
zakazan vjezd motorovych vozidel, s vyjimkou drziteld povoleni k vjezdu, vydavaného spravcem
vodniho zdroje na ¢asové omezenou dobu za oddvodnénym ucelem (po prokazani viastnictvi nebo
jiného prava k uzivani nemovitosti uvnitf OPVZ a oddvodnéni tucelu viezdu), podle zasad dohodnutych
s vodopravnim ufadem. Neni blize specifikovano, jedna se uz dopfedu o néstroj budouci diskriminace
a Sikany ze strany samozvanych opravnénych ufedniki — povolovateld, vySe uvedenych organizaci
(spravce vodniho zdroje, vodopravni ufad), pfili§ obecné omezeni, je nutno stanovit pfesna pravidla —
nesouhlas.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 44.6. pana Ing. arch. Otakara Kahanka k omezeni vjezd(i motorovymi

vozidly, uvedend v bodé €. 7) jeho pisemnosti ze dne 31. 8. 2020, se zamita.

Oduvodnéni: V této namitce pan Ing. arch. Otakar Kahanek opét zjevné nesouhlasi s textem plvodniho

navrhu OOP Méstského (fadu Uherské Hradisté ¢j.: MUUH-SZP/8311/2019/MichP, ze dne 29. 1. 2019, ktery

jiz neni aktuélni a nebyl pfedmétem projednévani aktuélni zmény ochranného pasma Il. stupné vodniho
zdroje Ostrozska Nova Ves. Omezeni viezdu motorovymi vozidly do ochranného pasma vodniho zdroje

Il. stupné, zén €. 1 a 2 bylo uvedeno pod bodem 6) pismeny a) az ¢) na stranach 10 a 11 navrhu OOP

&.. MMZL 72042/2019 OZPaZ-22 ze dne 29. 6. 2020 a bylo podrobné odivodnéno na stranach 31 — 33

tohoto OOP. V aktuélnim névrhu opatfeni byli vlastnici vozidel podle jejich opravnéni rozdéleni do nékolika

kategorii, pro néz byla stanovena jasna pravidla pro zisk&ni povoleni k vjezdu do prostoru ochranného pasma
vodniho zdroje.
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Pro dopInéni odlivodnéni vodopravni Ufad odkazuje na vySe uvedena odlvodnéni o zamitnuti namitky ¢. 2.4.
pana Martina Svornika, odlvodnéni o zamitnuti namitky ¢. 8.6. pani Marie Dennerové, odlivodnéni
o zamitnuti namitky €. 22.7. pana Mgr. Jaromira Kusaka, odivodnéni o zamitnuti namitky €. 29.3. pana
Davida Jeglika a odivodnéni o zamitnuti namitky ¢. 30.4. pana Jaroslava Jeglika.

44.7. Namitka k udajnému zakazu rozdélavani ohii. Pan Ing. arch. Otakar Kahanek v bodé ¢. 8) své
pisemnosti ze dne 31. 8. 2020 uvadi: ,Z6na ¢. 1 ostatni plochy, odst. 7): Pfi zemédélském vyuZiti
pozemkii je nesmysiny zékaz rozdélavani ohrid, nutnych pfi likvidaci rostlinnych zbytkt a vétvi —
nesouhlas.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 44.7. pana Ing. arch. Otakara Kahanka k zakazu rozdélavani ohnd,

uvedend v bodé €. 8) jeho pisemnosti ze dne 31. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Tato namitka je bezpfedmétna. V aktualnim navrhu OOP ¢&j.: MMZL 72042/2019 OZPaZ-22 ze

dne 29. 6. 2020 nebyl Zadny zakaz rozdélavani ohiili v ochranném pasmu uveden a neni ani soucasti tohoto

opatfeni obecné povahy. Pan Ing. arch. Otakar Kahanek svou namitku ziejmé opét sméfuje vici pivodnimu
navrhu OOP Méstského ufadu Uherské Hradisté ¢j.: MUUH-SZP/8311/2019/MichP, ze dne 29. 1. 2019, ktery
jiz neni aktuaini a neni pfedmétem projednavani aktualni zmény ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje

OstroZska Nova Ves.

44.8. Namitka k zakazu staveb pro rekreaci. Pan Ing. arch. Otakar Kahanek v bodé €. 9) své pisemnosti
ze dne 31. 8. 2020 uvadi: ,Zéna C. 4 odst. 1): PFili§ obecné konstatovani povolenych staveb pro
rekreaci atd., vpfimém rozporu s nesmysiné pfisnym zakazem ,Cehokoliv® obdobného ve
vykonstruované z6né ¢. 1 — nesouhlas®. Pod bodem 10) jeho pisemnosti datované dnem 31. 8. 2020
pak pan Ing. arch. Otakar Kahanek dodava: ,Zéna ¢. 4., odst. 3): Zakaz umistovani a provadéni jinych
zafizeni nesplriujicich kritéria stavby (napf. maringotky, karavany, automobilové pfivésy, vceliny,
vcelniky, plechové boudy &i boudy z jiného materialu, dfevéné pfistfeSky, suché zachody, ohrady,
hrazeni apod.) — nesouhlas se zakazem umistovani véelinG, véelnikt a hrazeni®.

Rozhodnuti o namitce: Namitka 44.8. pana Ing. arch. Otakara Kahanka k zakazu staveb pro rekreaci,

uvedena v bodech €. 9) a 10) jeho pisemnosti ze dne 31. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Tato namitka je opét zmatecna, nebot se ziejmé tyka plvodniho navrhu OOP Méstského

GFadu Uherské Hradisté ¢.: MUUH-SZP/8311/2019/MichP ze dne 29. 1. 2019, ktery jiz neni aktualni a nebyl

pfedmétem tohoto projednavani aktualni zmény ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZzska Nova

Ves. Znéni bod(i &. 1 a €. 4 v z6né &. 4 dle aktualniho navrhu OOP ¢&.: MMZL 72042/2019 OZPaZ-22 ze dne

29. 6. 2020, je odligné od uvedeného pivodniho znéni navrhu OOP M&U Uherské Hradisté. Novy navrh OOP

ze dne 29. 6. 2020, pod bodem 1) v z6né &. 4 zakazuje umistovani a provadéni staveb, nastaveb a pfistaveb,

véetné zafizeni nespliiujicich kritéria stavby, ale umozriujicich pobyt osob uvniti téchto zafizeni a s pobytem
osob souvisejici potfeby, jako napfiklad maringotky, karavany, obytné pfivésy, automobilové pfivésy, boudy,
pfistfeSky a suché zachody, s vyjimkou staveb uvedenych pod bodem 1) pismeny a) — e) na strané 13 navrhu

OOP. Vyjimka tak plati mimo jiné i pro vefejné prospésné stavby a pro stavby slouzici k rekreaCnimu vyuziti

Uzemi (napfiklad stavby stravovaci, sociélni, servisni, ubytovaci apod.), véetné zmén dokoncenych staveb,

pficemz tyto stavby nebo jejich zmény v zoné €. 4 budou mozné jen s ucinnym technickym a provoznim

zabezpecéenim, pro néZ bude zpracovan hydrogeologicky posudek, kterym bude prokdzéano, Ze zfizenim

a provozem stavby nedojde k ohroZzeni vydatnosti, jakosti a zdravotni nezévadnosti povrchovych

a podzemnich vod. Vodopravni Ufad nepovazuje podrobnéjsi konkretizovani staveb uvedenych v jednotlivych

vyjimkach za Ucelné.

Novy navrh OOP &.: MMZL 72042/2019 OZPaZ-22 ze dne 29. 6. 2020 a ani kone&né znéni OOP neobsahuje

zakaz umistovani véelind, véelnikd a hrazeni, tudiz namitka pana Ing. arch. Otakara Kahanka proti takovému

zakazu je bezpfedmétna.

44.9. Namitka vici kontrolni a monitorovaci ¢innosti spravce vodniho zdroje. Pan Ing. arch. Otakar
Kahanek v bodé €. 11) své pisemnosti ze dne 31. 8. 2020 uvadi: ,Clanek IV., odst. 1) — 5): Opét
diskriminacni opatfeni ve smyslu kontrol dodrZovani stanovenych zakazi ve prospéch uméle
vytvofeného ,vladce” nad dot¢enym tzemim. Vlastnikiim zemédélskych pozemku nebyla nikdy dana
mozZnost volby, ne viastnim pfi¢inénim byli dlouhodobé omezovani nafizenimi a pfikazy, coz se touto
nesmysiné pfisnou vyhlaskou jen nadale prohlubuje — nesouhlas.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 44.9. pana Ing. arch. Otakara Kahanka ke kontrolni a monitorovaci ¢innosti

spravce vodniho zdroje, uvedena v bodé €. 11) jeho pisemnosti ze dne 31. 8. 2020, se zamita.
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Odavodnéni: Namitka pana Ing. arch. Otakara Kahanka se opét zjevné tyk& plvodniho navrhu OOP
Méstského GFadu Uherské Hradisté &.: MUUH-SZP/8311/2019/MichP ze dne 29. 1. 2019, ktery jiz neni
aktuélni a nebyl pfedmétem tohoto projednévani aktuélni zmény ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje
Ostrozska Nova Ves. Znéni ¢lanku IV. dle aktualniho navrhu OOP ¢&j.: MMZL 72042/2019 OZPaZ-22 ze dne
29. 6. 2020 je vSak odli§né od zminéného znéni plvodniho navrhu OOP M&U Uherské Hradisté. Novy navrh
OOP ze dne 29. 6. 2020 obsahuje pouze tfi body a nikoliv bod(i pét a jsou jimi spravci vodniho zdroje
stanoveny povinnosti ve véci minimalniho rozsahu kontrolni a monitorovaci Cinnosti - za U¢elem sledovani
ucinnosti stanoveného zpusobu ochrany vodniho zdroje (v souladu s ustanovenim § 6 odst. 3 vyhlasky
€. 13711999 Sb., kterou se stanovi seznam vodarenskych nadrzi a zasady pro stanoveni a zmény ochrannych
pasem vodnich zdroji). Vyhlaska &. 137/1999 Sb. vodopravnimu Gfadu mj. uklada - v rozhodnuti (nyni
v opatfeni obecné povahy) o stanoveni nebo o zméné ochrannych pasem vzdy stanovit podminky ke
sledovani Uc¢innosti stanoveného zplsobu ochrany vodniho zdroje. Jde zejména o soustavné sledovani
jakosti odebirané surové vody (jak z odbérnych objektd, tak z monitorovacich objektl v pfedpoli jimaciho
zemi), o sledovani stavl hladin podzemnich vod a povrchovych vod v jezerech a vodnich tocich v zajmovém
uzemi, o dokumentaci, archivaci a periodické vyhodnocovani dat vCetné jejich porovnéni a konfrontaci
s centralné pofizovanymi daty statni a regionaini sité. Déle jde o soustavné monitorovani hospodarskych
aktivit a pfipadné stavebni Cinnosti na Uzemi ochranného pasma vodniho zdroje. Veskeré vysledky
uvedeného monitoringu slouzi vyhradné jen k posouzeni Uéinnosti stanoveného ochranného reZimu vodniho
zdroje a k jeho pfipadné upravé.

U vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves je osobou opravnénou k odbéru vody spoleénost Slovacké vodamy
a kanalizace, a.s. Uherské Hradisté a tato spoleCnost je souCasné i vlastnikem a provozovatelem
skupinového vodovodu Uherské Hradisté — Uhersky Brod — Bojkovice, tedy subjektem odpovédnym za
plynuly a bezpeény provoz tohoto vodovodu i za jakost dodavané pitné vody (viz ust. § 8 odst. 1 a ust. § 14
odst. 1 a 2 zakona ¢&. 274/2001 Sb. o vodovodech a kanalizacich). Pitna voda, dodavana odbératellm
prostiednictvim tohoto vodovodu, musi vyhovovat pozadavkim na zdravotni nezavadnost pitné vody podle
zakona €. 258/2000 Sh. o ochrané vefejného zdravi. Provozovatel vodovodu je povinen zajistit, aby pitna
voda, dodavana odbératelim napojenym na vodovod, méla jakost pitné vody podle pozadavkd ust. § 3
platného znéni provadéci vyhlasky k zakonu o ochrané vefejného zdravi €. 252/2004 Sb., kterou se stanovi
hygienické pozadavky na pitnou a teplou vodu a Cetnost a rozsah kontroly pitné vody. Popsané odpovédnosti
za hromadné zasobovani obyvatelstva pitnou vodou (ve vefejném z&mu - viz ust. § 1 odst. 2 z&kona
¢. 274/2001 Sb. o vodovodech a kanalizacich), logicky odpovida pravo a soucasné povinnost vykonavat
stanovenou kontrolni a monitorovaci ¢innost za U¢elem sledovani U¢innosti stanoveného zpisobu ochrany
vodniho zdroje. Smyslem sledovani Gcinnosti ochrany vodniho zdroje je ziskani zpétné vazby a podkladl pro
pfipadnou zménu ochranného rezimu, s cilem zajistit trvale udrZitelny provoz vodniho zdroje. Spoleénost
Slovacké vodamy a kanalizace, a.s. Uherské Hradisté, jakoZto spravce vodniho zdroje OstroZska Novéa Ves,
se uloZzenim uvedené povinnosti nestava zadnym ,viadcem* nad dotéenym Uzemim a nestava se ani
subjektem, jenz by byl opravnén jakkoliv diskriminovat vlastniky zemédélskych pozemk( nebo jiné subjekty.

44.10. Namitka k hydrogeologickym pomérim v OPVZ. Pan Ing. arch. Otakar Kahanek v bodé ¢&. 12) své
pisemnosti ze dne 31. 8. 2020 uvadi: ,Byly ucelové vypracovany hydrogeologické studie proudéni
spodnich vod. Po celou dobu tézby Stérkopisku byl pfeviadajici smér proudéni téchto spodnich vod od
vodarenského jezera smérem k Moravé. Nyni se zéhadné objevilo nékolikrat potvrzené zjisténi
objednanymi erudovanymi firmami, Ze spodni vody proudi z Moravy od jezu v Uh. Ostrohu pres
TéZebni jezero do Vodarenského jezera — tim vznikl pfedpoklad vytvofeni tzv. zény ¢. 1., kde je
zakazano naprosto vSechno — nesouhlas.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 44.10. pana Ing. arch. Otakara Kahanka k hydrogeologickym pomérim

v OPVZ, uvedena v bodé €. 12) jeho pisemnosti ze dne 31. 8. 2020, se zamita.

Odudvodnéni: Obsah namitky 44.10. pana Ing. arch. Otakara Kahanka je obsahové podobny namitce 16.2.

pana Vita Sukupa a Jitky Sukupové a také namitce 34.7. Obce Ostrozska Nova Ves. Proto ve véci

oddvodnéni zamitnuti této namitky pana Ing. arch. Otakara Kahanka vodopravni Gfad odkazuje na vyse
uvedené oduvodnéni zamitnuti namitky 16.2. pana Vita Sukupa a Jitky Sukupové a na odivodnéni zamitnuti
namitky 34.7. Obce Ostrozské Nova Ves.

Vodopravni Ufad dale dodava, Ze pfirozeny smér proudéni podzemnich vod za normalnich stavli je zpravidla

k vodnimu toku, v udolni nivé vodniho toku pak pfipadné i soubézné se smérem tekouci vody v toku. P¥i

dlouhodobém odbéru podzemni vody dochdzi v misté odbéru a v jeho okoli ke snizeni hladiny podzemni
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vody, tj. k vytvofeni vodni deprese (depresniho kuzelu) a tim i k ovlivnéni pfirozeného proudéni podzemnich
vod, véetné zmény sméru pfirozeného proudéni podzemnich vod. Uzemi ovlivnéné vodni depresi je tim vétsi,
¢im vétsi je odbér vody, ¢im vétsi je hloubka mista, z néhoZ je podzemni voda odebiréna a ¢im propustnéjsi
je horninové prostfedi saturované zény. Pokud je misto odbéru podzemni vody situovano v Udolni nivé
vyznamného vodniho toku (v pfipadé vodniho zdroje Ostrozskd Nova Ves je v udolni nivé feky Moravy)
depresni kuzel obvykle zasahuje az ke korytu vodniho toku. V takovém pfipadé dochézi k tvorbé tzv.
»indukovanych zdroju“, kdy je do prostoru jimani vody pfisavana voda z vodniho toku. Dopinéné odborné
hydrogeologické podklady pro zménu ochranného pasma vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves prokazaly, Ze
jezu Nedakonice na fece Moravé, pfi vétSich odbérech (blizicich se povolenému mnoZstvi) pak je pfisavana
az ze zdrze jezu Uhersky Ostroh na fece Moravé. Tato zjisténi byla u¢inéna nékolikaletym monitorovanim
hladin vody v jezerech, viece Moravé, vodbémych objektech a v monitorovacich vrtech situovanych
v pfedpoli jimaciho uzemi. Nejde o Zadny zahadny ani Ucelovy objev. Dlouhodobé je zndmo, ze Uzemi mezi
fekou Moravou a zapadnim biehem jezera Chylecko je z hlediska ochrany podzemnich vod nejzranitelngjsi,
a Ze vyzaduje nejpfisnéjSi ochranu - s ohledem na skuteCnost, ze pfes néj dochazi ke zminéné vyznamné
dotaci vody zfeky Moravy do vodniho zdroje. Voda zjezera Chylecko je navic kazdoroéné pfimo
pfeéerpavana do Vodarenského jezera, proto i ochrana povrchovych vod jezera Chylecko musi odpovidat této
skuteCnosti. Vodopravni Ufad pfipomina, ze zona €. 1 dle tohoto OOP u jezera Chylecko v podstaté kopiruje
hranici Uzemi &. 2 dle doposud platného rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 &j.: ZP
22473/2006/C (dikaz d.013), které mj. zakazovalo vystavbu viech objektd mimo objekty vodarenské
a téZebni, zakazovalo provozovani veSkeré rekreace, zvlasté koupani a potapéni, koupani zvifat a dovolovalo
vjezdy motorovych vozidel jen s povolenim, vydanym spravcem vodniho zdroje. Toto OOP dosavadni zakazy
a omezeni prevazné respektuje v plvodnim rozsahu a v nékterych ohledech je upresfiuje.

44.11. Namitka ke zneciStovani vodniho zdroje leteckym provozem a ptactvem. Pan Ing. arch. Otakar
Kahanek v bodé €. 13) své pisemnosti ze dne 31. 8. 2020 uvéadi: ,SlozZité a vyznamné je feSeno
vylouceni mozného znecisténi vodniho zdroje rekreacni Cinnosti (obzvlasté v z6né ¢. 1.) na pozemcich
se zakazy vjezdu motorovymi vozidly, pficemZ v celém opatfeni obecné povahy neni ani zminka
0 existujicim a potvrzeném opakovaném znecistovani tohoto vodniho zdroje leteckym provozem na
sousednim letisti, kdy pfi pfistavani a vzlétani letadel padaji volné na plochu jezer spaliny z leteckého
petroleje. Rovné? tisicihlavé hejno kormorand, ktefi jsou stalymi obyvateli jezer, svymi exkrementy na
kvalité tolik chranéné vody nepridaji.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 44.11. pana Ing. arch. Otakara Kahanka ke zne€istovani vodniho zdroje

leteckym provozem a ptactvem, uvedena v bodé €. 13) jeho pisemnosti ze dne 31. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Obsah namitky 44.11. pana Ing. arch. Otakara Kahanka je obsahové podobny namitce 4.6.

pana Karla Vani¢ka, pani Blanky Vani¢kové, pana Miroslav Kuji¢ka a pani Anny Kujickové a také namitce

30.3. pana Jaroslava Jeglika. Proto ve véci odivodnéni zamitnuti této namitky pana Ing. arch. Otakara

Kahanka vodopravni Ufad odkazuje na vySe uvedené oduvodnéni zamitnuti namitky 4.6. pana Karla Vanicka,

pani Blanky Vani¢kové, pana Miroslav Kujicka a pani Anny Kujitkové a také na odlvodnéni zamitnuti

namitky 30.3. pana Jaroslava Jeglika.

Vodopravnimu Ufadu se v pribéhu pfipravy tohoto OOP nepodafilo zjistit Zadné skutecnosti o dajném

potvrzeném opakovaném znecCistovani povrchovych vod v Novoveskych S$térkovych jezerech leteckym

provozem (spalinami leteckého petroleje) blizkého letidté Kunovice. Informace o takovém znecistovani
povrchovych vod nema ani spravce vodniho zdroje, ktery jakost povrchovych vod v jezerech monitoruje a ani
zpracovatel odbornych podkladd pro zménu ochranného pasma vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves.

Leti$t¢ Kunovice vsouCasné dob& neobsluhuje zadné pravidelné lety. Jeho provozovatelem je

spolecnost Aircraft Industries a.s. Jde o nevefejné mezinarodni letisté, které nyni slouZi jako domovské

letisté leteckych vyrobcl z lokality Kunovic, a které poskytuje zazemi pro obchodni leteckou dopravu, letecké
prace, zkuSebni lety, provoz kluzakd a balont, rekreacni, sportovni a vycvikové lety. Je vybaveno celnim

a pasovym odbavenim posadek a cestujicich mimo Uzemi EU a Schengensky prostor (dikaz d.066).

V blizkosti aredlu letisté se nachazi letecké opravny a letecké muzeum Slovéackého aeroklubu Kunovice.

Vodopravni ufad nepfedpoklada Zadné navySeni provozu tohoto letisté a i proto neshledal Zadné divody pro

omezeni stavajiciho leteckého provozu nad prostorem ochranného pasma vodniho zdroje.

45. Jana Kroupova, trvale bytem Mirova 918, 68722 Ostrozska Nova Ves, je opravnéna k podani namitek na
zékladé vlastnictvi pozemka p. €. 2708, 2709, 2710 a 2711 v k. 0. Chylice, zapsaného u Katastralniho ufadu
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pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro obec Ostrozska Nova Ves, k. U. Chylice, na LV
€. 1876. Pozemky jsou situovany uvnitf ochranného pasma Il. stupné, na tzemi zény €. 1 diferencované
ochrany vodniho zdroje v lokalité ,Panské®. Jmenovana uplatnila namitky v pisemnosti datované dnem
22. 7. 2020, ktera byla doru¢ena vodopravnimu ufadu dne 1. 9. 2020 (k poStovni pfepravé pfedana dne
31. 8. 2020).

45.1. Namitky pani Jany Kroupové, uvedené v jeji pisemnosti datované dnem 22. 7. 2020, jsou totozné
s ndmitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana Martina Svornika, viz body 2. az 2.11. vy3e.

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 45.1. pani Jany Kroupové, uvedené v jeji pisemnosti datované dnem

22.7. 2020, se zamitaji.

Odavodnéni: Namitky pani Jany Kroupové jsou totozné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana

Martina Svornika, tudiz divody pro jejich zamitnuti vodopravnim Gfadem jsou taktéZ totozné a podrobné

oduvodnéné vyse pod body 2.1 az 2.11.

46. Petr Mikl, trvale bytem Jordan 37, 68601 Uherské Hradisté, je opravnén k podani némitek na zakladé
vlastnictvi pozemk p. ¢. 3725/8, 3725/12, 3727/1, 3729/1, 3730/7 a 3731/1 v k. u. Chylice, vSe zapsano
u Katastralniho Ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovidté Uherské Hradisté pro obec Ostrozska Nova
Ves, k. U. Chylice, na LV €. 2290, 2303 a 2369. Pozemky jsou situovany uvnitf ochranného pasma Il. stupné,
na Uzemi zény €. 1 v lokalité ,Pulpaté“. Jedna se o malé zemédélské pozemky zEasti situované i na Uzkém
poloostrové v zépadni Casti jezera Chylecko, v blizkosti soutoku vodniho toku Bobrovce s fekou Moravou.
Pan Petr Mikl uplatnil namitky v pisemnosti bez uvedeného data vyhotoveni, kterd byla doruCena
vodopravnimu ufadu dne 1. 9. 2020 (k poStovni pfepravé pfedana dne 28. 8. 2020).

46.1. Namitka nezakonného omezeni uzivani pozemku. Pan Petr Mikl ve své pisemnosti odeslané dne
28. 8. 2020 uvadi: ,Vznasim namitku k bodu Zéna ¢. 1. Timto bodem je zcela a nezakonné omezeno
uzivani pozemku v mém viastnictvi a s jako takovym s nim nesouhlasim v plném znéni. Povazuji jej za
poskozeni mého viastnického préva chrénéného Ustavou Ceské republiky a svych prav se budu
domahat soudni cestou.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 46.1. pana Petra Mikla k nezakonnému omezeni uzivani pozemku,

uvedend v jeho pisemnosti odeslané dne 28. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Namitka pana Petra Mikla neni odvodnéna tak, jak stanovi § 172 odst. 5 spravniho fadu, kdyz

neobsahuje Zadné konkrétni skutenosti, na zakladé nichz by mélo byt OOP nezakonné. Omezenimi

a zékazy na uzemizény €. 1 nejsou dotéena vlastnickd prava ke zminénym pozemkdm ve vlastnictvi

a v podilovém spoluvlastnictvi pana Petra Mikla. Neni jimi ani znemoZnéno uzivani uvedenych pozemku

v souladu s charakteristikou druhu pozemki dle katastralniho zakona. Timto OOP neni porusena Ustava

Ceské republiky a ani zadny jiny obecné zavazny pravni predpis. S ohledem na neurgitost namitky pana Petra

Mikla, vodopravni ufad v odivodnéni zamitnuti této namitky odkazuje na znéni celkového odivodnéni tohoto

opatfeni obecné povahy véetné odlvodnéni namitek ostatnich vlastniki nemovitosti.

46.2. Namitka podjatosti Bc. Ing. Petra Michny. Pan Petr Mkl ve své pisemnosti odeslané dne
28. 8. 2020 dale uvadi: ,Dale vznésim némitku na podjatost Ing. Petra Michny.“

Rozhodnuti o namitce: Namitka 46.2. pana Petra Mikla k podjatosti, uvedena v jeho pisemnosti odeslané
dne 28. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Pan Petr Mikl v této namitce opét neuvadi zadné divody, na zakladé kterych povaZuje pana
Bc. Ing. Petra Michnu za podjatého. O podjatosti Bc. Ing. Petra Michny, rozhodla jeho sluzebné nadfizena
RNDr. Martina Vasatkova, vedouci oddéleni vodniho hospodaristvi Odboru zivotniho prostiedi a zemédélstvi
Magistratu mésta Zlina, samostatnym usnesenim ze dne 10. 11. 2020 pod ¢&j. MMZL 72042/2019 OZPaZ-91,
tak, ze Bc. Ing. Petr Michna neni vylouéen z Gkon( v tomto fizeni. Usneseni o namitce podjatosti bylo
doruceno panu Petru Miklovi samostatné do vlastnich rukou dne 18. 11. 2020.

47. Antonin Ondrisek a Helena Ondriiskova, oba trvale bytem 68733 Hrad&ovice 221, jsou opravnéni k podani
namitek na zakladé vlastnictvi pozemku p. €. 3725/6, 3729/1 a 3730/5 v k. 0. Chylice, zapsanych
u Katastralniho ufadu pro Zlinsky kraj, katastralniho pracovisté Uherské Hradisté pro obec Ostrozska Nova
Ves, k. U. Chylice, na LV ¢&. 2368 a 2369. Pozemky jsou situovany uvniti ochranného pasma Il. stupné, na
Uzemi zoény €. 1 v lokalité ,Palpaté®, pficemz i doposud byly sou€asti ochranného pasma II. stupné vodniho
zdroje Ostrozska Nova Ves, Uzemi €. 2. Pozemky p. €. 3725/6 a 3730/5 jsou situovany na Gizkém poloostrové
v jezefe Chylecko, pozemek p. €. 3729/1 tvofi Uzky pruh v honu orné pldy mezi fekou Moravou a zapadnim
bfehem jezera Chylecko. Pan Antonin OndruSek a pani Helena Ondruskova uplatnili namitky v pisemnosti
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datované dnem 30. 8. 2020, ktera byla doru¢ena vodoprévnimu ufadu dne 1. 9. 2020 (k poStovni pfepravé
predana dne 31. 8. 2020).

47.1. Namitka - pozadavek na umoznéni uzivani pozemku k rekreaci. Pan Antonin OndriSek a pani

Helena Ondr(i$kova ve své pisemnosti datované dnem 30. 8. 2020 uvadi: ,Jedna se o lzemi, které je

v sou¢asné dobé hodné zastavéné, v nékterych castech uzemi se nachazi velké zdéné stavby,

v nékterych ¢astech chatky a maringotky jednodu$e odstranitelné a Setfici pfirodu. Vzhledem k tomu,

Ze patfime ktém, co maji Setfici vztah k pfirodé, podavam proti navrhu opatfeni obecné povahy

0 zméné ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Novéa Ves tyto namitky:

- muj pozemek je v sousedstvi téZebniho jezera, ve velké vzdalenosti od vodarenské nadrze,

- mlj pozemek leZi mezi poli, které obhospodafuje zemédélské druzstvo a nékolikrat rocné jezdi na

tyto pole zemédélska technika (orani, seti, sklizen, hnojeni, postfiky),

- Sekame travu a udrZujeme pozemek v upraveném stavu,

- nevytvafime zde odpadni vody,

- mam zdravotni postiZeni dolnich konCetin a nemocné srdce, vlastnim prikaz ZTP a pobyt na

pozemku je moje jedina forma odpocinku.

Jak jsem jiz vySe uvedl, mam na svém pozemku maringotku, ktera neni pevné spojena se zemi,

s malou pfistavbou ze dfeva. Na rozdil od staveb, které jsou velké, zdéné a pevné spojeny se

zemi. Tyto stavby lezi na protéjsim brehu téZebniho jezera a blize k vodarenskému jezeru.

Navrhujeme, aby tzemi mohlo byt nadale vyuZzivano svymi majiteli, aby byly stanoveny podminky, za

jakych je moZno uZivat tyto pozemky a i drobnou rekreaci provozovat.

Z oponentského posudku RNDr. Svatopluka Sedy z roku 2015 pro zménu ochrannych pasem vodniho

zdroje OstroZska Nova Ves je zfejmé, Ze voda v ochranném pasmu soucasného . stupné je i za

soucasného stavu nadstandardni jakosti a Ze je mozZno zajistit rozvoj fizeného rekreacniho vyuZiti

OstroZskych jezer a skloubit zajmy vodarenského a rekreacniho tzemi.

Doufame, Ze i Magistrat mésta Zlina bude rozhodovat dle svého nejlepSiho védomi a ku prospéchu

vsech.”
Rozhodnuti o namitce: Namitka 47.1. pana Antonina Ondriska a pani Heleny Ondridskové k umoznéni
uzivani pozemku k rekreaci, uvedena v jejich pisemnosti datované dnem 30. 8. 2020, se zamita.
Odavodnéni: Namitka 47.1. pana Antonina Ondriska a pani Heleny OndriSkové je obsahové prakticky
shodna s vétsi &asti namitky 25.1., uvedené jiz v pisemnosti pani Jitky NetuSilové, datované dnem
24. 8. 2020. Proto i divody pro jeji zamitnuti vodopravnim uradem jsou totoZné a jsou podrobné popsany ve
vySe uvedeném odivodnéni rozhodnuti o zamitnuti namitky €. 25.1. pani Jitky NetuSilové, na které
vodopravni Ufad timto odkazuije.
K odlvodnéni zamitnuti ndmitky vodopravni Ufad dale dodava, ze Uzemi mezi fekou Moravou a zapadnim
bfehem jezera Chylecko je z hlediska ochrany podzemnich vod nejzranitelngji a vyZzaduje nejpfisnéjSi
ochranu s ohledem na skute€nost, Ze pfes néj dochazi k vyznamné dotaci (vcezovani) vody z feky Moravy do
jezera Chylecko. Voda z jezera Chylecko je navic kaZzdoroéné pfimo pfederpavana do Vodarenského jezera,
proto i ochrana povrchovych vod jezera Chylecko musi tomuto stavu odpovidat. Uzky pruh poloostrova
s drobnymi parcelami orné pldy v lokalité ,Pulpaté* (na némz maji autofi namitky situovanu jimi zminénou
maringotku s pfistavbou ze dfeva), vybihd cca 130 m jihovychodnim smérem dovnitf jezera Chylecko
a pfipadné nedovolené aktivity na tomto poloostrové mohou byt zavaznym rizikem pro vodni zdroj Ostrozska
Nova Ves.
Podle doposud platného rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 ¢&j.: ZP 22473/2006/C (dikaz
d.013) bylo na Uzemi €. 2 diferencované ochrany vodniho zdroje v ochranném pasmu |l. stupné mj. zakézano
zfizovani staveb k rekreaci, provozovani veSkeré rekreace, koupani a bylo zakazano do néj vjizdét
motorovymi vozidly bez povoleni od spravce vodniho zdroje. Vystavbu objektd pro rodinnou rekreaci v tomto
Uzemi nedovoluje ustanoveni § 18 platného znéni stavebniho zékona ¢&. 183/2006 Sbh., ani Uzemni plan
Ostrozska Nova Ves (jde o stabilizovanou plochu ,Z*'= plochy zemédélské) (dikaz d.032). Dosavadni zkazy
a omezeni, stanovené ve zminéném rozhodnuti Méstského ufadu Uherské Hradisté, jsou touto zménou
ochranného pasma vodniho zdroje zachovany a upfesnény. V pfipadé pozemkl p. &. 3725/6, 3730/5
a 3729/1 v k. 0. Chylice nedochazi timto OOP k Zadnym nové uplatiovanym zakaz(im a omezenim, jimiz by
vlastnici nemovitosti v ochranném pasmu vodniho zdroje byli nové dotéeni ve vétS§im rozsahu, nez tomu bylo
doposud.
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K poukazu pana Antonina Ondrii$ka a pani Heleny Ondriskové na posudek pana RNDr. Svatopluka Sedy
z roku 2015, ktery pfipousti moznost fizeného rekreaéniho vyuziti Novoveskych $térkovych jezer, vodopravni
Ufad dodavé, Ze ke zméné ochranného pasma vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves timto opatfenim obecné
povahy bylo pfistoupeno mj. i proto, aby mohly byt vytvofeny podminky pro fizeny rozvoj rekreaéniho vyuziti
Casti tohoto Uzemi. Timto OOP je proto umoznén volny pfistup koupajicich ke zminénym Castem jezer
v mistech, kde budou vymezena vyhrazena pfirodni koupali$té ve smyslu zakona ¢&. 258/2008 Sb.
V dochazkové vzdalenosti od mist koupani bude mozné v zénach ¢&. 3 a 4 vybudovat potfebné zazemi typu
odstavnych parkovist a vzoné €. 4 bude mozné zfizovat vefejné prospésné stavby a stavby slouZici
k rekreaénimu vyuziti Gzemi (napf. stavby stravovaci, socialni zafizeni, stavby servisni, ubytovaci apod.). Tim
toto OOP umoziuje naplinit deklarovany pojem ,fizeného* rekreacniho vyuZiti Novoveskych Stérkovych jezer,
na rozdil od dosavadniho nedovoleného, ,nefizeného” a viéi vodnimu zdroji rizikového rekreaéniho
vyuzivani.

48.Ing. Vratislav Slunecko, trvale bytem Na Pastvisti 179, Vésky, 68601 Uherské Hradisté, je opravnén
k podani namitek na zakladé vlastnictvi pozemku p. ¢. 9757/2 zastavéna plocha a nadvoii o vyméie 41 m?,
jehoz soucasti je stavba pro rodinnou rekreaci evidenéni €islo 58, na zakladé vlastnictvi pozemku p. &. 9757/4
v k. 0. Ostrozska Nova Ves a pozemku p. €. 3019/3 v k. 0. Chylice, vSe zapsano u Katastralniho Gfadu pro
Zlinsky kraj, katastrélniho pracovisté Uherské Hradisté, pro obec Ostrozska Nova Ves, k. 0. Ostrozska Nova
Ves a Chylice, na LV €. 3692 a 2373. Pozemky jsou situovany uvnitf stavajiciho ochranného pasma Il. stupné
vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves v lokalité ,Rybafsky poloostrov®, na Uzemi €. 2 dle doposud platného
rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne 16. 6. 2006 &j.: ZP 22473/2006/C (dikaz d.013). Timto OOP jsou
uvedené pozemky zafazeny do zony ¢&. 1 diferencované ochrany vodniho zdroje v ochranném pasmu
Il. stupné.
Pan Ing. Vratislav Slune¢ko uplatnil proti novému navrhu OOP &.: MMZL 72042/2019 OZPaZ-22 ze dne
29. 6. 2020 namitky ve spoleéné pisemnosti se spolkem Ostrozska jezera, ICO: 26576155, se sidlem Na
Pastvisti 179, Vésky, 68601 Uherské Hradisté. Tato pisemnost s hlavickou advokata Mgr. ToméSe Fabika
byla datovana dnem 31. 8. 2020. Vodopravnimu Ufadu byla spole¢na pisemnost doru¢ena elektronicky
datovou schrénkou spolku Ostrozska jezera dne 1. 9. 2020 (odesléna dne 31. 8. 2020). Pan Ing. Vratislav
Slunecko odeslal tuto spole¢nou pisemnost v analogové formé postou dne 31. 8. 2020 a vodopravni Grad ji
obdrzel dne 2. 9. 2020.
Ve zminéné pisemnosti tedy pan Ing. Vratislav Slunecko uplatnil namitky a stejnym textem soucasné spolek
Ostrozskéa jezera uplatnil namitky a pfipominky k navrhu OOP (Ing. Vratislav Slune¢ko a spolek Ostrozska
jezera mohou byt déle v textu spoleéné oznaceni jako ,uvedené osoby” nebo ,dotcené osoby*). Ponévadz
v8ak spolek Ostrozska jezera v zajmovém Uzemi pfimo nevlastni Zadnou nemovitost, jsou z jeho strany
uvedenou pisemnosti uplatnény pouze pfipominky ve smyslu ust. § 172 odst. 4 spravniho fadu. Pfipominky
spolku jsou vypofadany samostatné v pfislusné &asti tohoto rozhodnuti a nize uvedena &ast vyporadani se
tyka jen namitek pana Ing. Vratislava Slunecka.

48.1. Namitka k nepfimérenosti OOP, k nedostatku divodu, k poruseni souladu s vefejnym zajmem,
k poruseni zasad legitimniho ocekavani, k poruseni zasady rovného pfistupu k dotéenym
subjektim a k poruseni principl dobré spravy. Pan Ing. Vratislav Slunecko ve spole¢né pisemnosti
se spolkem Ostrozské jezera, odeslané dne 31. 8. 2020 uvadi: ,Uvedeny navrh zmény ochranného
pasma Il. stupné ma vSak dle textu navrhu naprosto strikini pravidla a cetna omezeni, z nichZ dle
nazoru shora uvedenych osob, mnoha tato omezeni nemaji Zadné vécné opodstatnéni, jsou
nepfimérfené rigidni a v dusledku toho zjevné protipravni.

Uvedenymi restrikcemi a zékazy jsou omezovana prava shora uvedenych osob, zarucend Listinou
Zakladnich prav a svobod. Predevsim podle &l. 3 této Listiny upozorfiujeme, Ze nikomu nesmi byt
zplsobena Ujma na pravech, kaZzdy ma pravo na uZivani svého vlastnictvi, které je jeho pojmovym
obsahem.

Zamér predmétného vyraznym zplsobem znehodnoti nemovitosti v lokalité a vyrazné ZztiZi jejich
uzivani. Vlastnické pravo vSech viastniki ma pfitom dle ustalené judikatury stejny obsah a ochranu.
Omezeni vlastnického prava je mozné jen ve vefejném zajmu, ktery ale musi mit takovou intenzitu, Ze
je takové opatfeni naprosto nezbytné. V tomto pfipadé se o takovou situaci zjevné nejedna.

UloZenim navrhovanych opatfeni, a to zejména omezeni vjezdu k nemovitostem nebude mozno
nasledné pfedmétné nemovitosti — pozemky s chatami fadné uzZivat.

Vlastnické prévo subjekti je tak témito omezenimi naruseno podstatnym zpusobem. UloZenim
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navrhovanych omezeni by vlastnikim chat zbylo de facto holé viastnictvi, a to bez nahrady, cozZ je
zfejmé v rozporu s ¢l. 11 Listiny zakladnich prava a svobod, zejména odst. 4 tohoto Clanku.

S otazkou vefejného zajmu se pfitom organ vefejné spravy odpovidajicim zplisobem nijak
nevyporadal. Oduvodnéni navrhu takovych omezeni bud’ chybi, nebo je postaveno na zcela kusych
a nepodloZenych argumentech.

Omezeni viastniki pozemk( a chat, tedy chatafti, v navrhovaném opatfeni obecné povahy zasadné
odporuji principlm dobré spravy. Navrhované opatfeni je tak zcela v rozporu se zékladnimi principy
dobré spravy a nechrani zajmy vSech ucastniku a dotéenych osob.

Dle hlavnich zasad vyjadfenych ve spravnim fadu, resp. v jeho Gvodnich ustanovenich, ktera definuji
ramec korektniho fungovani vefejné spravy, plati nasledujici: Zasada legitimniho oCekavani, ktera
poZaduje, aby pfi skutkové shodnych nebo obdobnych pripadech nevznikaly neddvodné rozdily. Déle
plati, Ze spravni organ dba, aby prijaté feeni bylo v souladu s vefejnym zajmem, ale téZ musi dirazné
dbéat, aby odpovidalo okolnostem daného pfipadu. Vefejna sprava je soucasné sluzbou vefejnosti.
Kazdy, kdo pini dkoly vyplyvajici z ptisobnosti spravniho organu, ma povinnost se k dotéenym osobam
chovat zdvorile a podle moznosti jim vychazet vstfic, a to i v ramci rozhodovaci cinnosti a samotného
obsahu rozhodnuti. Spravni organ je rovnéz povinen umoZnit dot¢enym osobam uplatriovat jejich
préva a opravnéné zajmy. Tedy v tom sméru, Ze ukladana omezeni ve vefejném zajmu musi korelovat
s opravnénosti zajmu a poctem osob, jejichZ prava budou nasledné kracena. A téchto osob je znacny
pocet.

Napadeny navrh opatfeni obecné povahy vSechny tyto principy vefejné spravy svym obsahem
razantné poruduje.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 48.1. pana Ing. Vratislava Slunecka k nepfiméfenosti OOP, k nedostatku

davod, k poruseni souladu s vefejnym zajmem, k porueni zasad legitimniho oCekavani, k poruseni zasady

rovného pfistupu k dotéenym subjektm a k poruseni princip(i dobré spravy, uvedena ve spole¢né pisemnosti
se spolkem OstroZska jezera, odeslané dne 31. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Vodopravni tfad v ivodu odlvodnéni této namitky konstatuje, Ze obsah nékterych ¢asti této

namitky je pfevazné obecny, neurcity a neni nijak odivodnén (jak pozaduje ust. § 172 odst. 5 spravniho

fadu), kdyz napf. konkrétné neuvadi:

- kterd omezeni a zakazy v tomto OOP nemaji (dle nazoru autora namitky) zadné vécné opodstatnéni,
ktera jsou rigidni a ktera jsou protipravni;

- ¢&im a v jaké mife toto OOP (dle nézoru autora namitky) znehodnoti nemovitosti v lokalité ,Rybafského
poloostrova“, v porovnani s dosavadnim stavem;

- U kterych konkrétnich zékaz(i a omezeni v navrhu tohoto OOP chybi oduvodnéni a které argumenty
v navrhu tohoto OOP jsou ,zcela kusé* a které argumenty v tomto OOP jsou ,nepodioZené®,

- které principy dobré spravy (jimiZz jsou: soulad s prévem, nestrannost, vasnost, pfedvidatelnost,
pfesvédCivost, pfiméfenost, efektivnost, odpovédnost, otevienost a vstficnost), jsou (dle nazoru autora
namitky) ¢innosti zdejSiho vodopravniho Gfadu a obsahem tohoto OOP poruseny;

- kdy, jak a ¢im zdejSi vodopravni ufad navrhem tohoto OOP (dle nazoru autora namitky) porusuje zakladni
zasady spravniho préva a principy vefejné spravy a konkrétné které zasady a principy;

- vcem je (dle nazoru autora namitky) pfijaté feSeni dle tohoto OOP v rozporu s vefejnym zajmem
a konkrétné v ¢em neodpovida okolnostem daného pfipadu;

- které Gfedni osoby vodopravniho Ufadu se k dotéenym osobam (dle nézoru autora némitky) nechovaly
zdvofile a nevychazely jim vstfic (v rdmci rozhodovaci Cinnosti a i v samotném OOP), konkrétni
skuteCnosti a dukazy, které by takova obviriujici tvrzeni odlivodiovaly;

- které omezeni anebo zékaz dle tohoto OOP (dle nédzoru autora nédmitky) poruduje zasadu legitimniho
ocekavani;

- jakym zpUsobem vodopravni ufad (dle nazoru autora namitky) neumoznil dot€enym osobam uplatiiovat

jejich prava a opravnéné zajmy;

ktera konkrétni prava, konkrétni povinnosti a konkrétni zajmy, souvisejici s vykonem vlastnického prava

k nemovitostem (dle ndzoru autora namitky) budou pfimo dotceny.

NeodUvodnéné a neurcité namitky Ize vypofadat jen v obecné poloze. Pokud jde o odivodnéni zamitnuti

namitky a pfipominky o Udajné nepfiméfenosti tohoto OOP, vodopravni Ufad odkazuje na vySe uvedena

oddvodnéni rozhodnuti o zamitnuti obdobnych namitek 2.10 a 2.11 pana Martina Svornika, 4.5. pana Karla

Vanicka, pani Blanky Vanitkové, pana Miroslav Kujicka a Anny Kujickové, 22.1. a 22.5. pana Mgr. Jaromira
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Kuséaka, 24.3. a 24.4. pana Miroslava Cemého, 28.1 pana Mgr. Jaromira Kuséaka, pana Jaromira Kusaka
a pani Mgr. Zdenky Kusakové, 29.4. pana Davida Jeglika a 30.5 pana Jaroslava Jeglika.

Ve véci oduvodnéni zamitnuti namitky o Udajném poruSeni zésady rovnosti timto OOP, vodopravni ufad
odkazuje na vy$e uvedena odivodnéni rozhodnuti o zamitnuti obdobnych namitek 1.2. pana Antonina Vitka,
30.2. pana Jaroslava Jeglika a 44.4. pana Ing. arch. Otakara Kahanka.

Ve véci odlivodnéni zamitnuti namitky o Udajném nezakonném omezovani vlastnického prava timto OOP,
vodopravni Ufad odkazuje na vySe uvedena odivodnéni rozhodnuti o zamitnuti obdobnych namitek 22.5.
pana Mgr. Jaromira Kuséka a 35.1. pana AleSe Dudy.

Ve véci odlvodnéni zamitnuti namitky o udajném poruSovani zakladnich zasad verejné spravy timto OOP,
vodopravni Ufad odkazuje na vySe uvedena odivodnéni rozhodnuti o zamitnuti obdobnych namitek 22.9.
pana Mgr. Jaromira Kusaka a 29.2. pana Davida Jeglika.

K odivodnéni zamitnuti namitky a pfipominky 48.1. vodopravni Gfad dale dodava:

Pan Ing. Vratislav Slunecko a spolek Ostrozska jezera se ve zminéné pisemnosti, datované dnem
31. 8. 2020, domahaji prava na pinohodnotné uzivani stavby pro rodinnou rekreaci evidenéni Gislo 58
0 zastavéné ploSe 41 m?, ktera je soucasti pozemku p. €. 9757/2 vobci a k. U. OstroZzska Nova Ves
a plnohodnotného uZzivani i dal$ich kolaudovanych staveb pro rodinnou rekreaci na ,Rybarském poloostrové®.
MozZnosti plnohodnotného uzivani staveb pro rodinnou rekreaci na ,Rybarském poloostrové® viak jiz doposud
byly zasadné omezeny stavem tohoto Uzemi a platnymi pravni i pfedpisy. Nikoliv tedy timto opatfenim obecné
povahy. ,Rybarsky poloostrov* byl die doposud platného rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne
16. 6. 2006 ¢j.. ZP 22473/2006/C (dikaz d.013) soudasti Gzemi & 2 OPVZ Il. stupné vodniho zdroje
Ostrozska Nova Ves, kde platil zakaz umistovani a realizace staveb véetné jinych zafizeni nesplfiujicich
kritérium stavby, s vyjimkou objektd vodarenskych a tézebnich, kde bylo zakdzano provozovani veskeré
rekreace, zakazano koupani a kam bylo zakézano vjizdét motorovymi vozidly, mimo vozidel s povolenim
vydanym spravcem vodniho zdroje. Zminéné rozhodnuti M&U Uherské Hradisté z roku 2006 bylo povaZovano
za opatfeni obecné povahy a bylo platné a U¢inné (a zlstane v platnosti i v pfipadé, pokud by bylo toto OOP
0 zméné OPVZ v odvolacim fizeni zruseno).

Podle uzemniho planu obce Ostrozska Nova Ves (dikaz d.032) je lokalita ,Rybarského poloostrova“ soucasti
stabilizované plochy S* = plochy smiSené nezastavéného tzemi. U této plochy neni v Gzemnim planu hlavni
vyuziti stanoveno. Pfipustné vyuziti této plochy je pro pozemky uréené k pInéni funkci lesa, pro pozemky
zemédélského pldniho fondu, pro pozemky vodnich ploch a koryt vodnich tokl bez rozliSeni pfevazujiciho
zplisobu vyuziti, pro pozemky pfirozenych a pFirodé blizkych ekosystémd, pro prvky USES, pro protierozni
a protipovodiiova zafizeni, pro mokfady, pro rybochovna zafizeni a pro souvisejici dopravni a technickou
infrastrukturu. Nepfipustné vyuziti plochy S* je pro vSechny ostatni ¢innosti, zafizeni a stavby, které nejsou
uvedeny jako hlavni a pfipustné, pro vSechna opatfeni a stavby, které by zhorSily erozni ohroZenost Uzemi
a odtokové poméry, pro oploceni, pro hygienicka zafizeni, pro ekologick& a informaéni centra, pro stavby,
zafizeni a jind opatfeni, ktera nejsou v souladu s charakterem plochy, a ktera by mohla negativné ovlivnit
vyuzivani plochy, s vyjimkou pouze staveb, zafizeni a jinych opatfeni pro zemédélstvi, lesnictvi a pro tézbu
nerostl. Uzemni plan je zavazny pro rozhodovani v (izemi (viz ust. § 43 odst. 5 stavebniho zakona). Lokalita
,Rybafského poloostrova“ tedy neni plochou rekreace ve smyslu ust. § 5 vyhlaSky &. 501/2006 Sb.
0 obecnych poZadavcich na vyuzivani Uzemi, nybrz je soucasti voIné krajiny, nezastavénym
a nezastavitelnym Gzemim, které neni vybaveno dopravni a technickou infrastrukturou pro moznost zfizovani
staveb k pobytové rekreaci, neni vybaveno ani vodovodem a ani kanalizaci pro vefejnou potfebu. V tomto
Uzemi nelze zfizovat stavby k pobytové rekreaci (ve smyslu § 2 odst. b) vyhladky ¢. 501/2006 Sb.), ani stavby
studni pro individualni zasobovani vodou, nebot to nedovoluje ustanoveni § 18 odst. 5 stavebniho zakona,
platny Gzemni plan Ostrozska Nova Ves a ani zminéné opatfeni obecné povahy M&U Uherské Hradisté ze
dne 16. 6. 2006 &j.: ZP 22473/2006/C (dikaz d.013).

Lokalita ,Rybafského poloostrova“ je soucasné i sou€asti udolni nivy feky Moravy a zéplavového tuzemi Q1o
feky Moravy (dikaz d.036), pficemz naposledy bylo toto Uzemi zaplaveno sloupcem vody cca 2 m pfi povodni
v Eervenci roku 1997. Je nepochybné, Ze obdobna povoderi se muze dfive nebo pozd&ji opakovat a mize
zpUsobit zna¢né Skody na stavbach v tomto Uzemi. V zéplavovém Gzemi neni Zadouci realizovat stavby
k pobytu osob ani stavby plotu, a to nejen z divodu minimalizace $kod, ale i proto, ze jsou piekazkami, které
zhor$uji odtok vody pfi povodni a zhorSuji pribéh povodné (dlikaz d.070).

Zfizovani staveb k pobytové rekreaci v ochranném pasmu vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves, vCetné lokality
,Rybafského poloostrova“, je zakazano prakticky uz od doby zfizeni tohoto vodniho zdroje. U pfisluSného
vodopravniho fadu M&U Uherské Hradisté byl dohledan doklad byvalého ONV Uherské Hradi§té, odboru
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vodniho a lesniho hospodarstvi a zemédeélstvi (VLHZ), datovany dnem 11. 9. 1972, ¢j.: Vod. 1303/72 (dikaz
d.001), adresovany byvalé Okresni vodohospodaiské spravé Uherské Hradité, jimz byly pro stanoveni
ochranného pasma vodniho zdroje OstroZzska Nova Ves stanoveny podminky, z nichZz podminka €. 10 zni:
,Pristi pecovatel a spravce vodarenské nadrze a ochranného rajonu se upozorriuje, Ze celé tzemi od levého
bfehu feky Moravy aZ po Zelezni¢ni trat Brno — TrenCanska Tepla na k. u. OstroZska Nova Ves je dle
terénnich podminek v inundacnim tzemi, souhlas k vystavbé objekt( dle § 10 zak. ¢. 13/59 Sb. byl udélen
pouze pro objekty n. p. Stérkopisek, letistni zafizeni, provozovnu montovanych staveb a rybafské chaty tzv.
,Vaviikova kolonie®. Ostatni objekty tento nutny vodohospodarsky souhlas nemaji.“ V rozhodnuti téhoz ufadu
ze dne 29. 9. 1972 ¢j.: Vod. 1382/72 (dlkaz d.002) o zasadach pro ochranny rajon Il. stupné pro pramenisté
Ostrozska Nova Ves je pak pod bodem f) uvedeno: ,Povolena a trpéna chatafska kolonie (rybérska)
v uzavfeném poctu a umisténa jizné od ftfidiciho a nakladaciho zafizeni Stérkopisku je dlouhodobym
provizoriem, k jehoZ odstranéni dojde pfimo dobyvanim (téZbou) Stérkopisku. Z hlediska hygienickych
predpist nutno udélati nepropustné jimky na vyvaZeni, bez viastnich zdroji pitné vody*. V zavéru rozhodnuti
je pak uvedeno: ,Ostatni objekty nadzemniho charakteru nemaji vodohospodarsky souhlas dle § 10 zakona
0 vodnim hospodarstvi a z hlediska ochrany rozhodujiciho vodniho zdroje pro okres Uherské Hradisté jsou
nadale neZadouci”. V pribéhu tohoto fizeni o zméné OPVZ, se zdejSimu vodopravnimu Ufadu nepodafilo
objasnit, kde pfesné byla umisténa odsouhlasena ,Vavfikova kolonie* rybafskych chat, ani o jaky pocet chat
se jednalo. RovnéZ se nepodafilo zjistit, kde bylo pfesné umisténi zminéné ,povolené a trpéné chataf'ské
kolonie (rybafské) v uzavieném poctu a umisténé jizné od tfidiciho a nakladaciho zafizeni $térkopisku“ v roce
1972 a zda byla tato kolonie rybarskych chat skute¢né odstranéna tézbou Stérkopisku. V archivni statni mapé
1 : 5000 (geoportal CUZK na adrese: https://ags.cuzk.cz/archiv/), vydané v roce 1971, nejsou v prostoru
odpovidajicimu sou€asné poloze ,Rybafského poloostrova® zakresleny Zadné stavebni objekty. Teprve na
statni mapé vydané v roce 1981 Ize v tomto prostoru rozeznat cca 50 stavebnich objekt( (dikaz d.005).

U pfislusného vodopravniho Gfadu M&U Uherské Hradisté byly dohledany i nékteré doklady od byvalé Komise
vystavby MNV v Ostrozské Nové Vsi. Jeden z nedatovanych dokladd (pravdépodobné z roku 1969), (dlikaz
d.003), svéd¢i o tom, ze tato komise schvalila tzv. ,zastavovaci plan® pro stavby blize nespecifikovaného
podtu rybarskych bud Ceského svazu rybaid pro udely vykonu rybarského prava na blize nespecifikovanych
statnich pozemcich (na zakladé smlouvy o doasném uzivani narodniho majetku, uzaviené mezi Stérkovnami
a piskovnami n. p. Olomouc a Ceskym svazem rybaf(). Soucasné v tomto dokumentu zminéna komise
stanovila podminky pro vystavbu t&chto rybafskych bud (provizorni boudy o zastavéné ploSe max. do 30 m2,
vySka max. 3,5 m nad terén, nikoliv zdéné, WC v objektu s nepropustnou jimkou, pruh v Sifce 2 — 3 m kolem
vody volné pfistupny vefejnosti, uCel - vyhradné jen k vykonu rybafského prava), stim, ze rozhodnuti
0 pripustnosti staveb mélo byt vydavano pro jednotlivé boudy samostatné. Uvedeny doklad, vyhotoveny
zminénou Stavebni komisi MNV Ostrozska Nova Ves, neumoziiuje posoudit, o jaky podet provizornich
rybarskych bud se mélo celkové jednat. Neni ani zndmo, zda, kde, kdy, kym, k jakému G&elu, v jakém poctu
a za jakych podminek byly pfipadné rybafské boudy skute¢né umistény nebo povoleny. U pfislusného
vodopravniho Gfadu MEU Uherské Hradisté bylo dohledano jedno tzv. ,rozhodnuti o pfipustnosti stavby
rybarské boudy v prostoru Stérkopisku“ na stavebni ploSe €. 22 dle zastavovaciho planu (nejde o Cislo
pozemkové parcely), o zastavéné ploSe 25 m?, vydané Komisi vystavby MNV v Ostrozské Nové Vsi dne
8. 7. 1970, (dikaz d.004), v némz je stavebnikovi uloZzeno ,dodrZet vSechny podminky dle vyjadfeni komise
vystavby MNV v OstroZské Nové Vsi* stim, ze v pfipadé nedodrZeni téchto podminek bude stavebni
povoleni zruSeno®. Zminény ,zastavovaci plan“ zdej$i vodopravni ufad k dispozici nema. Neni zndmo, zda
obsahoval katastralni mapu a zda by z néj bylo mozno zjistit, kde presné bylo umisténi staveb rybafskych bud
navrzeno a zda Slo skute¢né o lokalitu nynéjsiho ,Rybafského poloostrova®. Ze zminéného dokladu
z8. 7. 1970 v8ak Ize usuzovat, Ze Stavebni komise MNV Ostrozska Nova Ves pii povolovani jednotlivych
rybaskych bud v roce 1970 respektovala jejich provizorni (doCasny) charakter, omezeny plosny rozsah do
30 m2 i ucel staveb rybarskych bud — vyhradné jen k vykonu rybaiského prava. U pfislusného vodopravniho
GFadu M&U Uherské Hradisté nebyl dohledan zadny doklad o tom, e by zminény ,zastavovaci plan‘ nebo
zfizovani jednotlivych rybafskych bud podle ,zastavovaciho planu“ bylo odsouhlaseno tehdy pfislusnym
vodohospodarskym organem (potfebnym vyjadfenim podle ustanoveni § 24 nebo souhlasem podle
ustanoveni § 10 tehdy platného zakona €. 11/1955 Sb. o vodnim hospodéfstvi). Lze tak dojit k zavéru, Ze
zfizovani rybarskych bud k vykonu rybafského prava v prostoru Novoveskych Stérkovych jezer v 70. letech
minulého stoleti nebylo v souladu s tehdy platnymi pfedpisy na useku vodniho hospodéfstvi.

Pfislusny vodopravni Ufad (Méstsky ufad Uherské Hradi$t€) v minulosti k Zadné ze staveb pro rodinnou
rekreaci na ,Rybarském poloostrové* nevydal souhlasné zévazné stanovisko (které je nezbytné i k postupu
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podle stavebniho zakona pfi rozhodovani o uzivani staveb, viz ust. § 104 odst. 9 nyni platného vodniho
zakona). Z4dna existujici stavba pro rodinnou rekreaci zde nikdy pro takovy G&el nebyla ani povolena. Presto
stavebni ifad M&U Uhersky Ostroh v poslednich letech vydava rozhodnuti o uvedeni existujicich do¢asnych
staveb na ,Rybarském poloostrové“ do trvalého provozu — uzivani (dikaz d.025) (aniz by v rozhodnuti uvedl
ucel uzivani, pficemz pfislusny katastralni ufad nasledné do katastru nemovitosti stavby zapisuje jako ,stavby
pro rodinnou rekreaci®). V rozhodnutich stavebni ufad vyslovné deklaruje, ze provedeni staveb a jejich uzivani
nebude ohrozovat Zivot a vefejné zdravi, Zivot a zdravi zvifat, bezpe€nost anebo zivotni prostfedi, a ze
nezjistil zavady branici bezpeCnému uzivani téchto staveb. Pfitom nefeSi mnohdy az diametrainé rozdilny
rozsah staveb oproti plivodnimu povoleni, kdyz v rozporu s povolenimi od Stavebni komise MNV Ostrozska
Nova Ves doSlo (hlavné po roce 1997) bez potiebnych povoleni podle stavebniho zékona k z&sadnim
rekonstrukcim a k pFistavbam u vétsiny stavebnich objektu na ,Rybarském poloostrové®. Nefesi zmény ucelu
uZivani staveb (namisto rybafskych bud ,k vykonu rybarského prava“ na stavby ,pro rodinnou rekreaci).
NefeSi zménu provizornich (docasnych) staveb na stavby trvalé. Nezabyvé se nezajiSténosti zasobovani
vodou (§ 5 odst. 3 vodniho zakona, ust. § 6 vyhlasky €. 268/2009 Sb. o technickych pozadavcich na stavby),
ani nezaji$ténosti podminek dle § 20 odst. 4 a odst. 5 vyhladky €. 501/2006 Sb. o obecnych poZadavcich na
vyuzivani Uzemi. Pokud u povolenych doCasnych staveb rybafskych bud, uréenych k vykonu rybafského
prava, nejsou spinény podminky zajisténosti zasobovani vodou, ustanoveni § 5 odst. 3 vodniho zakona
stavebnimu Ufadu nedovoluje povolit jejich trvalé uzivani k rodinné rekreaci. Stavebni Ufad pfi rozhodovani
o trvalém uzivani staveb zcela opomiji mozné ohroZeni kolaudovanych staveb vodou pfi povodnich na fece
Moravé a zabezpec€eni staveb z hlediska ochrany pfed vznikem Skod pfi povodni. Je tak navozena paradoxni
situace, kdy u nepovolenych staveb pro rodinnou rekreaci je povoleno jejich uzivani k rodinné rekreaci. Pfi
povolovani trvalého uZivani staveb pro Uéely rodinné rekreace je tak dle nazoru vodopravniho Ufadu
rozhodovano v rozporu se stavebnim i vodnim zakonem, v rozporu s Uzemnim planem Ostrozska Nova Ves,
v rozporu s podminkami danymi pfi povolovani staveb rybafskych bud a v rozporu s ochrannym reZimem
vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves.

Popsanym postupem obecného stavebniho Ufadu tak v podstaté dochazi k legalizaci nepovolenych staveb
k rodinné rekreaci, coz vyvolava namitky vlastniki pozemku uvniti ochranného pasma vodniho zdroje v jinych
lokalitach, ktefi maji na pozemcich neopravnéné umistény maringotky, obytné karavany a podobna zafizeni,
a téch vlastnikl pozemkd, ktefi na svych pozemcich obdobné stavby ¢i zafizeni k rekreacnimu pobytu osob
teprve hodlaji zfidit a domahaji se obdobného pfistupu, jaky stavebni Ufad uplatfiuje k rybarskym boudam na
,Rybarském poloostrové®.

Bez ohledu na platnost rozhodnuti stavebniho Gfadu o uvedeni existujicich staveb na ,Rybafském
poloostrové” do trvalého provozu — uzivani pro Ucely rodinné rekreace, je zfejmé, ze uzivani staveb k ucelim
rodinné rekreace na ,Rybafském poloostrové® neni v souladu s pfedpisy platnymi na Useku vodniho
hospodarstvi.

Vici postupu prvoinstancniho stavebniho Gfadu byly podany podnéty k pfezkumu nékolika rozhodnuti
u Krajského uradu Zlinského kraje (dikaz d.026). Ten konstatoval nezakonné rozhodovani stavebniho Ufadu,
ale nenapravil jej s poukazem na ochranu prav nabytych v dobré vife. Podle jeho nazoru u staveb na
,Rybafském poloostrové* tento zajem na ochrané prav nabytych v dobré vife pfevazuje nad vefejnym zajmem
na dodrZeni zakonnosti rozhodovani (dikaz d.027). Krajsky ufad vSak neuvedl, na zakladé kterych
skuteCnosti si postavil najisto, Ze stavebnici pfi zménach docCasnych staveb rybarskych bud na trvalé stavby
pro rodinnou rekreaci jednali v dobré vife. Uvedeny nazor krajského Gfadu vak nésledné potvrdilo
Ministerstvo pro mistni rozvoj sdélenim ze dne 16. 10. 2017 ¢j.: MMR - 28059/2017-83/1992 (dukaz d.029).
Vodopravni Ufad s uvedenym nazorem o pravech nabytych v dobré vife nesouhlasi. Stavebnici objektl na
,Rybafském poloostrové* mohli na zakladé rozhodnuti Stavebni komise MNV OstroZské Novéa Ves z let 1969
a 1970 v dobré vife nabyt maximalné prava ke zfizeni doCasnych staveb rekreacnich bud o zastavéné plose
do 30 m2, urCenych vyhradné k vykonu rybarského prava. Pokud dogasné rybafské boudy bez povoleni
pfisluSného stavebniho Gfadu nasledné (zejména po roce 1997) svévolné pfestavéli na trvalé objekty
0 zastavéné ploSe vétsi nez 30 m2 pro ucely rodinné rekreace, nemohli byt v dobré vife a nemohli legitimné
ocekavat, ze jim bez dodatecnych povoleni ke zménam staveb bude povoleno trvalé uZivani prestavénych
objektd k rodinné rekreaci.

Z uvedeného mj. plyne, Ze zminény stavebni Ufad je odpovédny za pfipadné dusledky jeho rozhodovani
o0 uvedenych stavbach. Vlastnici kolaudovanych staveb pro rodinnou rekreaci na ,Rybarském poloostrové® by
se tedy méli s pfipadnymi poZadavky na zaji$téni bezpeénosti a na zaji$téni plnohodnotného uzivani jejich
staveb obracet na stavebni Gfad M&U Uhersky Ostroh, nikoli fesit tento problém v ramci podminek opatfeni
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obecné povahy vodopravniho Ufadu.

Pokud jde o ¢ast namitky a pfipominky, kde se tvrdi, Ze ...,ukladand omezeni ve verejném zajmu musi
korelovat s opravnénosti zajmu a poctem osob, jejichZz prava budou nasledné kracena. A téchto osob je
znacny pocet"..., vodopravni Ufad dodava:

Toto OOP je vydavano ve vefejném zajmu podle ustanoveni § 30 vodniho z&kona, konkrétné v zajmu
zajisténi trvale udrzitelného uzivani vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves a souvisejiciho skupinového
vodovodu Uherské Hradisté — Uhersky Brod — Bojkovice k hromadnému zasobovani obyvatelstva pitnou
vodou. Zminénym skupinovym vodovodem jsou zasobovany pitnou vodou fadové desitky tisic obyvatel.
Naproti tomu pocet subjektl dotéenych omezenimi dle tohoto OOP v pfipadé vlastniki kolaudovanych staveb
k rodinné rekreaci na ,Rybaiském poloostrové” se pohybuje v fadu desitek osob a pocet dotéenych viastniku
pozemk( na Uzemi ochranného pasma Il. stupné OstroZska Nova Ves je cca kolem jednoho tisice osob.
Charakter omezeni vlastnickych prav k nemovitostem v OPVZ dle tohoto OOP pfitom neni z&sadni
a neznemozriuje uzivani legalnich staveb, ani uzivani pozemkd uvnitf OPVZ II. stupné.

48.2. Namitka k omezeni vjezdi motorovymi vozidly do ochranného pasma. Pan Ing. Vratislav
Sluneéko ve spoleéné pisemnosti se spolkem Ostrozska jezera, odeslané dne 31. 8. 2020, v Uvodu
cituje ¢ast textu v bodu 6) pismene c¢) na strané 11 navrhu OOP, tykajiciho se pravidel pro vydavani
jednorazovych a Casové omezenych povoleni k vjezdim do zon €. 1 a €. 2 OPVZ II. stupné. Dale cituje
¢ast textu odGvodnéni navrhu tohoto OOP, ze tretiho odstavce na strané 32, a dale uvadi:

L,Vlastnici pozemki s uvedenym navrhem zésadné nesouhlasi. Vlastnici namitaji, Ze shora uvedena
navrhovana pravidla jsou ve vnitfnim rozporu a vici sobé zcela nekonzistentni. V dusledku toho je
napadené rozhodnuti naprosto nepfezkoumatelné. Pfedmétna lokalita neni napojena na vodovodni
fad, provadéni studni a vrtii je zakazano, a proto je pro uZivani nemovitosti nutné s sebou dopravit
pitnou vodu a samoziejmé potraviny, Déle je tfeba si uvédomit, Ze je tu i opodstatnéna potieba mit
moznost pouzit ihned svij dopravni prostfedek z divodu nahlych, Zivot ohrozujicich udalosti, jako
napf. bodnuti véelou do jazyka, nahlé srdecni, mozkové nebo jiné pfihody apod., kdy je tfeba ¢lovéka
co nejdfive dopravit do nemocnice.

Nelze vazat jednorazové anebo Casové omezené povoleni k viezdu jednim motorovym vozidlem na
individualni spravni uvazeni a tzv. ,oddvodnéné pfipady”. Toto je zcela v rozporu se shora uvedenou
zasadou pledvidatelnosti spravnich rozhodnuti a podstatné omezuje viastnické pravo jednotlivych
subjektu. Ddvodnost téchto pfipadd je pfitom bez jakékoliv definice Ci jiného materialniho podkladu.
Nelze totiz, aby vlastnik nemovitosti byl omezen individualnim stanoviskem a subjektivnim nazorem
ufednika nebo jinou povéfenou osobou, kdy kaZzdy ufednik miZe rozhodovat odli$né; a to na zakladé
zcela subjektivnich kritérii bez bliz8i objektivni specifikace. StéZovatelé opakované zdlrazriuji, Ze
judikatura spravnich soudu preferuje plosna feseni bez nutnosti stanovovat individualni vyjimky pro
osoby dotcené tim ¢i onim spravnim rozhodnutim.

Je tedy nezbytné, aby vlastnici pozemku a zkolaudovanych chat na poloostrové, tedy nemovitosti
situovanych uvniti ochranného pasma byli uvedeni mezi osobami, které maji povoleni k vjezdu jednim
motorovym vozidlem, a to bez jakéhokoliv individualniho posuzovani“.

V dal$i Casti autor namitky cituje text dvou odstavcl na strané 24 navrhu OOP, tykajicich se
oduvodnéni stanovenych ¢innosti, poskozujicich nebo ohrozujicich vydatnost, jakost nebo zdravotni
nezavadnost vodniho zdroje, které nelze v jednotlivych diferencovanych zénach ochranného pasma
Il. stupné provadét, a dale uvadi:

, timto bodem navrhu shora uvedené osoby naprosto zasadné nesouhlasi. Hydrogeologické
pruzkumy opakované prokazaly nulovou pfitomnost ropnych latek ve vodé uvedeného vodniho
zdroje. Je tedy zcela ziejmé, Ze motorova vozidla uZivatelt chat Zadnym zpisobem predmétnou
néadrz neznecistuji, a to ani v dlouhodobém horizontu. Takto regulovana motorova vozidla tedy
pfedmétnou vodu nijak neohroZuji.

Upozoriiujeme, Ze pokud existuje jakakoliv obava spravniho organu, Ze by pfipadné motorové vozidlo
chatare sjelo do vody a ohrozilo vodni zdroj, pak konstatujeme, Ze pfijezdova komunikace k chatam je
pribézné udrZovana, bez nepfiméfenych nerovnosti, je ve velmi dobrém stavu a jeji kvalita tak zcela
odpovida k bezproblémovému prijezdu vozidel. Vzhledem k dispozici a profilu pfedmétné cesty je
zcela nereélné, aby doSlo k padu motorového vozidla do vody, kolem cesty je pfiblizné deset metri
Siroky pas, husté prorostly naletovymi dfevinami a neni mozno jet rychle.

Znovu zde zdlrazriujeme zésadu legitimniho ocekavani, kdy pfi skutkové shodnych nebo obdobnych
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pfipadech nesméji existovat nedivodné rozdily. K tomu konstatujeme, Ze pfi srovnani s nedalekou
vodni nadrzi KoryCany Ci nadrzi Husinec (popsano nize), jsou navrhovana opatfeni nepomérné
prisnéjsi.

Ktomu podotykdme, Ze predpisy ohledné ekologickych parametri motorovych vozidel, jejich
technického provedeni a jejich emisi jsou obecné stale pfisnéjsi, a tedy do budoucna Ize ocekavat, Ze
prabézni modernizace vozidel a environmentalni technologie vozidel tyto zavéry jesté podirhne
a obavy spravniho organu budou je$té o to vice liché.

PoZadujeme tedy, aby byla zfizena jednoznacna vyjimka pro majitele pozemk( (chatare) tak, Ze kazdy
vlastnik pozemku s rekreanim objektem obdrZi celoroéni povoleni vidy pro jedno vozidlo na
jednu chatu. Tedy jako zmiméni dopadu navrhovanych opatfeni tém, kdo maji v pfedmétné lokalité
zkolaudované stavby pro rodinnou rekreaci.

K tomu pfipominame, Ze rezim jeden viastnik / jedno motorové vozidlo je jiz ispésné v praxi vyuZivan
chatafi na vodni nadrZi Husinec, viz niZe citované rozhodnuti Ministerstva Zivotniho prostredi ze dne
3. 12. 2009, kde MZP souhlasi s celoroéni povolenkou vjezdu jednoho auta / chatu. Ani v této lokalité
doposud v uplynulych letech nedoSlo vjezdem motorovych vozidel k jakémukoliv ohrozeni jakosti
vody”.

V dalSi ¢asti autor namitky cituje ustanoveni § 172 odst. 4 a 5 spravniho fadu, a dodava: ,Shora
jmenované osoby maji za to, Ze navrhovanym opatfenim obecné povahy budou pfimo dotéena prava,
povinnosti nebo zajmy souvisejici s vykonem vlastnického prava na nemovitostech v jejich viastnictvi
a také dalSich ¢lent jmenovaného spolku.”

V dalSi Casti namitky jeji autor cituje Casti vyroku i oddvodnéni rozhodnuti Ministerstva Zivotniho
prosttedi, odboru vykonu statni spravy II. v Ceskych Budgjovicich ze dne 3. 12. 2009 &.: 5635/510/09-
Bab-1 0 19/09, 75765/ENV/06, jimZ bylo zménéno rozhodnuti Krajského dfadu Jiholeského kraje,
odboru zivotniho prostfedi a zemédélstvi ze dne 30. 4. 2009 &j.. KUJCK/2008/45 OZZL/Zam, Rub,
0 revizi ochrannych pasem vodarenského odbéru z nadrze Husinec na Blanici pro UV Husinec
v okrese Prachatice, tak, ze projekt mistni Upravy provozu na pozemnich komunikacich v okoli nadrze
Husinec ma byt feSen tak, aby kromé dopravni obsluhy byl umoznén také vlastnikim nemovitosti
(rekreaCnich objektl a pozemk() v ochranném pasmu vodniho zdroje Il. stupné pfijezd k jejich
nemovitostem.

Rozhodnuti o namitce: Namitka 48.2. pana Ing. Vratislava Slunecka k omezeni vjezd(i motorovymi vozidly
do ochranného pasma, uvedena ve spole¢né pisemnosti se spolkem Ostrozska jezera, odeslané dne
31. 8. 2020, se zamita.

Odavodnéni: Omezeni vjezd( motorovymi vozidly do ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje, zén €. 1
a €. 2, jen pro drZitele jednorazového nebo ¢asové omezeného povoleni, vydavaného spravcem vodniho
zdroje, bylo podrobné odlvodnéno na stranach 31 az 33 navrhu OOP. Obdobné namitky k omezeni vjezdu
motorovymi vozidly do ochranného pasma vodniho zdroje byly podany i dalSimi viastniky nemovitosti o jejichz
namitkach bylo vySe rozhodnuto s odlivodnénim pod body 2.4. pana Martina Svornika, 22.7. pani Marie
Dennerové, 29.3. pana Davida Jeglika a 30.4. pana Jaroslava Jeglika. Na tato oduvodnéni zamitnuti
uvedenych namitek vodopravni ufad odkazuje a dale dodava:

Cast textu v bodu 6) pismene c) na strané 11 vyrokové &asti navrhu tohoto OOP, tykajici se pravidel pro
vydavani jednorazovych a ¢asové omezenych povoleni k viezdim do zén €. 1 a €. 2 OPVZ Il. stupné&, neni
v rozporu s ¢asti oddvodnéni navrhu tohoto omezeni, uvedeného v tfetim odstavci odivodnéni navrhu na
strané 32. Pokud v odivodnéni na strané 32 vodopravni Gfad uved|, ze omezeni vjezdu (jen na zékladé
povoleni od spravce vodniho zdroje vydavanych podle pravidel uvedenych k zoné €. 1 ostatni plochy a zoné
¢. 2, v bodu 6) pismene c¢) navrhu OOP) neznemozZriuje vykon vlastnickych prav majitelli nemovitosti, nedo$lo
tim k Zadnému rozporu mezi vyrokem a odivodnénim tohoto omezeni. Pokud vlastnik i uZivatel nemovitosti
prokaze spravci vodniho zdroje odlivodnénou potfebu pouziti motorového vozidla pro ucely uzivani
nemovitosti, bude mu v souladu se stanovenymi pravidly vydano jednorazové anebo Casové omezené
povoleni k viezdu jednim motorovym vozidlem (v odlvodnénych pfipadech neni vylou¢ena ani forma
celoro¢niho povoleni). Stejna pravidla pro vydavani povoleni k viezdu motorovymi vozidly plati obdobné i pro
dalSi subjekty, které na Uzemi zon €. 1 a 2 ochranného pasma Il. stupné vyviji hospodarskou Cinnost, napf.
pro t8Zebni organizaci - vyhradné jen pro Ucely zajistovani dfive povolené hornické Einnosti ve stanoveném
dobyvacim prostoru OstroZzska Nova Ves, ev. €. 7 0297 (dukaz d.030) a pro ucely dfive povolené Cinnosti
provadéné hornickym zplsobem mimo zminény dobyvaci prostor (dikaz d.068), dale pak pro subjekty

Strana 158 (celkem 173)



opravnéné k uzivani lesa vyhradné k ¢innostem pfi hospodafeni v lese podle lesniho zakona, pro zemédélské
podnikatele opravnéné k uzivani zemédeélské pldy vyhradné za U¢elem obhospodarfovani zemédeélské pldy,
pro uzivatele rybarskych revirl a uzivatele honiteb vyhradné za ucelem pinéni jejich zakonnych povinnosti
nezbytné vyzadujicich pouziti motorového vozidla, a také pro vydavani povoleni k viezdu pro motorova
vozidla spravnich ufadd vyhradné pro Ucely vykonu statni spravy podle kontrolniho fadu a podle pfisluSnych
zvlastnich predpis. Jde o jednotnd, plo$né stanovena pravidla pro vydavani povoleni k viezdim motorovymi
vozidly do OPVZ pro vSechny vlastniky a uzivatele nemovitosti uvnitf zén ¢. 1 a 2 v OPVZ Il. stupné, bez
nutnosti stanovovat individualni vyjimky pro nékteré z nich, ¢imz je naplfiovana zasada rovného pfistupu
k dotéenym subjektim. PoZadavek autora namitky, aby vlastnici pozemk( a zkolaudovanych chat na
,Rybafském poloostrové* byli vyjmuti ze zminénych obecné platnych pravidel a aby specialné jen tato skupina
osob byla opravnéna k vjezdum do OPVZ vzdy jednim motorovym vozidlem bez jakéhokoliv povoleni a bez
individuélniho posouzeni spravcem vodniho zdroje, je v rozporu se zminénou zasadou rovného pfistupu
k dotCenym subjektim.

Omezeni vjezd(i motorovymi vozidly do ochranného pasma Il. stupné bylo u vodniho zdroje Ostrozska Nova
Ves uplatfiovano prokazatelné uz od roku 1985 (rozhodnuti byvalého ONV Uherské Hradisté, odboru VLHZ
ze dne 28. 8. 1985 ¢j.: Vod. 974/85 (dikaz d.008) ve smyslu jeho zmény ze dne 12. 7. 1988 pod ¢&j. Vod.
925/88 (dikaz d.009)) a bylo kontinualng zachovano v doposud platnych rozhodnutich M&U Uherské
Hradisté, odboru Zivotniho prostfedi ze dne 16. 6. 2006 &j.: ZP 22473/2006/C (dikaz d.013) a ze dne
27. 6. 2005 ¢j.. ZP 1827-R/2005/C (dikaz d.012). Tento dlouhodobé platny limit pro vyuzivani Gzemi
ochranného pasma Il. stupné je zavazny jak pro vlastniky nemovitosti uvnitf OPVZ, tak i pro spravni organy
(vCetné stavebniho nebo vodopravniho Gfadu). Platnost tohoto omezeni neni ovlivnéna ani negovana
rozhodovanim stavebniho ufadu o trvalém uzivani staveb v lokalité ,Rybarského poloostrova“. Zachovani
tohoto omezeni vjezd(i motorovymi vozidly do OPVZ a upfesnéni pravidel pro vydavani jednorazovych
a Gasové omezenych povoleni k viezdim v tomto OOP kontinualné navazuje na dosavadni platné omezeni
v této véci, a proto je v souladu se zasadou pfedvidatelnosti spravniho rozhodovani i v souladu se zasadou
legitimniho o¢ekavani.

Pokud jde o pfipady nahlych, Zivot ohroZujicich udalosti (napf. bodnuti v€elou do jazyka, nahlé srde¢ni,
mozkové &i jiné pfihody), nepochybné naplfuji obsah pojmu tzv. krajni nouze. Je to takovy stav, ktery
predstavuje pfimé ohroZeni zakonem chranéného zajmu. Odvraceni krajni nouze ,Ginem jinak trestnym*
v takové situaci pak trestnym &inem ani prestupkem neni, pfestoZe toto jednani jejich z&konné znaky jinak
napliuje (viz ustanoveni § 24 zakona €. 250/2016 Sh. o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich
a ustanoveni § 28 trestniho zékoniku). Jde tedy o okolnost vyluujici protipravnost takového €inu. Pokud
k takové udalosti ohrozujici Zivot &i majetek dojde na uzemi OPVZ II. stupné, Ize za ucelem odvozu ohrozené
osoby do nemocnice, k oSetfeni nebo za U¢elem zachrany majetku &i omezeni Skod do OPVZ vijet v nouzi
motorovym vozidlem bez povoleni od sprévce vodniho zdroje a takovy vjezd neni protipravni. Institut krajni
nouze vsak nelze zneuzivat tak, ze motorové vozidlo nejprve viede do OPVZ bez povoleni od spravce
vodniho zdroje, aniz by pfedtim k Zivotu ¢i majetek ohrozujici udalosti doslo, s tim, Ze pachatel takového &inu
bude tvrdit, Ze zminénou udalost teprve oCekava.

Autor ndmitky tvrdi, Ze nebyla prok&zana pfitomnost ropnych latek ve vodé vodniho zdroje, a ze motorova
vozidla uzivatelt chat Zadnym zplsobem vodni zdroj nezne€istuiji ani neohrozuiji. Dale tvrdi, Ze komunikace
k chatam na ,Rybarském poloostrové” je fadné udrZovana, ze predpisy k technickému stavu motorovych
vozidel se stale zpfisAuji, a tudiz Ze je neredlné, aby doSlo k padu motorového vozidla do vody. Proto
poZaduje vyjimku pro chatafe na ,Rybarském poloostrové® tak, ze kazdy vlastnik pozemku s rekreacnim
objektem obdrzi celoroéni povoleni pro jedno vozidio na jednu chatu, coz ma byt chapano jako zmirnéni
dopadu navrhovanych opatfeni tém, kdo maji v pfedmétné lokalité zkolaudované stavby pro rodinnou
rekreaci. Dale poukazuje, ze uvedeny reZim (jeden vlastnik / jedno vozidlo) je Usp&Sné v praxi napliiovan
chatafi na vodni n&drzi Husinec dle rozhodnuti Ministerstva Zivotniho prostfedi, Odboru vykonu statni spravy
Ceské Budgjovice ze dne 3. 12. 2009 &j.: 5635/510/09-Bab-10 19/09, 75765/ENV/09.

K tomu vodopravni Gfad konstatuje, Ze divody pro omezeni vjezd( motorovymi vozidly do ochranného pasma
Il. stupné vodniho zdroje, zon €. 1 a €. 2, na z&kladé jednorazového nebo ¢asové omezeného povoleni,
vydavaného spravcem vodniho zdroje, nespocCivaji jen v mozném ohrozeni povrchovych a podzemnich vod
provoznimi napinémi z motorovych vozidel. OhroZeni pro povrchové a podzemni vody pfedstavuje i nakladani
se zavadnymi latkami, pfivezenymi motorovymi vozidly do OPVZ, produkce odpadu a odpadnich vod od
fyzickych osob dlouhodobé se zdrzujicich uvnitf OPVZ a dal$i dlsledky aktivit fyzickych osob uvnitf OPVZ,
které se sem motorovymi vozidly dopravi. Opakované se uvadi, ze komplexni divody pro toto omezeni byly
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podrobné uvedeny na stranach 31 az 33 navrhu OOP a také jsou uvedeny vySe v odlvodnéni zamitnuti
namitek 2.4. pana Martina Svornika, 22.7. pani Marie Dennerové, 29.3. pana Davida Jeglika a 30.4. pana
Jaroslava Jeglika. Stanovisko k argumentaci o neprokazaném znecisténi vod v dusledku Cinnosti uZivatelu
rekreaCnich chat, uvedené v odvodnéni zamitnuti namitky ¢. 2.9. pana Martina Svornika, je platné i vici
namitce pana Ing. Vratislav Slunecka ve vztahu k ¢innostem chatafi na ,Rybarském poloostrové®. Proto na
néj vodopravni Ufad odkazuije.

K dopInéni odlvodnéni zamitnuti namitky pana Ing. Vratislava Slunec¢ka k omezeni vjezd(i motorovymi
vozidly do OPVZ Il. stupné a k jeho pozadavkim na specialni pfistup v této véci k vlastnikim staveb pro
rodinnou rekreaci (oproti vlastnikdim jinych nemovitosti uvnitf OPVZ), vodopravni fad dodava:

PoZadavkim pana Ing. Vratislava Slunecka na vyjimku pro skupinu chatafi na ,Rybarském poloostrové® (na
celoro¢ni povoleni viezdu pro jedno vozidlo na jednu chatu, resp. na moznost trvalého vjezdu do OPVZ
jednim motorovym vozidlem bez jakéhokoliv posuzovani spravcem vodniho zdroje), nelze vyhovét, nebot by
tim byly poruSeny zakladni zasady sprévniho prava, zakotvené v ustanovenich § 4 a § 7 spravniho fadu, {.
zasady nestrannosti a rovného pfistupu k dotéenym subjektlim. V zénach ¢&. 1 a €. 2 OPVZ Il stupné existuje
velké mnozstvi jinych vlastnik( nemovitosti, ktefi by v pfipadé vyhovéni pozadované vyjimce jen pro skupinu
chatafi na ,Rybarském poloostrové® byli zasadnim zplsobem znevyhodnéni. Podle tohoto OOP plati
omezeni a zakazy v jednotlivych zénéch diferencované ochrany OPVZ pro vSechny dotéené vlastniky
nemovitosti stejné. Vytvofeni privilegované skupiny, tvofené jen vlastniky staveb k pobytové rekreaci na
,Rybarském poloostrové®, ktera by byla ve véci vijezdd motorovymi vozidly do OPVZ zvyhodnéna oproti
ostatnim vlastnikim nemovitosti v OPVZ, je nepfipustné.

Pokud jde o srovnani omezeni a zakaz( v ochranném pasmu vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves
s omezenimi a z&kazy v ochranném pasmu vodarenské nadrze KoryCany, neni pravda, Ze by v pfipadé
Ostrozské Nové Vsi byly pfisngjsi, jak tvrdi autor namitky. Na zakladé porovnani Ize konstatovat, ze je tomu
naopak. U vodarenské nadrze KoryCany je do ochranného pasma I. stupné zahrnuta nejen vlastni vodni
plocha, nybrz i okolni Uzemi do vzdalenosti nejméné 50 metrd od hladiny a do tohoto Uzemi je vstup a vjezd
dovolen jen pracovnikim spravce vodarenské nadrze a osobam se zvlastnim povolenim. Ostatnim je do
tohoto Uzemi zakazan jak vstup, tak i vijezd motorovymi i nemotorovymi vozidly (dikaz d.048). Podrobnosti
0 omezenich a zakazech v ochranném pasmu vodarenské nadrze Koryany jsou uvedeny v odlvodnéni
zamitnuti namitky ¢. 41.1. pana MiloSe Manaska vySe, na které odkazujeme. V okoli vodarenské nadrze
Kory€any (v blizSim i vzdalengj§im) nejsou zfizeny zadné rekreaéni chaty (dikaz d.049) a tudiz je zcela
vylouCena moznost pfijezdu motorovych vozidel ,chatafu“ do bezprostfedni blizkosti vodni plochy, jako je
tomu na ,Rybarském poloostrové® v jezefe Chylecko v ochranném pasmu vodniho zdroje OstroZska Nova
Ves. Pokud jde o srovnani s vodni nadrzi Husinec, vodopravni ufad konstatuje, ze nelze pfedpokladat ani
poZadovat, aby ochranny rezim, uplatnény v pfipadé ochranného pasma vodarenského odbéru z nadrze
Husinec na Blanici pro Upravnu vody Husinec v okrese Prachatice byl ve stejné podobé pouzit i v pfipadé
ochranného pasma vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves. Pritoéna vodni nadrz Husinec na fece Blanici byla
zfizena v 30. letech minulého stoleti za U&elem ochrany pfed povodnémi. Vodni plocha této nadrze ma
vyméru 68 ha a v souc¢asné dobé slouZi i jako zdroj vody pro mésto Prachatice a k vyrobé elektrické energie.
Na svazitych pozemcich severné od vodni plochy je lokalita omezeného poltu staveb (méné nez 30)
krodinné rekreaci. Stavby chat nejsou situovany na poloostrové uvniti vodni plochy, jako je tomu
u ,Rybéafského poloostrova“ v jezefe Chylecko. Rozsah ochranného pasma Il. stupné nadrze Husinec na
Blanici (dle rozhodnuti Krajského radu JihoCeského kraje, odboru Zivotniho prostiedi, zemédélstvi a lesnictvi
ze dne 30. 4. 2009 ¢j.: KUJCK 31539/2008/45 OZZL/Zam, Rub, platného ve smyslu zmén dle rozhodnuti
Ministerstva Zivotniho prostfedi, Odboru vykonu statni spravy Ceské Budéjovice ze dne 3. 12. 2009
¢j.. 5635/510/09-Bab-10 19/09, 75765/ENV/09) ¢ini cca 660 ha (dukaz d.059). U nadrze Husinec jde
0 z&sadné odlisné podminky v porovnani s vodnim zdrojem OstroZska Nova Ves, presto jsou néktera
omezeni a zakazy v téchto ochrannych pasmech obdobné, napf. uzakazu staveb pro rekreaci a také
v omezeni vjezdd motorovymi vozidly. V OPVZ Il. stupné nadrZe Husinec je mj. zakazana realizace staveb
pro individuélni a hromadnou rekreaci a vlastnikovi vodniho dila je v rdmci technickych opatfeni mj. ulozeno
fesit projekt mistni upravy provozu na pozemcich v okoli nadrze Husinec tak, aby kromé dopravni obsluhy byl
umoznén vlastnikim nemovitosti (rekreacnich objektl a pozemku) pfijezd k jejich nemovitostem. Obdobné je
i timto OOP v zénach ¢. 1 a 2 OPVZ Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves zakazéno umistovani
a zfizovani staveb pro pobytovou rekreaci a v €asti lll. 3. je spravci vodniho zdroje obdobné ulozeno zajistit
zpracovani projektu mistni Upravy provozu na pozemcich komunikacich v OPVZ Il. stupné, ktery bude
vychazet z omezeni a zakazl dle Casti Il. tohoto OOP, tedy i z bodu 6 platného pro zénu €. 1 a €. 2. Obdobné
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jako v ochranném pasmu nadrze Husinec tak i v ochranném pasmu vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves bude
vlastnikim nemovitosti zajiSténa moznost pfijezdu k jejich nemovitostem, a to na zakladé jednorazovych nebo
Casové omezenych povoleni k viezdu, vydanych spravcem vodniho zdroje (vzdy jednim motorovym vozidlem
pro jednoho vlastnika nemovitosti).

Z uvedeného je zfejmé, Zze namitka 48.2. pana Ing. Vratislava Slunecka neni divodna a jako takova byla
zamitnuta.

48.3. Namitka ke koupani osob v jezeie Chylecko. Pan Ing. Vratislav Slunecko ve spolecné pisemnosti
se spolkem Ostrozska jezera, odeslané dne 31. 8. 2020, cituje ¢ast textu odtvodnéni navrhu OOP na
strané 28, tykajiciho zakazu koupani osob i zvifat na vodnich plochach v zéné &. 1 OPVZ Il. stupné,
s vyjimkou koupani na pfirodnich koupaliStich, kterou mize udélit vodopravni Ufad po vyhodnoceni
zaméru a po vylouceni rizika vazného ohrozeni kvality povrchovych a podzemnich vod az na dobu
10 let, s moznosti opakovaného prodluzovani jeji platnosti na dobu nasledujicich 10 let za podminky
vyhodnoceni pfedchoziho provozu koupalisté a souCasného vylouceni jeho podilu na zhoreni stavu
povrchovych a podzemnich vod.

Autor v této namitce dale cituje odtvodnéni k uvedené Upravé koupani na vodnich plochach uvnitf
OPVZ II. stupné, uvedené vnavrhu OOP kbodu 9, na strané 28, a ktomu na strané 10 jeho
pisemnosti datovaném dnem 31. 8. 2020 dodava:

,Ktomu osoby podavajici namitky uvadéji, Zze s timto ustanovenim névrhu opatfeni obecné povahy
rovnéz zasadné nesouhlasi.

StéZovatelé dirazné pfipominaji, Ze vlastnici chat z pfedmétného poloostrova vyuZivaji koupani pouze
pro svou osobni potfebu a potfebu osob blizkych, tedy vesmés se u kazdého objektu jedna o cca 2 — 4
osoby. Jedna se o cca 20 m dlouhé Useky pobreZi, kdy kaZzda chata ma své vlastni socialni zafizeni.
Je tedy zcela vylouceno, aby si koupajici osoby pocinaly jakkoliv nehygienicky. Nezbytné hygienické
zasady tak budou beze zbytku spinény a neni tedy pravdou, co uvadi spravni organ v pfedmétném
navrhu opatfeni obecné povahy. Takové koupani viastnikd chat a jejich rodin se navic déje nikoliv
kaZdodenné ale pouze obCasné, v zasadé pouze béhem nékterych vikendu letnich mésicd.

Objem takového koupani, resp. souc¢asné se koupajicich osob je tedy marginalni a pro kvalitu vody
naprosto nepodstatny. Koupani viastniki chat a osob blizkych v Zadném pfipadé neohroZuje zdroje
pitné vody.

Na zakladé shora uvedenych skutecnosti tedy stéZovatelé Zadaji o vyjimku a povoleni koupani
Z pobfeZi Rybéafského poloostrova pro viastniky nemovitosti, jejichz soucasti jsou stavby uréené
k rekreaci, nachazejici se v tzemi dotéeném pfedmétnym navrhem.*

Pod bodem IV. na strané 10 spolecné pisemnosti datované dnem 31. 8. 2020, pak pan Ing. Vratislav
Slunecko uvadi:

,Opakované tedy na zakladé shora uvedené de facto ustalené rozhodovaci praxe organu verejné
spravy a jejich konstantniho postoje k opravnénym pravim vlastnikt zdurazriujeme stéZejni zasadu
legitimniho ocekavani, zakotvenou v tvodnich ustanovenich spravniho fadu, ktera poZaduje, aby pfi
skutkové shodnych nebo obdobnych pfipadech nevznikaly nedivodné rozdily.

Na zakladé shora uvedeného Zadame, aby na zakladé téchto divodnych namitek a pfipominek, byla
napadena omezeni z pfedmétného opatfeni zruSena, nebo ve shora uvedeném smyslu zménéna.”

Rozhodnuti o namitce: Namitka 48.3. pana Ing. Vratislava Slunecka ke koupani osob v jezefe Chylecko,

uvedend ve spolecné pisemnosti se spolkem OstroZska jezera, odeslané dne 31. 8. 2020, se zamita.

Oduvodnéni: Oproti doposud platnému absolutnimu z&kazu koupani osob i zvifat na jezefe Chylecko, je

timto OOP umoznéno udéleni vyjimky ke koupani na pfirodnich koupalistich, kterou mize udélit vodopravni

UFad, jak je shora popséno, a to jak na jezefe Chylecko, tak i na jezefe Ctverec. Divody pro popsané nové

feSeni Upravy koupani osob byly popsany na strané 28 oduvodnéni navrhu OOP a jsou doplnény shora

v oduvodnéni zamitnuti obdobnych namitek €. 4.2. pana Karla Vanicka, pani Blanky Vani¢kové, pana

Miroslava Kujicka a pani Anny Kujickové, €. 33.2. pana Ing. FrantiSka HIuska, &. 34.3. Obce Ostrozska Nova

Ves a €. 42.1. Mésta Uhersky Ostroh, na které vodopravni (fad odkazuje, a dale k této véci dodava:

AC pan Ing. Vratislav Slunecko opakované zdiraziuje a pozaduje dodrzovani zasady legitimniho oéekavani

a dodrzovani zasad nestrannosti a rovného pfistupu k dot€enym subjektim, v podstaté se svou pisemnosti,

datovanou dnem 31. 8. 2020, opakované domahé poruSeni téchto zasad, kdyZ opakované pozaduje vyjimky

jen pro skupinu vlastnikl staveb k rodinné rekreaci na ,Rybafském poloostrové®. V této namitce se konkrétné
domaha vyjimky, kterd by méla vlastnikim nemovitosti na ,Rybafském poloostrové® a ¢lendm jejich rodin
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umoznit neomezené koupani na pobfezi ,Rybarského poloostrova“, na rozdil od v§ech ostatnich viastniki
nemovitosti v zéné €. 1 ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje, €len jejich rodin a jinych osob, ktefi by
tuto moznost méli jen na zminénych pfirodnich koupalistich. Vodopravni Gfad nemuze udélit vyjimku
z ploSného zakazu koupani pro jen uréity omezeny okruh osob (jen pro vlastniky nemovitosti v lokalité
,Rybafského poloostrova®), nebot by tim porusil ustanoveni § 2 odst. 4 a § 7 odst. 1 spravniho fadu. Toto
opatfeni obecné povahy umoziuje koupani vSech osob bez rozliSeni v ramci vyhrazeného pfirodniho
koupalisté, za podminky zaji$téni adekvatniho provozniho a hygienického zazemi tohoto koupali§té. Samotné
opatfeni dale nijak neomezuje poCet takovych pfipadnych pfirodnich koupali§t, neomezuje ani jejich velikost,
ani umisténi na Gzemi ochranného pasma vodniho zdroje.

Z uvedenych dlvodu vodopravni Ufad namitku 48.3. pana Ing. Vratislava Slunecka zamitl.

49. Pavel Vydrzal, trvale bytem Metodéjova 1489, 68603 Staré Mésto, je opravnén k podani namitek na zakladé
vlastnictvi pozemku p. ¢ 3725/1, 3727/1, 3729/1, 3729/18 a 3731/1 v k. 0. Chylice, vSe zapsano
u Katastralniho tfadu pro Zlinsky kraj, katastrélniho pracovisté Uherské Hradisté pro obec OstroZzska Nova
Ves, k. 0. Chylice, na LV ¢&. 2290, 2328 a 2369. Pozemky jsou situovany uvnitf ochranného pasma Il. stupné,
na Uzemi zény €. 1 v lokalité ,Pulpaté“. Jedna se o malé zemédélské pozemky zCasti situované i na Uzkém
poloostrové v zapadni Casti jezera Chylecko, v blizkosti soutoku vodniho toku Bobrovce s fekou Moravou.
Pan Pavel Vydrzal uplatnil namitky v pisemnosti s uvedenym datem vyhotoveni dne 31. 8. 2020, ktera byla
doru¢ena vécné nepfislusnému Méstskému Ufadu Uherské Hradidté dne 1. 9. 2020, ktery pisemnost
vodopravnimu tradu postoupil dne 3. 9. 2020 usnesenim pod &j. MUUH-SZP/66614/2020/TomJ. Vodopravni
Ufad postoupenou pisemnost obdrzel dne 7. 9. 2020.

49.1. Namitky k navrhu opatieni obecné povahy. Pan Pavel Vydrzal ve své pisemnosti datované dnem
31. 8. 2020 uvadi: ,Namitky a pfipominky k navrhu opatfeni obecné povahy o stanoveni zmény
Ochranného pasma |l. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova Ves, oznameni o zvefejnéni navrhu
opatfeni obecné povahy, &j. MUUH-SZP/8311/2019 MichP, spis. zn. Spis 364/2018, které byla
zvefejnéna vefejnou vyhlaskou.

Ja, niZe podepsany, jako vlastnik nemovitosti v k. (. Chylice, které jsou dotéeny shora oznac¢enou

vyhlaskou podavam tyto namitky a pfipominky:

- je vrozporu se zakonem, Ze ufad zvefejnil novou vyhlasku, kterd nahrazovala plvodni, aniz by
Cekal na rozhodnuti soudu o platnosti ¢i neplatnosti uvedené vyhlasky.

- povaZuji za zcela absurdni zakaz hobby véelarstvi, kdy pro neprofesialni véelafe je vami pfipustny
zplsob véelareni z tzv. ,palet” naprosto likvidaéni.”

- zvyhodriovani urcitych skupin viastniki pozemki v ochranném pasmu Il. stupné. Odbor stavebniho
uradu vymezil velikost tehdejSich ,rybafskych chatek“ na 30 m2 coZ bylo vfadé pfipadu
mnohonasobné prekroceno, presto vSak zkolaudovano.

- Soucasti pozemk(l byla pfijezdova cesta na svoz komunalniho odpadu, kterou ném ovSem
nasledné bylo vyhlaskou zakazano pouZivat, coZ je diskriminacni a netransparentni, kdy
zodpovédna spolecnost Slovacké vodovody a kanalizace a.s. neni ochotna sdélit, komu a za
jakych podminek povoleni k viezdu udéluje, pficemz je jasné, Ze dojezdova vzdalenost ¢i zdravotni
stav majiteld pozemku nehraje Zadnou roli.

- Zjezer se stava luxusni rekreacni misto pro urcitou, vyvolenou skupinu obyvatelstva, u které je
Z dostupnych material( zfejmé, Ze si nejsme vSichni rovni a citime se jako obéané druhé kategorie,
ktefi maji pouze povinnosti, ale Zadna prava.”

Rozhodnuti o namitkach: Namitky 49.1. pana Pavla Vydrzala k navrhu opatfeni obecné povahy, uvedené

v jeho pisemnosti datované dnem 31. 8. 2020, se zamitaji.

Odavodnéni: Namitky pana Pavla Vydrzala nebyly vécné pfislusSnému vodopravnimu ufadu doruceny ve

stanovené |haté do 30 dn( ode dne doruéeni navrhu, kterd skoncila dnem 31. 8. 2020. Pisemnost

s namitkami byla doru¢ena vécné nepfislusnému Méstskému ufadu Uherské Hradisté dne 1. 9. 2020, ktery

pisemnost vodopravnimu Gfadu postoupil dne 3. 9. 2020 usnesenim pod &. MUUH-SZP/66614/2020/TomJ.

Vodopravni Gfad postoupenou pisemnost obdrzel dne 7. 9. 2020.

Vodopravni Ufad ve svém ozndmeni o zvefejnéni nového navrhu opatfeni obecné povahy ze dne 29. 6. 2020

pod &j. MMZL 72042/2019 OZPaZ-22 upozomil, ze ,Pfipominky a pisemné odtivodnéné némitky k novému

navrhu opatfeni obecné povahy se podavaji u Magistratu mésta Zlina, Odboru Zivotniho prostfedi

a zemédélstvi, v uvedené 30denni Ihité, ktera pocina bézet teprve po uplynuti 30 dnii ode dne vyvéSeni

navrhu na Ufedni desce Magistratu mésta Zlina. Zmeskani ukonu nelze prominout.“ Citovany névrh opatfeni
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obecné povahy byl vyvéSen na Ufedni desce Magistratu mésta Zlina dne 1. 7. 2020. Lhuta pro podani
namitek pocala bézet dnem 1. 8. 2020, pficemz posledni 30. den Ihity pfipadl na nedéli 30. 8. 2020. Namitky
bylo moZné podat nejpozdéji nasledujici pracovni den 31. 8. 2020.

Piestoze se jedna o namitky opozdéné, tedy neplatné, vodopravni Ufad k nim sdéluje, ze jsou soucasné
zmateéné, nebot jsou cileny proti plvodnimu navrhu OOP Méstského Gfadu Uherské Hradisté ¢&j.: MUUH-
SZP/8311/2019/MichP ze dne 29. 1. 2019, ktery jiz neni aktuani a nebyl pfedmétem tohoto aktualniho
projednavani zmény ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves.

Vodopravni Ufad dodavé, ze uvefejnéni nového navrhu OOP, namisto navrhu dfive uvefejnéného, neni
v rozporu se zakonem a v této souvislosti neni soucasti zadného soudniho projednani. V novém navrhu OOP
neni uveden ani namitany zakaz vcelarstvi.

K namitanému zvyhodnovani ur¢itych skupin viastnik(i pozemku vodopravni Gfad pfipomina, Ze v aktualnim
OOP respektuje zasadu legitimniho oCekavani dle ust. § 2 odst. 4 sprévniho Fadu i z&sadu rovnosti dle ust.
§ 7 spravniho fadu. Zakazy a omezeni dle tohoto OOP v jednotlivych zénach diferencované ochrany
ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné navazuji na doposud platna opatfeni a plati stejné pro vSechny
subjekty. Na ,Rybafském poloostrové® doposud byla a i nadale zistava zakazana vystavba objektl
k pobytové rekreaci. Pokud byly v této lokalité obecnym stavebnim ufadem kolaudovany stavebni objety pro
rekreacni Ucely, bylo tak uéinéno bez souhlasu pfislusného vodopravniho Ufadu. Vyhrady k takovému
pfistupu neni mozné fesit v rdmci tohoto OOP, ale je nutné je uplatnit pfimo u obecného stavebniho Gfadu
nebo u jeho nadfizenych organd.

V aktualnim OOP vodopravni Gfad také stanovil jasna pravidla pro ziskani povoleni k viezdu do prostoru
ochranného pasma vodniho zdroje, ktera plati stejné pro vSechny vlastniky nemovitosti, nachazejicich se
vtomto prostoru. Kazdy znich m& moznost ziskani jednorazového nebo Casové omezeného povoleni
k vjezdu do prostoru ochranného pasma. Vodopravni Ufad nesouhlasi s ndzorem pana Pavla Vydrzala, Ze by
v tomto ohledu bylo OOP diskriminacni a netransparentni.

Vyporadani
piipominek, uplatnénych k novému navrhu opatieni obecné povahy o zméné ochranného pasma
Il. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves.

V ozndmeni nového navrhu OOP byla v souladu s ustanovenim § 172 odst. 1 a 4 spravniho fadu zvefejnéna
vyzva pro kohokoliv, jehoZ préva, povinnosti nebo zajmy mohou byt opatfenim obecné povahy pfimo dotCeny,
k uplatnéni pisemnych pfipominek ve Ih(ité do 30 dnu ode dne doruceni navrhu OOP. Poslednim dnem 30denni
Ihaty pro podani pfipominek bylo pondéli 31. 8. 2020. Zmeskani Ukonu nebylo moZné prominout. Spravni organ
je povinen se pfipominkami zabyvat jako podkladem pro opatfeni obecné povahy a vypofadat se s nimi v jeho
oddvodnéni.

Ve stanovené |haté byly doruceny nize uvedené pfipominky (Cislovany v navaznosti na Cislovani namitek vyse),
které vodopravni Ufad v pofadi dle data jejich doruéeni

vyporadal takto:

50. Obvodni barnsky ufad pro tzemi kraji Jihomoravského a Zlinského, ICO: 00025844, se sidlem Brno,
Cejl 13, 60142 Brno (dale jen ,barsky ufad®), uplatnil k navrhu opatfeni obecné povahy pfipominky
v pisemnosti datované dnem 3. 8. 2020 pod ¢j. SBS 24963/2020/0BU-01/1, doruéené vodopravnimu Gfadu
do datové schranky dne 3. 8. 2020.

50.1. Piipominka — pozadavek na doplnéni vyrokové casti Il. opatieni obecné povahy, tykajici se
rozsahu cinnosti poSkozujicich nebo ohroZujicich vydatnost, jakost nebo zdravotni nezavadnost
vodniho zdroje, které je zakazano v jednotlivych zénéch diferencované ochrany ochranného pasma
[l stupné vodniho zdroje provadét.

Banisky ufad v odstavci A) své pisemnosti ze dne 3. 8. 2020 uvadi: ,V zonéach diferencované ochrany
doplinit: V ¢asti navrzeného ochranného pasma |Il. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova Ves je
v katastralnim uzemi Kvacice, Chylice a OstroZska Nova Ves stanoven dobyvaci prostor OstroZskéa
Nova Ves, ev. ¢. 7 0297. V uvedeném dobyvacim prostoru je povolena hornicka Cinnost a v zapadnim
pfedpoli stanoveného dobyvaciho prostoru je povolena Cinnost provadéna hornickym zplsobem.
Fyzicka osoba, ktera neopravnéné vnikne do dulniho dila nebo do dzemi, ve kterém je vykonavana
hornicka Cinnost nebo Cinnost provadéna hornickym zplsobem, kam je vstup zakazan, se dopusti
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plestupku ve smyslu § 40a odstavec 1 pismeno a) zakona ¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuZiti

nerostného bohatstvi (horni zakon) ve znéni pozdéjSich pfedpisd.”
Vyporadani pfipominky 50.1.: V &asti . opatfeni obecné povahy je podle ust. § 30 odst. 8 a odst. 10
vodniho zéakona stanoveno, které Cinnosti poSkozuijici nebo ohrozujici vydatnost, jakost nebo zdravotni
nezavadnost vodniho zdroje nelze v ochranném pasmu vodniho zdroje provadét a jaka technicka opatfeni je
v ochranném pasmu povinna provést osoba opravnéna k nakladani s vodami. V podminkach a zakazech
opatfeni obecné povahy by neméla byt uvadéna zadna zakonna ustanoveni, kterd jsou pro uzemi
ochranného padsma obecné platna, bez nutnosti jejich bliz8i specifikace s ohledem na podminky ochranného
pasma. Z tohoto divodu vodopravni Gfad nemohl vyhovét pozadavku bariského Gfadu na zaclenéni vyhradné
informativniho upozornéni na existenci skutkové podstaty pfestupku, kterého by se mohly dopustit fyzické
osoby porusenim horniho zakona (i jinych zakond). Vodopravni Urad v§ak vyuZil tuto pfipominku banského
UFadu v ramci vypofadani nékterych vySe uvedenych namitek viastnikd nemovitosti.

50.2. Pfipominka - pozadavek na zménu vyrokové ¢asti Il. opatieni obecné povahy, tykajici se vyjimek
ze zékazu vijezdu motorovymi vozidly do ochranného pasma vodniho zdroje a zasad pro vydavani
povoleni k viezdiim motorovych vozidel do ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje.

Bansky ufad v odstavci B) své pisemnosti ze dne 3. 8. 2020 uvadi: ,V kapitole ,Zbna ¢. 1, ostatni
plochy (mimo vodni plochy) a zona ¢. 2“ na strané 10, bod 6, pismeno a) zménit nasledovné: spravce
vodniho zdroje, vSech sloZek integrovaného zachranného systému v souvislosti s vykonem jejich
opravnéné cinnosti, spravnich uradi k vykonu jejich puasobnosti pfi feSeni mimofadnych udalosti
a havarijnich stavd, organ( statni bariské spravy k vykonu jejich vrchniho dozoru nad realizovanou
hornickou ¢innosti a ¢innosti provadénou hornickym zplsobem a pravnickym osobam nebo fyzickym
osobam opravnénym k podnikani (§ 3a zékona ¢. 61/1988 Sb., o hornické Cinnosti, vybu$ninach
a o statni bariské spravé, ve znéni pozdéjSich predpist) vyhradné pro ucely zaji§tovani hornické
¢innosti ve stanoveném dobyvacim prostoru OstroZska Nova Ves, ev. ¢. 7 0297, a zajiStovani Cinnosti
provadéné hornickym zptisobem mimo zminény dobyvaci prostor;

V kapitole ,Z6na ¢. 1, ostatni plochy (mimo vodni plochy) a zéna ¢. 2“ na strané 11, bod 6, pismeno c)
prvni odrazku zménit nasledovné: jednorazova nebo ¢asové omezena povoleni k viezdim motorovych
vozidel Ize vydat subjektim opravnénym k uzivani lesa k ¢innostem pfi hospodareni v lese podle
lesniho zékona (véetné subjektl zajistujicich tyto Cinnosti pro vlastniky lesa), subjektim opravnénym
k uzivani zemédélské pldy pro ucely obhospodafovani zemédélské pudy, uZivatelim rybarskych
revir(l a uzivateldm honiteb, ve vech pripadech vyhradné za tcelem pinéni jejich povinnosti nezbytné
vyZadujicich pouZiti vozidla;

V kapitole ,Z6na €. 1, ostatni plochy (mimo vodni plochy) a zéna ¢. 2“ na strané 11, bod 6, pismeno c)
druhou odrazku zménit nasledovné: jednorazova nebo Casové omezena povoleni Ize vydat pro
motorova vozidla spravnich dradd vyhradné pro ucely vykonu statni spravy dle pfislusnych zakonu
(napf. vodopravni ufad, inspekce Zivotniho prostfedi, organ ochrany pfirody a krajiny, pozemkovy
Ufad, plavebni sprava, katastralni ufad aj.), pro vozidla spravci (provozovatell) vefejné infrastruktury
pro ucely zajiStovani jejich bézné udrzby a provozu na tzemi ochranného pasma, pro vozidla spravce
povodi pfi spravé povodi podle vodniho zakona a pro vozidla spraved vodnich tokd pro dcely pinéni
Jejich zakonnych povinnosti.

V pfipadé, Ze nebudou uvedené pfipominky zahruty do vyrokové Casti opatfeni obecné povahy
0 Stanoveni zmény ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZska Nova Ves, Obvodni
barisky ufad pro uzemi kraju Jihomoravského a Zlinského nesouhlasi s navrhem opatfeni obecné
povahy o stanoveni zmény ochranného pasma . stupné vodniho zdroje OstroZska nova Ves v fizeni
&. MMZL 72042/2019 OZPaZ-22.

Vyporadani pfipominky 50.2.: Vodopravni Ufad pfipomince bariského ufadu nevyhovél z téchto divodu:

Navrh OOP pfi omezeni vjezdd motorovymi vozidly do nejpfisnéji chranénych zén €. 1 a 2 ochranného pasma

vodniho zdroje vychazi ze skuteCnosti, ze jde o Cinnosti rizikové z hlediska ochrany vod, dale pak ze

skute¢nosti, Ze omezeni vjezdl motorovymi vozidly je platné uz v sou¢asné dobé (na zakladé rozhodnuti
vodopravniho Ufadu MEU Uherské Hradisté zlet 2005 a 2006), a také z dosavadnich zkuSenosti

s uplatfiovanim tohoto omezeni. V pfipadé tohoto zakazu v ochranném pasmu Il. stupné se jedna o analogii

s ustanovenim § 30 odst. 7 vodniho z&kona, které stanovi: ,Do ochranného pasma |. stupné je zakazan vstup

a vjezd; to neplati pro osoby, které maji pravo vodu z vodniho zdroje odebirat, a u vodarenskych nadrzi pro

osoby, které tato vodni dila viastni. Vodopravni dfad miZe stanovit rozhodnutim nebo opatfenim obecné
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povahy i dalsi vyjimky ze zakazu vstupu a vjezdu“. Konkrétni diivody pro omezeni vjezdd motorovych vozidel
do zén €. 1 a 2 ochranného pasma Il. stupné byly podrobné uvedeny na str. 31 — 33 navrhu tohoto OOP ze
dne 29. 6. 2020.

V tomto OOP vodopravni Ufad zachoval doposud platny zakaz vjezd(i motorovymi vozidly a stanovil vyjimky
z tohoto z&kazu tak, Ze zakaz neplati pro sprévce vodniho zdroje, pro slozky integrovaného zachranného
systému v souvislosti s vykonem jejich opravnéné cinnosti, pro spravni Ufady k vykonu jejich plsobnosti pfi
feSeni mimofadnych udalosti a havarijnich stavi a neplati ani pro spravce (provozovatele) vefejné
infrastruktury pfi feSeni havarijnich stavli a mimoradnych udalosti na izemi ochranného pasma.

Ztoho plyne, ze kvjezdim motorovymi vozidly do ochranného pasma pro jiné ucely nez je feSeni
mimoradnych udalosti a havarijnich stavd, potfebuiji vSechny spravni Ufady i spravci (provozovatelé) vefejné
infrastruktury povoleni od spravce vodniho zdroje. Povoleni mlze byt jednorazové nebo ¢asové omezené.
Povoleni od spravce vodniho zdroje potfebuiji také tézebni organizace, subjekty hospodafici na zemédélské
a lesni plidé a ostatni subjekty. Uelem tohoto opatfeni je omezeni bezdtivodnych vjezd{i vozidel do prostoru
ochranného pasma a souc¢asné umoznéni monitoringu, kontroly a evidence opravnénych vjezd( spravcem
vodniho zdroje. Pravé evidence vozidel s povolenim k vjezdu umozni v budoucnu vyuziti elektronického
systému kontroly pomoci kamer umisténych na pfijezdovych komunikacich a omezi tak poCty zbytenych
zasah( kontrolnich organ( nutnych k identifikaci vozidla, pohybujiciho se uvnitf ochranného pasma vodniho
zdroje.

Pro bansky Ufad (stejné jako pro jiné spravni Urady) to konkrétné znamena, ze jeho motorova vozidla smi pri
feSeni mimofadnych udalosti a havarijnich stavl vjet do ochranného pasma vodniho zdroje bez jakéhokoliv
povoleni. K viezddm motorovymi vozidly z jinych divodi (1. i za G¢elem planované bézné kontrolni ¢innosti)
musi mit povoleni od spravce vodniho zdroje. Bez jakéhokoliv omezeni samozfejmé mohou baristi inspektofi
za jakymkoliv Uc¢elem vstupovat do ochranného pasma vodniho zdroje péSky, nebo za pomoci nemotorového
dopravniho prostfedku.

Vodopravni Ufad si je védom opravnéni kontrolnich organ( podle ustanoveni § 7 zakona €. 255/2012 Sb.
0 kontrole (kontrolni fad), ktery stanovi, ze ,Kontrolujici je v souvislosti s vykonem kontroly opravnén
vstupovat do staveb, dopravnich prostfedkt, na pozemky a do dalSich prostor s vyjimkou obydli, jeZ viastni
nebo uZiva kontrolovana osoba anebo jinak pfimo souvisi s vykonem a pfedmétem kontroly, je-li to nezbytné
k vykonu kontroly“. V divodové zpravé k tomuto ustanoveni kontrolniho fadu je mj. uvedeno: ... Pravo
vstupu v sobé samozfejmé zahrnuje také pravo vjizdét, pfipadné jiné zpisoby vstupu na pfislusny pozemek Ci
do pfislusné stavby, pfipadné jiného prostoru... Kontrolni fad zamérné nevyZaduje souhlas viastnika Ci
uzivatele pozemku ¢i stavby, pfipadné jiného prostoru, nebo dopravniho prostfedku (at' uz je timto viastnikem
nebo uZivatelem kontrolovana osoba ¢i nikoli), ba naopak jim stanovi povinnost vstup kontrolujicimu umoznit.
Nejedna se vSak o bezddvodné rozSifeni prav kontrolujiciho a nepfipustné omezeni viastniki &i uZivateli
pozemkd, staveb, pfipadné jinych prostor, nebot’ pfedmétné ustanoveni je strikiné vazano na podminku
nezbytnosti a pfimou souvislost s pfedmétem kontroly... Tato konstrukce ostatné odpovida téz konstantni
judikatufe soudd a eliminuje zasahy do tstavné zaruceného viastnického préva na nezbytnou miru k zajisténi
realizace vefejnych zajmd. Soucasné je tfeba pfipomenout, Ze i realizace tohoto prava je pfimo spojena
S povinnosti kontrolujiciho Setfit prava a opravnéné zéjmy nejen kontrolované osoby, ale i povinnych,
pfipadné dalsich osob. Vstup kontrolujiciho na uvedené pozemky, do staveb, pfipadné dalSich prostor, nebo
dopravnich prostfedkd tak neni zcela neomezeny, nybrz je limitovan pfimou souvislosti s vykonem kontroly
a souCasné nezbytnosti provedeni tohoto kontrolniho tkonu. S ohledem na povinnost Setfeni prav
a opravnénych zajmu je rovnéZ zfejmé, Ze pokud tomu ucel kontroly nebrani, informuje kontrolni organ
vlastnika nebo uZivatele pozemku Ci prostoru pfedem o nutnosti vstupu. Neni-li to vSak s ohledem na
naplnéni ucelu mozné, informuje viastnika i uZivatele bez zbyte¢ného odkladu poté.*

Podle tohoto OOP tedy kontrolujici (tyka se vSech kontrolnich organd podle ust. § 1 odst. 1 kontrolniho fadu,
nejen banskych inspektor(i) mohou bez jakéhokoliv povoleni, za U&elem kontroly, ale i za jakymkoliv jinym
Ucelem, vstupovat do ochranného pasma vodniho zdroje II. stupné pésky, pfip. vjizdét na nemotorovych
vozidlech. K vjezdu motorovymi vozidly pro uCely bézného vykonu statni spravy pak potfebuji povoleni od
spravce vodniho zdroje (spravnim organim, které v OPVZ vykonavaji pravidelnou kontrolni ¢innost, je
obvykle vydavano povoleni k viezdu ¢asové omezené na dobu 1 roku). Mistni Setfeni v terénu (nejde-li
0 mimofadné udalosti a havarijni stavy) vSechny spravni organy planuji pfedem a maji tedy dostatek Casu
vyzadat si potfebné pfipadné i jednorazové povoleni od spravce vodniho zdroje (telefonicky, e-mailem, do
datové schranky). Uvedené omezeni tak neznemoZziuje, nepfiméfené neomezuje a ani vyraznéji neztézuje
spravnim organdm vykon statni spravy, ani vykon kontrolni ¢innosti v jeho ramci a plati pro vSechny spravni
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organy stejné. Spravce vodniho zdroje tak ma prehled o tom, ktera motorova vozidla se v ochranném pasmu
jim vyuzivaného vodniho zdroje pohybuiji, resp. mohou pohybovat.

Vodopravni ufad neshledal existenci diivodd, pro¢ by barisky ufad mél byt z tohoto jednotného rezimu,
platného pro vSechny spravni organy (véetné vodopravniho Gfadu), vynat a pro¢ by na rozdil od ostatnich
spravnich organt mél mit neomezené pravo vjezdu motorovymi vozidly do ochranného pasma vodniho zdroje
bez jakéhokoliv povoleni i k jiné ¢innosti, nez je feSeni mimoradnych udalosti a havarijnich stav(i. Absentuje
zejména shora zminéna a zvyraznéna podminka nezbytnosti. Rovnéz neshledal divody k tomu, pro¢ by
obdobné opréavnéni k vjezdu motorovymi vozidly bez jakéhokoliv omezeni mélo byt pfiznano pravnickym nebo
fyzickym osobam opravnénym k podnikani (§ 3a zakona ¢. 61/1988 Sb.) pro Gcely hornické €innosti a ¢innosti
provadéné hornickym zplsobem. Doslo by tim k nerovnému postaveni vici ostatnim uzivatelim dzemi uvnitf
ochranného pasma vodniho zdroje a k poruseni jedné ze zakladnich zasad spravniho fizeni, vyjadfené v ust.
§ 2 odst. 4 spravniho Fadu, tj. dbat o to, aby pfi rozhodovani skutkové shodnych nebo obdobnych pfipadl
nevznikaly nedivodné rozdily.

51. Spolek chatait chatové osady Kalisté Ostrozska Nova Ves, ICO: 62829807, se sidlem Luéni 1588, 69801
Veseli nad Moravou (dale jen ,spolek chatafi), zastoupen na zakladé pisemné piné moci advokatem JUDr.
Janem Rosékem, se sidlem VSehrdova 487, 68601 Uherské Hradisté, uplatnil k navrhu opatfeni obecné
povahy pfipominky v pisemnosti datované dnem 14. 8. 2020, doruéené vodopravnimu Ufadu pomoci datové
schranky dne 14. 8. 2020. Podle Udajl katastru nemovitosti neni spolek chatafil viastnikem nemovitosti na
Uzemi ochranného pasma vodniho zdroje Ostrozska Nova Ves. Z tohoto dlivodu, a také proto, Ze vodopravni
Ufad podle ust. § 172 odst. 5 spravniho fadu neurcil, Ze k podani namitek proti navrhu OOP jsou opravnény
i jiné osoby nez vlastnici nemovitosti, neni spolek chatafi opravnén k podani namitek proti navrhu OOP, ale
je opravnén pouze k podani pfipominek. Bez ohledu na obsah pisemnosti spolku chataf (koncipované také
jako podani namitek), vodopravni Gfad pisemnost posuzuje v piném rozsahu jako podani pfipominek.

51.1. Piipominky, uvedené v pisemnosti spolku chatafi ze dne 14. 8. 2020 pod kapitolami . - VII., se tykaji
zasahu do prav, povinnosti a zajmu souvisejicich s vykonem vlastnického prava (kapitola I.); podjatosti
pracovnik(i oddéleni Magistratu mésta Zlina (kapitola Il.); nedostatku kompetence Magistratu mésta
Zlina k vydani OOP (kapitola IIl.); nespravného vymezeni zény €. 1 (kapitola IV.); omezovani vykonu
vlastnického prava (kapitola V.); zakazu provadéni staveb, omezeni vjezd( motorovymi vozidly,
zakazu stanovani a taboreni (kapitola VI.) a vad opatfeni obecné povahy (kapitola VII.).

V8echny pfipominky spolku chatafil jsou vécné totozné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti pana
Mgr. Jaromira Kusaka (také zastoupeného advokatem JUDr. Janem Rosakem), datované dnem
14. 8. 2020, viz body 22.1. az 22.9. vySe.

Vyporadani pfipominek 51.1.: Vodopravni Gfad pfipominkam spolku chatafCi nevyhovél ze stejnych ddvodd,

pro které zamitl vécné totoZzné namitky pana Mgr. Jaromira Kusaka ze dne 14. 8. 2020. Pro odivodnéni

nevyhovéni pfipominkam spolku chataf vodopravni Ufad odkazuje na pfislusna oduvodnéni zamitnuti

namitek pana Mgr. Jaromira Kusaka, uvedena vySe pod body 22.1. az 22.9.

52.Sdruzeni Naturisti Ostrozska Nova Ves, ICO: 03274233, se sidlem Pod Svahy 1002, 68601 Uherské
Hradisté (dale jen ,SNONV). K navrhu OOP zaslal SNONV pisemnost datovanou dnem 27. 8. 2020, ktera
byla vodopravnimu Ufadu doru¢ena dne 31. 8. 2020. Pisemnost je nadepséna jako ,Podani namitek
a pfipominek k navrhu opatfeni obecné povahy o stanoveni zmény ochranného pasma Il. stupné vodniho
zdroje OstroZska Nova Ves". SNONV v Gvodu konstatuje, Ze je opravnénym uzivatelem pozemki p. €. 2509
(ostatni plocha o vyméfe 170 m2), 2510 (vodni plocha o vyméfe 1823 m?2), 2512 (ostatni plocha o vyméfe
127 m?) a 2513 (vodni plocha o vyméfe 1852 m?) v obci a k. u. OstroZska Nova Ves. Uvedené pozemky jsou
ve vlastnictvi Obce Ostrozska Nova Ves, zapsany katastru nemovitosti na LV €. 10001. Doklad, ktery
opraviiuje SNONV uvedené pozemky uzivat, autor pisemnosti datované dnem 27. 8. 2020 nepiedloZil. Pravo
uzivani dotCenych pozemku nebylo zapséano do katastru nemovitosti.
Podle Udajl katastru nemovitosti neni SNONV vlastnikem nemovitosti na tzemi ochranného pasma vodniho
zdroje Ostrozska Nova Ves. Z tohoto divodu a také proto, ze vodopravni Ufad podle ust. § 172 odst. 5
spravniho fadu neur€il, Ze k podani namitek proti navrhu OOP jsou opravnény i jiné osoby nez vlastnici
nemovitosti, neni SNONV opravnén k podani namitek proti navrhu OOP, ale je opravnén pouze k podani
pfipominek. Bez ohledu na obsah pisemnosti SNONV (koncipované také jako podani namitek), vodopravni
UFad pisemnost posuzuje v plném rozsahu jako podani pfipominek.
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52.1. Piipominky, uvedené v pisemnosti SNONV ze dne 27. 8. 2020 se tykaji zejména ohrozeni
rekreaCnich aktivit ¢lenli sdruzeni. SNONV ve své pisemnosti uvadi: ,Nové vydané opatfeni obecné
povahy zasahuje nepfiméfené do prav blize neuréeného poctu osob, a sice v naSem pfipadé
127 Clen(i Spolku naturisti OstroZska Nova Ves aniz by Setfilo jejich fadné soukromopravni uzivaci
prava odvozena od prava vlastnického.

Oddvodnéni: Za navrhovaného pravniho stavu véci dojde k nepfiméfenému omezeni a ohroZeni
individualnich rekreacnich aktivit naSich ¢len( ve smyslu ustanoveni vykladu zéna ¢. 1 ostatni plochy
(mimo vodni plochy) a zéna &. 2 bodu 7. navrhu, kdy podle vykladu vysvétlivek k bodu 7. strana 33
navrhu je nam zcela nejasny a pravné nepodloZeny vyklad toho, jak navrhovatel pfipousti opravnénym
naturistim vyuZivat soukromopravni pozemky.

Dle toho, jak chdpeme text navrhu, pfipousti navrhovatel opravnénym uZivatelim pozemkui v uvedené
z6né pouze pfedem povolené rekrealni aktivity na pozemcich zédpadni strany a na zbyvajicich
pozemcich tzemi jen volny pohyb osob, coZ by v naSem pfipadé bylo v rozporu s tstavné zakotvenym
pravem vlastnit a vyuzivat svéfeny majetek, které nepochybné pfipousti rovnéZ individualni rekreaci
naSich c¢lent a vyuZivani pronajatych pozemkd, pokud pfi nich nedochézi k znecisténi pfirody, tzn. je
zde adekvatnimi technickymi a organizacnimi opatfenimi zajistén pofadek v souladu se zékonem
¢. 114/1992 Sb.

Podle nas neexistuje Zadny pravni ani organizacni divod, pro¢ na zakladé shodnych
soukromopravnich ddvod(, jaké maji ostatni zde pdsobici sdruzeni, pfi zachovani dodrzovani pravidel
poradku, akceptuje navrhovatel vyjimky z principu jednotnosti platnych pravidel zakazu pro vechny
uzivatele dzemi Ctverec, véetné vodnich aktivit a to jen ve prospéch vyjmenovanych sdruZeni a jejich
pfedem povolenych aktivit, . veslafského oddilu, rybafskych a plaveckych soutéZi.

Néavrh: SNONV na zékladé shora uvedeného odivodnéni navrhuje zahmout do pfikladného
pfipustného vyctu vysvétlujicich vyjimek (k bodu 7 zéna €. 1 ostatni plocha a bod 3. zéna ¢&. 1 vodni
plocha), tykajicich se rekreaCnich a sportovnich aktivit téZ individualni aktivity ¢lend spolku SNONV,
ktery ma radné, legalni a za poslednich 6 let zcela ovéfitelné a organizacné zajisténé aktivity, které
podle nas nijak neporuduji v rozhodné dobé uZivani ochranu pfirody a neohroZuji jakost vody.
Opakujeme znamé véci, SNONV neorganizuje Zadné hromadné akce (hromadna akce neni zcela jisté
individualni vyuzivani pozemk( nasimi ¢leny). Pokud ma pfedkladatel za to, Ze poCet naSich ¢lenu
v letnich dnech sezony nijak nevyboluje z vyuZivani pozemkui vSemi ostatnimi opravnénymi uZivateli
v tizemi na Ctverci a tedy postrédame ve vasem navrhu opatfeni jasny podet, ktery jesté bude pfi
spinéni vSech organizacnich podminek akceptovan a navrhujeme, aby byl doplnén do textu navrhu.
V pfipadé, Ze nebudou aktivity naseho spolku zahrnuty do vyctu uvedenych vyjimek z principu zkazu,
Zadéme zdvorile o pisemné zdivodnéni vysvétleni a jeho zaslani.

V ramci korektnich vztah( s organy ochrany pfirody Uherské Hradisté, bychom se pochopitelné radi
vyhnuli jakémukoliv budoucimu pravnimu feSeni, protoZe jej povaZujeme za zcela zbyte¢né pro obé
strany. Jsme pfesvédceni, Ze pro organy, které by méli zajiStovat exekuci podle § 173 odst. 3
spravniho fadu za nedodrZeni povinnosti, jejiz rozsah je urcen opatfenim obecné povahy (viz zavér
¢. 98 poradniho sbhoru ministra vnitra ze dne 19. 11. 2010), jde o nejjednodussi feSeni tuto moderni
rekreacni aktivitu kontrolovat, modifikovat a feSit ze strany organd ochrany pfirody povolenym
zplsobem”.

Vyporadani pfipominek 52.1.: Vodopravni tfad pfipominkam SNONV nevyhovél z nasledujicich divodu:

Timto OOP neni zésadnim zpsobem zasahovano do uzivacich prav SNONV k pozemkum p. €. 2509 (ostatni

plocha o vyméfe 170 m2), 2510 (vodni plocha o vyméfe 1823 m2), 2512 (ostatni plocha o vyméfe 127 m?)

a 2513 (vodni plocha o vyméfe 1852 m2) v obci a k. U. Ostrozska Nova Ves. Podle platného tzemniho planu

(dikaz d.032) jsou uvedené pozemky soucasti stabilizovanych ploch ,K* = plochy krajinné zelené a ,WT* =

vodni plochy a toky. Az doposud byly souéasti OPVZ Ostrozska Nova Ves Il. stupné. Timto OOP neni nijak

omezena moznost uvedené pozemky uZivat jako plochy krajinné zelené, pouze v pfipadé uZivani vodni
plochy ke koupani a k pofadani sportovnich, zajmovych, kulturnich, spole¢enskych a jinych hromadnych akci
plati omezeni stejné, které plati pro vSechny ostatni uZivatele vodnich ploch v zéné €. 1 OPVZ II. stupné.

Organizovani a poradani sportovnich, zajmovych, kulturnich, spoleCenskych a jinych hromadnych akci je

timto OOP zakézano jak na vodnim Utvaru Chylecko, tak i na ostatnich plochach zon €. 1 a €. 2 ochranného

pasma II. stupn&. U vodniho Gtvaru Ctverec je na vodni plode a na jeho vychodnim pobfeznim prostoru
pfipustné pouze konani hromadnych sportovnich a zajmovych akci (napf. vodacké zavody, plavecké
zavody, rybarské soutéze), ovsem za podminky zajisténi adekvatnich technickych a organizaénich opatfeni
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pro minimalizaci rizika mozného ohrozeni kvality vod, a to s pfedchozim souhlasnym vyjadfenim
vodopravniho Ufadu, vydanym na podkladé oznameni od poradatele, v némz bude uveden termin konani
akce, vymezeny prostor akce, pfedpokladany podet Ucastniki a zplsob zajisténi akce z hlediska ochrany
vod, pficemz uvedené souhlasné vyjadieni nenahrazuje opatfeni pfisluSného Obvodniho barského UGfadu
k organizovani pfedmétnych akci. Toto omezeni plati stejné pro vSechny subjekty, tj. pro v8echny fyzické
a pravnické osoby, véetné spolkd. Neni pravda, Ze by timto omezenim byly zvyhodnény nékteré spolky oproti
jinym spolkdm.

Z vySe uvedeného plyne, Ze uvnitf ochranného padsma vodniho zdroje Il. stupné jsou absolutné zakazany
organizované kulturni, spoleenské a jiné hromadné akce, nebot ochranné pasmo vodniho zdroje, ktery
ve vefejném zajmu slouzi k hromadnému zasobovani obyvatelstva pitnou vodou, neni k takovym akcim
vybaveno ani ur€eno. Dosud ani neni zadna ¢ast ochranného pasma vodniho zdroje uréena k hromadné
rekreaci osob. Divody pro popsana omezeni popsanych organizovanych hromadnych kulturnich
a spoleéenskych akci byly jiz podrobné popsany na str. 26 a 33 navrhu tohoto OOP.

Vodopravni Ufad opakované konstatuje, 7e doposud platné rozhodnuti MEU Uherské Hradisté ze dne
16. 6. 2006 &j.: ZP 22473/2006/C (dikaz d.013) na Gzemi &. 2 (jehoZ sougasti je vodni Gtvar Chylecko) mi.
zakazovalo provozovani veskeré rekreace, zvlasté koupani osob, potapéni a dalsi vodni sporty, koupani pst
a dalsich zvifat. V pfipadé vodniho Utvaru Ctverec doposud platné rozhodnuti M&U Uherské Hradisté ze dne
27. 6. 2005 &j.: ZP 1827-R/2005/C (dikaz d.012) mj. zakazovalo koupani psii a dalSich zvifat a zakazovalo
rozSifovani rekreace s tim, Ze stavajici zafizeni kanoistli (dUkaz d.046) bude udrzovano a vyuzivano pro
potfeby tohoto sportovniho klubu. V tomto OOP jsou v podstaté dosavadni omezeni zachovana a sjednocena,
pficemZ i nadale je umoZnéno konani tradi¢nich sportovnich a zajmovych hromadnych akci na vodnim Gtvaru
Ctverec, za shora popsanych podminek.

Pokud jde o moznost koupani osob, jsou v tomto OOP pravidla sjednocena pro oba vodni Utvary Chylecko
i Ctverec tak, Ze koupani osob je zde zakazano. Z vodniho Utvaru Chylecko dochazi kazdorotné
k pfeCerpavani vody do Vodarenského jezera, proto jeho ochrana musi tomuto stavu odpovidat. U obou
vodnich Utvard dosud dochazi k nedovolené nefizené rekreaci bez zakladniho hygienického zabezpeceni, se
znecistovanim pobfeznich Uzemi vodnich utvarl odpady. Za téchto okolnosti je zakaz koupani v zajmu
ochrany vod opodstatnény. Cilem této zmény ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné vSak je mi.
i vytvofeni podminek pro rozvoj fizeného rekreacniho vyuziti ¢asti Uzemi ochranného pasma Il. stupné. Proto
je vtomto OOP stanoveno, ze vodopravni Ufad mize udélit vyjimku z tohoto zakazu koupani formou
souhlasného vyjadreni, a to pouze pro Ucely zfizeni vyhrazeného pfirodniho koupali§té, za podminky zajisténi
adekvatniho provozniho a hygienického zazemi tohoto koupaliSté. Tato vyjimka nenahrazuje pozadavky
ostatnich organQ v souvislosti se zfizenim a provozovanim vyhrazeného pfirodniho koupalisté (napfiklad
projednani s organem ochrany vefejného zdravi). Uvedena vyjimka maze byt udélena pouze na dobu urcitou,
nejdéle vSak na dobu 10 let, s moznosti opakovaného prodluzovani jeji platnosti na dobu nasledujicich 10 let
za podminky vyhodnoceni pfedchoziho provozu koupalisté a sou¢asného vylouceni jeho podilu na zhoréeni
stavu povrchovych a podzemnich vod. Pfirodni koupali$té musi mit provozovatele odpovédného za pofadek
a musi byt vybavena alespon prostfedky ke shromazdovani odpadi (na shromazdovacich mistech,
odsouhlasenych vodopravnim Ufadem, viz str. 12 navrhu OOP, bod 13, opatfeni v zéné ¢&. 1 ostatni plochy
a zbna €. 2) a socialnim zafizenim na misté nebo v dochdzkové vzdalenosti v zénach €. 3 nebo €. 4).
Moznosti zfizeni vyhrazeného pfirodniho koupalisté tak budou vytvofeny podminky pro Fizené rekreaéni
vyuziti ¢asti ochranného pasma vodniho zdroje Il. stupné. Moznost zfizeni pfirodniho koupalisté neni timto
OOP vazana na konkrétni lokalitu, je tak dana komukoliv (fyzickym i pravnickym osobam), plati pro v3echny
stejné a nikdo neni timto OOP diskriminovan.

Pokud jde o podrobnosti k problematice koupani osob uvnitf OPVZ, vodopravni Ufad odkazuje na vySe
uvedena odlvodnéni zamitnuti namitek €. 4.2. pana Karla Vanicka, pani Blanky Vanickové, pana Miroslava
Kujicka a pani Anny Kujickové, €. 33.2. pana Ing. FrantiSka HIuska, &. 34.3. Obce Ostrozska Nova Ves,
¢. 42.1. Mésta Uhersky Ostroh a €. 48.3. pana Ing. Vratislava Slunecka.

53.Spolek Ostrozska jezera, ICO: 26576155, se sidlem Na Pastvisti 179, 68601 Uherské Hradisté uplatnil
k navrhu opatfeni obecné povahy pfipominky ve své pisemnosti datované dnem 31. 8. 2020, kterd byla
vodopravnimu ufadu doruena pomoci datové schranky dne 31. 8. 2020. Podle udaju katastru nemovitosti
neni Spolek OstroZské jezera vlastnikem nemovitosti na izemi ochranného pasma vodniho zdroje Ostrozska
Nové Ves. Z tohoto divodu, a také proto, Ze vodopravni Ufad podle ust. § 172 odst. 5 spravniho fadu neurcil,
Ze k podani namitek proti navrhu OOP jsou opravnény i jiné osoby nez vlastnici nemovitosti, neni spolek
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Ostrozska jezera opravnén k podani namitek proti navrhu OOP, ale je opravnén pouze k podani pfipominek.
Bez ohledu na obsah pisemnosti spolku Ostrozska jezera (koncipované také jako podani namitek),
vodopravni Ufad pisemnost posuzuje v plném rozsahu jako podani pfipominek.

53.1. Piipominky, uvedené v pisemnosti spolku Ostrozska jezera ze dne 31. 8. 2020, se tykaiji
nepfiméfenosti OOP, nedostatku ddvodu, poruSeni souladu s vefejnym z&jmem, poruSeni zasad
legitimniho o&ekavani, poruSeni zasady rovného pfistupu k dotéenym subjektim, poruseni principl
dobré spravy, omezeni vjezdld motorovymi vozidly do ochranného pasma a koupani osob v jezefe
Chylecko.

V8echny pfipominky spolku Ostrozska jezera jsou totozné s namitkami uvedenymi jiz v pisemnosti
pana Ing. Vratislava Slunecka, datované dnem 31. 8. 2020, viz body 48.1. az 48.3. vySe (jedna se
o spole¢né koncipovanou pisemnost obou subjektd).

Vyporadani pripominek 53.1.: Vodopravni Ufad pfipominkdm spolku OstroZska jezera nevyhovél ze stejnych

ddvodd, pro které zamitl vécné totozné namitky pana Ing. Vratislava Slunecka, datované dnem 31. 8. 2020.

Pro odivodnéni nevyhovéni pfipominkam spolku OstroZska jezera vodopravni Ufad odkazuje na pfislusna

oduvodnéni zamitnuti namitek pana Ing. Vratislava Slunecka, uvedena vySe pod body 48.1. az 48.3.

Vramci odlvodnéni tohoto opatfeni obecné povahy a také vramci odivodnéni rozhodnuti a vyporadani
podanych namitek a pfipominek vodopravni Ufad pouzil informace ziskané z nékterych dlkaznich materialQ,
jejichz kopie v listinné podobé z divodu pfezkoumatelnosti nasledné vlozil do spisu ve spole¢né sloZce oznacené
jako ,Dlkazni materialy“. V této sloZce se nachazeji nasledujici doklady (dikazy):

d.001 — Zasady pro stanoveni OPVZ, ONV Uherské Hradisté, ¢j. Vod. 1303/72, 11. 9. 1972 — 1 list

d.002 - Zasady pro stanoveni OPVZ II. stupné, ONV Uherské Hradisté, ¢j. Vod. 1382/72, 29. 9. 1972 - 2 listy
d.003 — Schvéleni vystavby rybafskych chat, komise vystavby MNV OstroZska Nova Ves — 2 listy

d.004 — Rozhodnuti o pfipustnosti stavby, komise vystavby MNV Ostrozska Nova Ves, 8. 7. 1970 — 1 list

d.005 - Statni mapy 1971, 1981, 1990 (vyfezy) — 4 listy

d.006 - Povoleni stavby Upravny vody, ONV Uh. Hradisté, ¢j. Vod. 859/2500/70 - H 1 232, 19. 11. 1970 — 4 listy
d.007 - Povoleni odbéru vody, ONV Uherské Hradisté, ¢j. Vod.235-A/20-1115/78, 14. 8. 1978 - 2 listy

d.008 - Stanoveni OPVZ Ostrozska Nova Ves, ONV Uherské Hradisté, &j. Vod. 974/85, 28. 8. 1985 - 6 listu
d.009 - Zména OPVZ OstroZska Nova Ves, ONV Uherské Hradisté, &j. Vod. 925/88, 12. 7. 1988 — 1 list

d.010 — Odbér vody, MU Uh. Hraditg, &. ZP 2700/04-B a &j. MUUH-OZP777/2012/16673/2011/C - 2 listy
d.011 — Zména OPVZ I. stupné, MU Uherské Hradist, g ZP 4903-R/2004/C, 9. 11. 2004 — 4 listy

d.012 — Zména OPVZ Ostrozska Nova Ves, MU Uherské Hradisté, ¢j. ZP 1827-R/2005/C, 27. 6. 2005 - 5 listd
d.013 — Stanoveni OPVZ II. stupng, MU Uherské Hradisté, ¢j. ZP 22473/2006/C, 16. 6. 2006 — 7 listd

d.014 — Rozhodnuti o odvolani spol. DOBET, KU Zlinského kraje, &j. KUZL 68315/2006, 8. 11. 2006 — 3 listy
d.015 — Zména OPVZ II. stupn&, MU Uh. Hradi§té, &. MUUH-OZP/34257/2011/4273/2011/C, 21. 4. 2011 - 2 listy
d.016 — Zrugeni OPVZ lll. stupng, MU Uh. Hradi$t&, &j. MUUH-OZP/77469/2013/TomJ Spis/11908/2013 — 2 listy
d.017 — Oponentsky posudek pro zménu OPVZ, OHGS s.r.0., fijen 2015 — 11 list(i

d.018 — Vyhodnoceni tizemi Ostrozskych jezer, ARVITA P s.r.0., srpen 2015 — 13 listd

d.019 - Rybochovné zafizeni MRS, MU Uh. Hradist§, &j. ZP 3797/03-B, 22. 12. 2003 + 2 rozhodnuti — 5 list
d.020 — Schvaleni manipul. Fadu MRS, MU Uh. Hradist&, ¢. MUUH-SZP/3906/2016/MichP, 26. 2. 2016 — 3 listy
d.021 — Rybéafské reviry, MZCR, ¢&. 201/106/93-310, 201/107/93-310 a 35151/2014-MZE-16231 - 9 listii

d.022 — Odbér podzemnich vod, MU Uh. Hradi$t&, &. MUUH-OZP/777/2012/16673/2011/C, 4. 1. 2012 — 1 list
d.023 - Povoleni vypousténi z COV, MU Uh. Hradisté, &. MUUH-SZP/87193/2018/SchE, 17. 12. 2018 - 2 listy
d.024 — Zavazné stanovisko, MU Uherské Hradistg, ¢j, MUUH-SZP/91499/2018/MichP, 4. 12. 2018 - 2 listy
d.025 — Kolaudacni rozhodnuti, MU Uhersky Ostroh, &. MUUO 165/2019MIK, 17. 1. 2019 — 2 listy

d.026 — Podnét k prezkumu, MU Uherské Hradi$tg, &j. MUUH-SZP/5295/2017/MichP, 2. 6. 2017 — 2 listy

d.027 — Rozhodnuti o zastaveni pfezkumu, KU Zlinského kraje, &. KUZL 81421/2016, 12. 12. 2016 — 4 listy
d.028 — Podnét k pfezkumu, Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR, ¢j. 26530/ENV/17, 10. 4. 2017 - 3 listy

d.029 — Sdéleni Ministerstva pro mistni rozvoj CR, ¢&. MMR-28059/2017-83/1992, 16. 10. 2017 — 3 listy

d.030 - Stanoveni dobyvaciho prostoru Ostr. Nova Ves, Ministerstvo stavebnictvi, ¢j. 0224/64, 20. 7. 1965 - 1 list
d.031 - Povoleni likvidace diniho dila, OBU, &j. SBS 05618/2017/0BU-01/3, 16. 6. 2017 — 19 list

d.032 - Vykres Uzemniho planu obce Ostrozska Nova Ves (vyfez) — 1 list

d.033 — Dopis UFadu pro zast. statu ve vécech maj., &j. UZSVM/BUH/5359/2018-BUHM/Fr, 1. 10. 2018 - 2 listy
d.034 - Standardizace geografického nazvoslovi, Zeméméficsky Gfad, ¢j. ZU-04069/2015, 12. 11. 2015 — 1 list
d.035 — Zavéreéna zprava VUV TGM, FINGEO s.r.0., SUCHO v roce 2017, tkol 3702 — 25 list(i
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d.036 — OOP o stanoveni zaplavového tizemi feky Moravy, KUZK, &. KUZL 1360/2016, 6. 11. 2017 — 7 st
d.037 — Sdéleni ke stiznosti, Ministerstvo zZivotniho prostiedi CR, ¢j. MZP/2018/130/500, 27. 7. 2018 - 2 listy
d.038 - Schvéleni pozemkovych uprav, Statni pozemkovy urad, ¢j. SPU 099714/2020, 15. 5. 2020 - 2 listy
d.039 - Informace o letecké aplikaci pFipravk( na ochranu rostlin, KHS Stfedoceského kraje, 19. 5. 2015 - 1 list
d.040 — Viyklad vybranych ustanoveni § 30 vodniho zakona, Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR - 1 list

d.041 - iyklad pojmu ,vodni nadrz*, Ministerstvo zemédélstvi CR, &. 20307/2005-16300, 19. 3. 2018 - 2 listy
d.042 — Dokumentace propustku v hrazi jezera Chylecko, Slovacké vodarny a kanalizace, a.s. — 4 listy

d.043 - Rozsudek Krajského soudu v Brné, ¢j. 33 A 114/2016-54, 27. 9. 2018 - 5 listl

d.044 — Rozsudek Krajského soudu v Brng, &j. 22 A 26/2016-31, 30. 11. 2017 — 4 listy

d.045 - Usneseni Krajského soudu v Brné, ¢j. 65 A 16/2018-25, 17. 12. 2018 - 1 list

d.046 - Ortofotomapa arealu kanoistd, 2006 a 2019 - 3 listy

d.047 — Uzemni studie vyuziti uvolnénych ploch, KU Zlinského kraje, prosinec 2015 — 14 listd

d.049 - Ortofotomapa vodni nadrze KoryCany — 1 list

d.050 — Rozh. MUUH, &j. MUUH-SZP/70846/2019/TomJ, MUUH-SZP/70843/2019/TomJ, ZP 1566/04-B — 3 listy
d.051 — OOP VN Vranov, KU Jihomoravského kraje, &j. JMK 59707/2018, 24. 4. 2018 — 4 listy

d.052 — Rozsudek Krajského soudu v Brné (pouze vyrokova &ast), &j. 65 A 17/2018-169 — 1 list

d.053 - Optimalizace OPVZ Vranov ve smyslu platnych pravnich pfedpistl a praktickych zkuSenosti 2014 — 3 listy
d.054 — Stanoveni OP VN Ludkovice, KU Zlinského kraje, &j. KUZL 69018/2008, 21. 1. 2009 — 6 list(

d.055 - Ortofotomapa vodni nadrze Ludkovice — 1 list

d.056 — Ortofotomapa ochrannych pasem VZ Bzenec-komplex a Ostrozska Nova Ves — 1 list

d.057 — Ortofotomapa pfijezdové komunikace u koupali§té Albatros — 1 list

d.058 — Priizkum OPVZ - pilotni lokality Svihov na Zelivce a Vranov na Dyji, VUV 2017 — 10 listd

d.059 — Zména OP VN Husinec, KU Jihoteského kraje, &j. KUJCK 31539/2008/45 OZZL, 30. 4. 2009 — 6 listd
d.060 — Rozsudek Krajského soudu v Brné, ¢j. 31 A 112/2020-404, 6. 10. 2020 - 9 list(

d.061 — Rozsudek Méstského soudu v Praze, ¢j. 10 Ca 280/2008-78, 8. 12. 2010 - 2 listy

d.062 — Rozsudek Nejvy3siho spravniho soudu, ¢j. As 48/2016-29, 14. 4. 2016 — 3 listy

d.063 - Usneseni Ustavniho soudu, ¢j. US 1969-16, 30. 8. 2016 - 2 listy

d.064 — Ortofotomapa pudniho bloku 2804/1 — 1 list

d.065 - Zadavaci dokumentace odstranéni nanost potoka Petfikovec, Povodi Moravy, s.p., 2020 - 5 listl
d.066 — Souhrn vefejné dostupnych informaci o Letisti Kunovice — 1 list

d.067 — Povoleni stavby vrtu HYN-9A, MU Uh. Hradistg, ¢j. MUUH-SZP/39113/2020/TomJ, 3. 9. 2020 — 3 listy
d.068 — Vymezeni dobyvaciho prostoru Ostrozska Nova Ves 7/0297, OBU, 22. 9. 2020 - 4 listy

d.069 — Poslanecky navrh 1018/0, Parlament CR, 17.9. 2020 - 8 listd

d.070 — Sdéleni odboru ochrany vod MZP k planim pro zvladani povodriovych rizik, 1. 12. 2020 - 6 listd

V pribéhu zpracovani pfijatych namitek a pfipominek dotéenych osob a béhem pfipravy finalniho dokumentu
opatfeni obecné povahy vodopravni Gfad dne 1. 12. 2020 obdrzel pisemny dotaz advokata Mgr. Josefa Berky na
aktudlni stav fizeni. Vodopravni Ufad na tento dotaz odpovédél dne 3. 12. 2020 pisemnym sdélenim pod
¢j. MMZL 72042/2019-93.

Se vSemi pfijatymi namitkami se v prdbéhu Fizeni seznamil také zpracovatel odborného podkladu ke zméné
OPVZ, pan RNDr. Svatopluk Seda (Fingeo, s.r.0., LitomysIska 1622, 56501 Chocefi), jenz v pisemnosti datované
dnem 12. 10. 2020, doruCené vodopravnimu Ufadu dne 11. 12. 2020, zaujal k nékterym namitkdm odborné
stanovisko, které vodopravni fad cituje vySe v Casti tykajici se rozhodnuti o namitkach a jeho odlvodnéni.

Pfed samotnym uvefejnénim tohoto opatfeni obecné povahy vodopravni ufad provedl zavéreénou kontrolu
platnosti vy¢tu pozemkd dotCenych ochrannym pasmem II. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nové Ves. Tato
kontrola spocivala v pfimém porovnani vykresové dokumentace s aktudlnim stavem mapovych podkladu
dotéenych katastr( nemovitosti pomoci dalkového pfistupu.

Kontrolou vodopravni Urad zjistil, Ze v dot¢eném Uzemi za celou dobu od uvefejnéni ndvrhu OOP nepfibyl z&dny
novy pozemek, naopak nékolik desitek pozemki zaniklo slouenim s jinymi pozemky. Uvedené slouceni
pozemkl pfitom nemélo zadny dopad na plvodné stanovenou hranici ochranného pasma, ani jeho dil€ich zon
diferencované ochrany. Z tohoto divodu, a také z principu hospodarnosti, vodopravni Gfad zji§téné zmény
zohlednil vyhradné ve vy¢tu pozemkd dotCenych ochrannym pasmem |l. stupné vodniho zdroje Ostrozska Nova
Ves, uvedenym ve vyroku tohoto OOP. Situacni vykresy v pfilohach tohoto OOP byly ponechany beze zmény.
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Seznam pozemkd na Uzemi ochranného pasma Il. stupné vodniho zdroje OstroZzska Nova Ves, které byly
uvedeny v navrhu tohoto OOP a pozdéji zruSeny sloucenim s jinymi pozemky:

katastralni Uzemi | p. ¢. zména | divod zmény list mapy
Chylice 4018 | zruSeno | slouCeno do pozemku p. €. 4025 | 8.1.2.
Chylice 4020 | zruSeno | slouCeno do pozemku p. €. 4023 | 8.1.2.
Chylice 4019 | zrudeno | slou€eno do pozemku p. €. 4024 | 8.1.2.
Chylice 4021 | zruSeno | slouCeno do pozemku p. €. 4024 | 8.1.2.
Chylice 4026 | zruSeno | slouCeno do pozemku p. €. 4024 | 8.1.2.
Chylice 4022 | zrudeno | slou€eno do pozemku p. €. 4025 | 8.1.2.
Chylice 4027 | zruSeno | slouCeno do pozemku p. €. 4025 | 8.1.2.
Chylice 822 zruSeno | slouéeno do pozemku p. €. 823 8.1.4.
Chylice 3190 | zrudeno | slouceno do pozemku p. €. 3182/1 | 8.1.7.
Chylice 3186 | zruSeno | slou¢eno do pozemku p. €. 3182/1 | 8.1.7.
Chylice 3202/1 | zruSeno | slou¢eno do pozemku p. €. 3199/1 | 8.1.7.
Chylice 3203 | zrueno | slouceno do pozemku p. €. 3200 | 8.1.7.
Chylice 3183 | zrueno | slouceno do pozemku p. €. 3187 | 8.1.7.
Chylice 3188 | zruSeno | slouceno do pozemku p. €. 3184 | 8.1.7.
Chylice 3694/1 | zruSeno | slou¢eno do pozemku p. €. 3690 | 8.1.8.
Chylice 3691 | zruSeno | slou¢eno do pozemku p. €. 3696/2 | 8.1.8.
Chylice 3695/1 | zruSeno | slou¢eno do pozemku p. €. 3692/2 | 8.1.8.
Chylice 3696/3 | zruSeno | slou¢eno do pozemku p. €. 3692/2 | 8.1.8.
Chylice 3699 | zruSeno | slouc¢eno do pozemku p. €. 3700 | 8.1.8.
Chylice 3707 | zrueno | slou¢eno do pozemku p. €. 3708/1 | 8.1.8.
Chylice 3711 | zrueno | slouceno do pozemku p. €. 3708/1 | 8.1.8.
Chylice 3710 | zrueno | slouceno do pozemku p. €. 3714 | 8.1.8.
Chylice 3427 | zruSeno | slouc¢eno do pozemku p. €. 3426 | 8.1.14
Chylice 2673 | zrueno | slouceno do pozemku p. €. 2672 | 8.1.15
Chylice 2674 | zrudeno | slouceno do pozemku p. €. 2672 | 8.1.15
Chylice 2700 | zruSeno | slouceno do pozemku p. €. 2701 8.1.15
Chylice 2699 | zrudeno | slouceno do pozemku p. €. 2701 | 8.1.15
Chylice 2684 | zruSeno | slouc¢eno do pozemku p. &. 2686 | 8.1.15
Chylice 2685 | zrueno | slouceno do pozemku p. €. 2686 | 8.1.15
Chylice 2743 | zrueno | slouceno do pozemku p. €. 2746 | 8.1.15
Chylice 2740 | zrueno | slouceno do pozemku p. €. 2746 | 8.1.15
Chylice 2741 | zruSeno | slouceno do pozemku p. €. 2747 | 8.1.15
Chylice 2744 | zruSeno | slouceno do pozemku p. €. 2747 | 8.1.15
Chylice 2865 | zruSeno | slouc¢eno do pozemku p. &. 2866 | 8.1.15
Chylice 2606 | zruSeno | slouceno do pozemku p. €. 2608 | 8.1.16
Chylice 2604 | zruSeno | slouceno do pozemku p. €. 2608 | 8.1.16
Chylice 2745 | zrueno | slouceno do pozemku p. €. 2739 | 8.1.15
Chylice 2742 | zruSeno | slouceno do pozemku p. €. 2739 | 8.1.15
Ostrozska N. Ves | 9753/9 | zruSeno | sloueno do pozemku p. €. 9753/4 | 8.4.33
Ostrozskd N. Ves | 9753/8 | zruSeno | slouCeno do pozemku p. €. 9753/6 | 8.4.33

Vodopravni Urad uvadi, Ze seznam dotCenych pozemkd je uveden ke dni vydani tohoto opatfeni obecné povahy.
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Pouceni

Proti opatieni obecné povahy nelze podat opravny prostiedek. Proti rozhodnuti o namitce vlastnika nemovitosti
se nelze odvolat ani podat rozklad. Soulad opatfeni obecné povahy s pravnimi pfedpisy Ize posoudit
v pfezkumném fizeni. Usneseni o zahajeni pfezkumného fizeni Ize vydat do 1 roku od UCinnosti opatfeni.
Opatfeni obecné povahy nabyva U¢innosti patnactym dnem po dni vyvéSeni vefejné vyhldSky. Do opatfeni
obecné povahy mize kazdy nahlédnout u spravniho organu, ktery opatfeni obecné povahy vydal.

Ing. Petr Kupsky
odborny referent oddéleni vodniho hospodéfstvi - ofisk Ufedniho razitka -

Tento dokument musi byt na ufedni desce vyvéSen nejméné po dobu 15 dnd.
Datum vyvéseni: ..............ccocevviinn. Datum sejmuti: ...............cccovvvviiinnns

Rozdélovnik:

ObdrZi prostfednictvim datové schranky:

1. Navrhovatel - Slovacké vodarny a kanalizace, a.s., Za OlS&vkou 290, Sady, 686 01 Uherské Hradisté
2. Zpracovatel odbornych podklad(i — Fingeo s. r. 0., Litomy$lska 1622, 565 01 Chocen

3. Spravce povodi - Povodi Moravy, s.p., Brno

Obdrzi vefejnou vyhlaskou:

Vlastnici nemovitosti, tj. vlastnici pozemku a staveb, jejichz parcelni ¢isla jsou uvedena v navrhu opatfeni obecné povahy,
jejichz prava, povinnosti nebo zajmy souvisejici s vykonem vlastnického prava mohou byt opatfenim obecné povahy pfimo
dotéeny

Kdokoli, jehoZ prava, povinnosti nebo zajmy mohou byt opatfenim obecné povahy pfimo dotéeny

Obce Uhersky Ostroh, Ostrozska Nova Ves, Kostelany nad Moravou

Dotcené organy

ObdrZi prostfednictvim datové schranky:

4. Magistrat mésta Zlina, Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi,

Magistrat mésta Zlina, Odbor méstské zelené (organ statni spravy les()

Magistrat mésta Zlina, Odbor stavebnich a dopravnich fizeni

Magistrat mésta Zlina, stfedisko Uzemniho planovani — oddéleni prostorového planovani
Krajsky urad Zlinského kraje, Tf. Tomase Bati €p. 21, 761 90 Zlin, odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni
ekologickych rizik

9. Ministerstvo zivotniho prostfedi

10. Statni pozemkovy Ufad

11.  Obvodni barsky Ufad Brno

12. Drézni ufad Olomouc

13. Méstsky ufad Uhersky Ostroh, stavebni Gfad

14. Méstsky Ufad Staré Mésto, stavebni Gfad

15. Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje

16. Ministerstvo zdravotnictvi, Inspektorat [azni a zfidel

17. UFad pro civilni letectvi

18. Statni plavebni sprava

19. Katastralni ufad pro Zlinsky kraj, katastralni pracovisté Uherské Hradisté

20. Usttedni kontrolni a zku$ebni Ustav zem&délsky

© NG

Obdrzi prostfednictvim datové schranky, s Zadosti o vyvédeni na tfedni desce po dobu nejméné 15 dnu:
21. Obecni tfad Ostrozska Nova Ves

22. Obecni fad Kostelany nad Moravou

23. Mestsky ufad Uhersky Ostroh

Obdrzi na védomi:
24. Méstsky urad Uherské Hradisté
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Prilohy (pouze v elektronické podobé s moZnosti dalkového pfistupu):
1. Orientaéni soufadnice hranic jednotlivych z6n OPVZ dle S-JTSK
2. Prehledna situace OPVZ 1:25000

3. Situaéni vykresy OPVZ na Uzemi k.U. Chylice 1:1000

4. Klad listd situace na tzemi k.U. Chylice 1:20000

5. Situaéni vykresy OPVZ na Uzemi k.U. Kostelany nad Moravou 1:1000
6. Klad listd situace na Uzemi k.. Kostelany nad Moravou 1:20000
7. Situaéni vykresy OPVZ na uzemi k.u. Kvagice 1:1000

8. Klad listd situace na Uzemi k.u. Kvacice 1:20000

9. Situacni vykresy OPVZ na tizemi k.U. Ostrozska Nova Ves 1:1000
10. Klad listd situace na tzemi k.u. Ostrozska Nova Ves 1:20000
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